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curiai itéletek, amint azok a déntvénytirokon vagy jelen gym
teményen keresziill a kozonség lelé keriilnek, az adoit dssze-
fiiggéshdl kiszakitva, csupin a legnagyobb ovatossiaggal ke-
zelhetok a Curia elv1 precedensiil jelentkezs akaratnyilvani-
tasaként.

Ennek oka pusztin technikai. Siiriibben, mint kivanatos,
wegtorténik, hogy a Curia itéletének szovegebol nem deriil ki

a tényallas #s sotétben éliink- atekintetben, hogy a jogi dontés
valo;é,ban milyen elézményekbe kapcsolodlk Nem kell rész:
letesebben utalnunk arra, hogy ez a fogyatékossig nem a
konkrét itélet hidnya és csak & joggyakorlat irdnyitasanak
szempontjabol forog fenn. Inter partes a jogvita szabélyszeriien
rendezddik ez esetben is, de az itéiei nem szémol azzal, hogy a
benne feglalt gondolaiok pemesak a peres felek vxta;;aua.k Ten-
dezésére hivatottak, hanem az egész birdsagi gyakorlat irdnyi-
tasdban hasznosithatok.

Kényviink ebben a vonatkozasban is megtalalta a helyes
utat: az egyméashoz-tartoz6, egymést kiegészity, -vagy tételeik
kiilsnbozbtségénél fogva az elvi tartalmat . élesebben kiemeld
hatarozatokat helyes készséggel fiizi Gssze,. ugyhogy végiil
nem az egyes itéletekben felbukkané eseti kicsiségek tiinnek
szemiinkbe, hanem érzékelhetdvé valnak azok a nagy, atfogd
gondolatok, amelyek jogunk ~ fejlédési irdnyat megszabjak
Hogy csak néhany példat idézzek: a cselekvOképesség, zalog-
log, telekkdonyv, a szerzoddések ervenytelenseve, valorizaecio,
a,landekozns, bérlet és-haszonbérlef, vétlen karokoza,s ozvegyn
jog; kotelesrész -stb. fejezeteiben az esetek olyan tomeget és a
dontésekbdl kovetkezd olyan egységes képét kapjuk a Teldol-
gozott anyagnak, amellyel semmilyen dogmatikus. feldolgozis
nem versenyezhet.

Konyvunknek db]ektlv [;elentc)aegen tul messzehatd érté-
ket ad szerkesztésének thelye és modja. Szladits professor
boles vezetése mellett, a feldolgozas nagy. munkajat a buda
pesti Pazmany Peter egyetem maganjogi szeminariumanak
tagjai — ezek koziil kiilondsen az eldszéban névszerint is ki-
emelt dr, Fiirst Laszlo — végezték. Ha elgondoljuk, hogy a
l\OIl} v anyagdnak hosszu id6n 4t tarté feldolgozdisa, a tételes tor-
wvény milyen finom disztinkeidt kivéno ismeretét, a logikus elren-
dezés milyen miivészetét kivanja meg és a jog 'orok igazsagai-
nak milyen szuggesziiv ere;evel hat: akkor 6rommel allapit-
hatjuk meg, hogy a szeminirium tagjai e nagy munkaban
vald -részvétellel, a ;;ogaszkepzes legidedlisabb tlizkeresziségén
‘egtek at. Ez a lkonyv igy nemcsak kiemelkedd értékii terméke
a magyar jogirodalomnak, de egyhen biztaté igéret:. egy na,gyra
hivatott, ifju jogdsznemzedék elsp mestermiive.

' Dr. Varannai Istvdn.

Dr. Balla Ignac: Tételes magyar nemzetkdzi maganjog.
Kiadja Grill Kdrolv Budapesi, 1928.%) Fenti cim alatt hagyta
el a =ajtét. Dr. Ba la Ignic nemzeikizi jogi munkaja, aki
amellett, hoo'v a jogirodalom, . ugyszélvan, legnehezebb és

'} A konyv méltatasara még egy 'm(ml\ cikkben visszatérink.
(Szerk.)
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nagyon széleskorii ismereteket koveteld részét valaszfotta
ki te'ranaUL:‘ a gyakorlati jogdsz részére igen értékes
munkaval ajindékozta meg a magyar jogi konyvpiacot.
‘A mii legfébb érdeméiil azi kell kiemelnem, hogy Balla, —
hg.bar erre.a téma valdsziniileg sokszor csabitotta — nem tért.
ki egyes elméletek divergens tanitdsai ismertetésére, hanem meg-, °
maradt az anyag dsszefoglald és nagyon attekintheld ismertciése
mellett. Tlyenformén a mit a gyakorlati jogasz részére meg-
hecsiilhetetlen szolgilatot teher. mert hiszen — amiként a szerzd
is megemliti elészaviaban — a haboruutini idék folvaman, de-
par ‘excellence a ir:anoni békeszerziddés rendelkezései kiovetkez-
tében {ényleg lépésrdl lépésre taldlkozik a gyakorlati jogisz a
nemzetkozi maginjog kérdéseivel, amely kérdések komplexumé-.
val foglalkozik dr. Balla konyve.

" A mi alaki beosztisa nagyon iigyes é$ attekinthetd, tartal-
maban igyekszik az ufolsé évek soran felmeriili 6sszes nemzet-
kozi jogi problémakati letargyalni Kiilon6sen érdekes dr. Balla
kényvének a személyi jogokai targyalé része, nemcsak azért,
mert a szerzd a statusiigyeknek, kiilongsen pedig a hazassagi
jognak elsérangu ismerdje és ez a kényvre is rednyomta bélye-
gét, hanem azért is, mert behatéan foglalkozik a frianoni szer-
76dés kovetkeztében eldallt fogi helyzettel és az ebbdl keletkezd,
jéforman naponta eléfordulé jogeseteket megvilagitva, ismerteti
a vonatkozé tételes torvényhelyeket. -

Egyellen kifogisom a konyv ellen talin az, hogy a ,,Va-
gyoni jogok® alcim alatt targyalt rész kissé tulsagosan rovidre
vonatott 6ssze. A hiteljogi részben oly eminensen fontos kérdé-
sekre, mint pl. a kényszeregyezség, a fivarozdsi iigylet, vagy a
bizfositasi iigylet, csak rovid par oldalt szentelt a szerzd, holoit,
ezek a problémak annal is inkabb megérdemeliék volna a bévebb
kommentalast, mert hiszen mindennapos prohlémakks valtak az
orsz4dg megcesonkitiasa kovetkeztéhen. s

Mindent osszeloglalva meg kell allapitanom, hogy sikerult
Ballanak nagyrészben-elérni azon Kitiiz6!t céljat, hogy miive a
kodifikacié hianyat a magyvar nemzetkdzi maginjog terén
potolja. b. 2.

Dr. Weninger Laszlé: ,,Gazhaboru“ c¢. most megjelent
konyvében a mai id6k egyik szomoruan sulyos problémajat dol-
gozta fel. Egyes hatalmak ahelyett, hogy leszerelnének, valo-
‘sagos versenybe lkezdtek a hadikészulédések terén .és ezek kozott
kiiléngsen szembetiing, mint {6 ujdonsag: .a gazhaborura valbé
lazas: elSkésziilet. A polgari lakéssag és az emberi kultura ered-
ményei ellen is irdnyuld ezen harcmodorral szemben vészkialtas -
a szerz6 konyve. A gazhaboru elleni kiizdelmet most kell fel-
venni, amig nem késé. A szerzd célja éppen az, hogy a veszély
nagysagara mutatva, kozonyinkbdl felrazzon. B célja érdekében
4 nagykozonseg részére hozza nem férhetd adatokat, statisziika-
kat halmozott fel monografiajiban, tovabba, — mar amennyire
ez lehetséges — a gazvédelem kérdését is feldolgozta kényvében -
Ismerteti végil a "gazhaboru eltiltasara- iranyul6 torekvéseket
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