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Nagy horderejii megéllapitas! Az

ezerszeres gyakorlati eredmé-
nyek is igazoljdk azon tudomaéa-
nyos véleményt, amely szerint az
ODOL hygienikus, prophilaktikus,
desinficialé és gyégyulast els-
segit6 hatéasa nemcsak a Szaj-
ureg, fogak, garat és a mandu-
lakra terjed ki, hanem kozvetve
az egész emberi szervezetre is

mélyrehaté befolyast gyakorol.
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Megjelenik minden hé 1-én,
mint a MAGYAR GYARIPAR"
rendes melléktete.
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Az eszmei javak egyesiiletei-
nek fazidja
A haboru zajaban és az azt kovetd elernyedéshen
az eszmei javak muzsaja is — mint annyi mas — meg-

félemlitve vonult félre. A konszolidacié pirkadasianak
jele, hogy rejtekéb6l immar kiléphet és ujult erédvel

életre keltének erdteljes bizonyitékat adja. Elsé aktusa

a ,Magyar Iparjogvédelmi Egyesiiletnek® és az ,Uzleti
.Tisztességet Véds HEgyesiiletnek a fuzidja, amely egy
ereddbe foglalja Ossze az eddig két taborban milkodott
ertoket s azokat kiterjedtebb és hatékonyabb érvénye-
siilésre képesiti. Ennek koszonheti a 20 éves ,Iparjogi
Szemle® is, hogy tébb évi sziinetelés utan ott veheti fel
feladatainak fonalat, ahol azt szerkeszt6jének hadba-
vonulasakor letenni volt kénytelen. .

Alabbi besziamolénk 'a két egyesiiletnek febr. 12-én
a Kereskedelmi és Iparkamara disztermében tartott
egyiittes kozgyiilésérsl teljes képet ad ezen alakulat
eszméjérol, szervezetérol €és maga elé hozott felada-
tairol.

A kiilséségeiben is iinnepélyes kozgyiilést, amelyen
100-nal tobb tag jelent meg, Nagy Ferene e. tanar, tb.
elnok iidvozlé szavai nyitjak meg. A megnyilvanult
érdeklédésben annak zalogat latja, hogy az eszmei
javak terén egyiittmiikodésre hivatott és itt méltan
képviselt Osszes tényezdkben tjra megélénkiilt az
érdeklodés kulturalis haladiasunkkal szorosan ossze-
fiiggd - ezen jogéleti dgak irant, amelyeknek fejlesztése
érdekében a két egyesiilet kiilon-kiilon — mindegyik a
maga korében figyelemremélté sikerrel — mar hosszi
ideje tevékeny. E két egyesiilet most, hogy kozviszo-
nyaink a normélis fejlodés iranyat vették, az erdk
egyesitésével egymassal kardltve szandékozik — mint-
egy 1uj életre kelve — a még megoldandé igen kiter-
jedt feladatoknak intenziv tevékenységet szentelni.

A MIE immar 20 éves multra tekint vissza,
amelynek tevékenységét a torvényelokészités, a jog-
szolgaltatias és az elmélet korében a habord és az azt
koveto viszonyok ugyan megszakitottak, amelynek
fonalat azonban a mai kozgytiléssel tjra felvettiik.

Ertékes gyarapodast jelent az egyesiiletre nézve,
az abba beleolvadé ,Uzleti Tisztességet Véds HEgyesii-
let. Az UVE egy specialis feladatnak szentelt 10 éves
munkassaga céljat elérte. Munkassiaganak gyiumolese
egy Dbeiktatott torvényben az 1923. évi V. teben jut
kifejezésre. Most hogy az Iparjogvédelmi Egyesiilethbe
beleolvad, az eszmei javak Osszességét felolelé egységes
szellemii tevékenység valik lehetévé. Meg van gyo6-
zodve arrdl, hogy az erdk egyesitése nemesak a jelen
kozgytlés kiilsdségeiben, hanem az egyiittes munkas-
sag tartalmaban és annak eredményében is valéra fog

valni és ebben a szellemben kéri a tagtarsak intenziv
kozremukodését.

Fazekas Oszkar dr., a MIE fétitkara az egyesiilet-
nek két nagy akeiéja eredményérol szamol be, amelyek
elémunkalatai a habortis évekre nyulnak vissza és
amelyekben — a feladat nagy jelentoségére valo te-
kintettel — a nagy érdekképviseletek bevonasaval egy.
egyesiiletkozi valasztmany is kozremikodott. Az egyi
a szabadalmak oltalmi idétartamanak a haborus évekre
valé tekintettel valé meghosszabbitasa. Ezen akei6é nem
szoritkozott pusztan a kereskedelmi kormdnyhoz inté-
zett részletesen indokolt eléterjesztésre, hanem: szolé
annak érdekében a nemzetkozi jellegre valé tekintettel
ugy Bécsben, mint Berlinben az oftani iparjogvédelmi
egyesiiletek korében is tartott eléadast és a ,.Gewerb-
licher Rechtschutz und Urheberrecht® cimii tekintélyes
berlini szakkozlonyben idevago terjedelmes tanul-
manyt tett kozzé. Az eszméknek ugyanis  Ausztriaban
és a Németbirodalomban egyarant igen erds ellen-

‘Aramlatokkal kellett megkiizdenie, de végre is tudva-

levileg teljes sikert ért a szabadalmak élettartamanak
meghosszabbitasa, nalunk és az emlitett orszagokban
torvénybe iktattatott. Most, midon a tokehiany folytan
és egyéb okokbol eloallott gazdasdgi depresszié sulyo-
san érezhetd, a feltalaléi jog méltanylasa, de gazdasagi
megfontolasok alapjan is ilykép hatalyukban fentar-
tott szabadalmak szdmos oly wvdllalkozdsi és guydrtdsi
alkalmat nyuujtanak, amelyek a torvény jététeménye
nélkiil meg nem walésulhattak wvolna.

A masodik akeié jelentosége még altalanosabb és
foko;otta})b, mert az eszmei javak egész jogrendszerét,
a haboru altal megszakitott jogfolytonossig helyre-

- allitasat targyazta. Az egyesiiletnek szamos vitaiilés-

ben behatéan megtargyalt, minden részletre kiterjedé
és szerves egésszé felépitett tervezetét szélg 1917 végén
személyesen nyujtotta 4t Bernben az Unié Nemzetkozi
Irodaja Vezetéségének és az ott tamasztott aggalyok
eloszlatasaval sikeriilt kieszkozolnie, hogy e tervezet —
kifejezetten mint a Magyar Iparjogvédelmi Egyesiilet
tervezete a ,La Propriété Industrielle” cimii hivatalos
kozlony 1918 februar 28-iki szamaban egész terjedelmé-
ben kozzététessék. Egy késobbi latogatas alkalméaval a
kozlony szerkesztGje, dr. Rothlisberger — a végsOkig
mené diplomatikus tartézkodasa mellett is — annyit
elarult, hogy az antant-kormdnyok ezen szdmbdl IFii-
lon példanyokat szereztek be s igy nyilvanvalova lett.
hogy a tervezetet sajat elSkésziileteik megtételénél
figyelembe kivantak venni. Aki a versaillesi (trianoni)
békeszerzédésnek idevagd rendelkezéseit egyesiiletiink
tervezetével egybehasonlitja, azt fogja észlelni,, hogy
ezen gyaszos okmanynak ez az egyetlen fejezete,
amely — néhany kivételes rendelkezést leszamitva —
egészbenvéve a jogtisztelet elvein épiil fel és a koleso-
nosség szempontjait kielégité mérvben honoralja és
amelynek legalabb a gazdasagi és jogélet ezen korében
a waldsdgos békedllapot helyreallitisa koszonhetd:
félreismerhetetleniil egyesiiletiink tervezete dltal adoti
irdnyitds hatdsa alatt dll.

Joleso elégtétel lehet az mindnyajunk szamara,
hogy 20 év 6ta folytatott egyesiileti munkassagunknak
ilven, a vilag minden részére kihaté sikerét regisztral-
hatjuk. Sz6l6 most, hogy vezetdtitkari feladatait Bd-
nydsz Jené dr. személyében hivatott utédnak kezeibe
helyezi, azt kivanja, hogy Bdnydsz dr. lelkes tevékeny-
sége hasonl6 és még ezeket is talszarnyalé sikereket
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eredményezzen,.amelyréhajtésban az osszes tagtarsak-
kal egynek tudja magat.

Bdnydsz Jené dr., az UVE fétitkarja utal arra a
kozismert tényre, hogy az UVE a maga elé tuzott cé-
lokat egészilkben megvalésitotta, amennyiben az 1923.
évi V. te.-be iktatott torvényiink 41., 43. és 44, S-ai a
kereskedelmi és iparkamarak kebeleben’ lgbesltgtt
Zstirinek és Valasztott Biréségna}: oly hataskort biz-
tositsanak, amely biztos zdlogat képezi annak, hogy az
iizleti verseny korében a jogszolgaltatas az iizle’ti élet
hivatott tényezdinek iranyado felfogasiara fog tamasz-
kodni. A torvény a kereskedelmi és iparkamarik, va-
lamint a_ birésigok egyiitimiikodésétol varja a keres-
kedelmi és ipari kozfelfogas helyes kialakulasat. Amily
siirg6sen sziikséges volt a torvényes munkakorben a
jogaszi, a miiszaki, a kereskedelmi és az ipari elem
egyiittmiikodésének torvényes biztositésa, szintoly fon-
tossaggal bir, hogy ugyanezek a tényezdk a gyakorlati
és egyesiileti élethen is egyesitsék munkaikat. Ez a
gondolat vezette az elokészité bizoftsagot akkor, ami-
dén a két egyesiilet fuziojat javasolta és tisztelettel
kéri az egyiittes kozgyiilést, hogy az ez iranyna eloter-
jesztést jovahagydlag vegye tudemasul.

Radvdnyi Laszlé dr. inditvg’myz’xra azutan kozfel-
kialtassal megtortént a tiszthjitds. mire Baumgarten
Nandor dr. mint Gjonnan megvalasztott elnok a maga és
tiszttarsai nevében koszonetet mond a kozgyiilésnek a
kifejezett bizalomért. Minthogy az elnsklé Nagy Ferenc
mar, ismertette az Iparjogvédelmi Hgyesiilet céljat,
ezuttal részletes programot nem ad.

Bgyesiiletiink feladata — tgymond — azokat a
kettos értelemben idedlis célokat megvalésitani, ame-
lyekre eddig fennallasa alatt is torekedett. Kettos ér-

telemben idealis a cél, mert eszmei javak védelméért
kiizdiink és minden kozvetlen anyagi érdekeltség nél-

kiil lesziink kotelesek az objektive helyes jogi refor-

mokat megijelolni. Mégis kivanatos, hogy az altalanos
jellegti érdekképviseletekkel szoros kapesoclatot tart-
sunk fenn és e célra inditvanyozza, hogy ezen érdek-
képviseletek vezértisztviseldit elnoki tanacesunkba meg-
hivjuk és egyuttal felkérjiik azokat, hogy elnoki tana-
csunkban magukat kikuldotteik altal képviseltessék.
Mint Nagy Ferene Onagyméltosaga kifejtette, eddigi
jogvédelmiink, bar a multtal szemben kétségteleniil ha-
ladast tiintet fel, tobb szempontb6l kiegészitésre
és egységesitésre  szorul. A védjegyoltalom terén
megtettik a donté lépést, midon 1913-ban a
nemzetkozi egyezményhez ecsatlakoztunk és a véd-
jegyek mnemzetkozi egységes lajstromozasat elismer-
tilk. Annal inkabb szorul reformra hazai védjegy-
jogunk és kiilonosen sziikséges a’ védjegyek megbiz-
haté nyilvantartasa, Teljesen elavult a gyakorlati élet
igényeivel szemben az ipari mintaoltalom és a koz-
igazgatiasi atra utalt mintaoltalmi per. A szabadalmi
torvény reformjaval immaéar évek o6ta foglalkozunk. A
tisztességtelen versenyrdl szolé torvény megalkotasa
és annak szigori kovetkezményei arianytalanna teszik
a szabadalmi torvény enyhén mindsitett kihagasait.
Midén az 1923: V. te. kozgazdasagi érdekeltségiink 6ha-
javal egybehangzéan a legszigorubb szankeidékat tar-
talmazza, aranytalan, hogy a talalmany és védjegy
ehez képest kevesebb védelemben részesiil, igyhogy ma
a verseny tisztességének megsértése esetleg biintett-
ként minosiil, mig az eszmei javak legfontosabbika, a
szabadalom' megsértése csak 600 koronaig biintetheto
kihadgas. Eeayesiiletiink miikodése kiterjed a szerzdi
jogra is. E téren az 1921: LI te. egészen tjkeletii és a
leemodernebb szerzdi jogi reformeszméket tartalmazza.
Ez is osszhangba hozandé a tisztességtelen versenyrél
sz6l6 torvény szerzdi jogi vonatkozast szakaszaival
Ir6ink és miivészeink alkotasainak védelmére pedig
kivanatos, hogy azon &4llamok, melyek jelenleg a ha-
zanktél elszakadt teriileteken uralkodnak, mentél elébb
belépjenek a berni uniéba, nchogy szerzéink és irdink
szellemi tulajdona e teriileten barkinek prédajaul szol-
galhasson. Ugyan-e eél elérésére szolgalna, ha az. oszt-
rak példat kovetve azon orszagokkal, melyek nem tag-
jai a berni uniénak, irodalmi egyezményeket létesite-
nénk szinpadi és zenei alkotiasaink védelmére,

.I.El’énk éljenzés koveti e szavakat, amelynek lecsen-
desiilése utan Meszlény Artur dr. egyetemi magantanir
tartott ,a tisztességtelen verseny“rél -gondolatokban

gazdag s az eddigi joggyakorlat figyelemremélté mozza-
natait méltaté eloadast. y

Itt adjuk még a jelenvoltak névsorat, amely termé-
szetesen teljességre nem tarthat igényt.

Adler Miksa, Achtsener Jozsef, Baumgarten Nandor dr.,
Behr Dezs6, Belatini Belatiny Artur, Braun Vilmos, Bayer An-
taldr., Balla Sandor, Banyész.Jen6 dr., Boross Géza dr., Bolg:ir
Jend, Biré Elek dr., Barna Jené dr., Baeder Hermann, Bérezi
Roébert, IBalés P. Elemér, Beck Sala dr., Brenner Alajos dr.,
Bernauver Zsigmond, Biber Dezsé dr., Bérezi Antal dr., Csékits
Henrik, Dikk Fidél, Eber Istvin, Fazekas Oszkar dr.. Fodor
Armin dr., Foldvary Ferene, Fodor Géabor, Fehér Gyula,
Fuchs Vilmos, Fischer Béla, Farkas Jozsef, Fabidn Béla, Félix
Aladar, Foldessy Béla dr., Foldi Karoly dr., Farkas Vilmos,
Gaspar Filop, Gé&l Imre, Geré6 Nandor, Gergely Vilmos,
Grauer Miksa dt., Gusztav Béla dr., Gerenday Béla, Gal Miklés
dr., Gyorbiré Istvan dr., Harsianyi Jend, G. Heteés Mor, Kal-
mar Jakab, Kayser Szilard dr., Kartsoke Alajos dr., Kemény
Dezs6 dr., Kovaesevies Milenko, Heller Pal, Heinrich Ferene,
Hekler Ede dr., Kelemen Frigyes O. dr., Kertész Janos, Kor-
ner Jend, Laszlé Artur, Lugos Janos, Meller Erné, Malonyai
Emil dr., Meszlény Artur dr., Mayer Géza dr., Meleghy Géza
dr., Nagy Ferenc dr., Pap Dezsé dr., Paligyi Rébert dr., Pol-
lak Illés, Porteller Tédor, Richter Béla dr., Radvanyi Laszlé
dr., Ranschburg Nandor dr., Reich (dén, Simko Karoly, Sax-
lehner Kalman, Schmidt Istvan, Schmiedl Miklos dr., Sax-
lehner Odén, Sichermann Frigyes dr., Schon Fiilép, Spitzer
Jozsef dr., Szigeti Laszl6, Szilasi Jakab, Szente Lajos dr.,
Szegé Erné dr., Szurday Roébert, Szalai Emil dr., Takdesy
Akos dr., Torma Istvan dr., Torok Laszlé dr., Volzer Karoly

dr., Zoltan Jozsef dr., Zwack Béla és miasok.

Tdavolmaraddsukat kimentették: Bittner Janos, Dembitz
Gyula, Déezi Samuel dr., Fenyé Henrik, Gessler Jdnos,
Haidekker Sandor, Hirmann Ferene, Kohler Andras, Hajdu
Mikl6s dr., Halla Aurél dr., Jezsovies Janos dr., Kaszab Ala-
dar, Kunez Odon dr., Miiller Jozsef Leé, Marton Alajos, Nagy
Istvan dr., Oszwald Istvan dr., Pompéry Elemér, Rona Sandor,
Schuster Rudolf dr., Schon Mark, Szasz Janos dr,. Szavay
Gyula Székaes Antal, Ulimann Antal.

o ” - o0
Az Iparjogvédelmi Egyesiilet
@ AN -
tisztijitasa

Az 1925 februar 12-iki kozgyllésen az elokészito
bizottsag jelolésének megfeleléen Radwvdnyi Laszlé dr.
inditvanyara a valasztasokat kozfelkialtassal a kovet-
kezokép ejtette meg:

Tiszteletbeli elnokok: Nagy Ferenc dr. egy. tanar,
v. b. titkos tanaesos, omoravicai Heinrich Ferene, v.
keresk. miniszter. Elndk: Baumgarten Néandor dr., egy.
tanar. Tdrselndk: Saxlehner Kalman, tigyv. alelnok:
Fazekas Oszkar dr., alelnékok: Bernauer Zsigmond,
Kunez Odon dr. egy. tanar, fétitkdr: Banyasz Jend dr.,
titkdr: Volzer Karoly dr., s. titkdr: Szcepkovszky Ar-
pad dr. 4z elnoki tandces tagjai: Auer Gyorgy dr. kir.
foiigyész, Balla Sandor, Bayer Antal, Brenner Alajos
dr. kir. jbird, Fodor Armin dr. kir. kuriai tanaeselnok,

Gerenday Béla udv. tan., Gessler' Janos, Kaszab
Aladar,” Ledermann Moé6r, Mayer Géza dr., a szab.

bg. alelntke. Meszlény Artir dr. egy. m. tan., Miiller
Jozsef Led, Nagy Istvan dr. kir. tsz. biré, Neumann
Karoly dr. min. tan., Oszwald Istvan dr., a bp. kir. tsz. -
elnske, Pompéry Elemér, a szab. bir. elnoke, Rausch
Aladar, Rona Sandor, Rotter Zsigmond, Schuster Ru-
dolf, a szab. felsob. elnoke, Székaes Antal udv. t., Szur-
day Robert, Vamébry Rusztem dr. egy. rk.. tan,
Zwack Béla, pénztdros: Porteller Tédor. Szakosztdlyolk::
Szabadalom: Elnikok: Schimanek Kmil m. e. tan.,
Lévy Béla dr., eléaddék: Bérczi Robert, Urbach Lajos
dr. Védjegy: Einokok: Saxlehner Odon, Pollak Illés,
elb6addlk: SzaszJanosdr., Szente Lajos dr., Richter Béla
dr. Uzleti verseny: Elnikdk: Pap Dezs6 dr. allamtitkar,
Balas P. Elemér min. tan., el6addk: Beck Salamon
dr., Kelemen Frigyes dr., Malonyay Emil dr. Szerzdi
iog: Elnokok: Ranschburg Viktor, Szalai Emil dr.,
eléadok: Ranschburg Nandor dr., Paliagyi Rébert dr.
A szakosztalyok elnokei, tagjai az elnoki taniesnak,
Tagiai tovabba a budapesti kereskedelmi és iparkamara
elnokségének s a meghivott Aaltalanos jellegii érdek-
képviseleteknek kikiildottjei. Hivatalb6l résztvesznek
ezeken az iiléseken a szakosztalyok eldaddi. Megvalasz-
tatott végiil egy 5 tagbdl alloé igazgatd-valasztmany.
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Hazai jogesetek
Uzleti verseny

1. Kiilonisebb hatast nélkiilozé kozlések, reklamjel-
szavak. Tomeges és gyors vasarlasra ingerlé modon el-
adni. ,,Olesé arak”. A tisztességtelen verseny ellen valé
hathatés oltalom a tisztességes ipar és kereskedelem
létérdeke. Maga a reklamtevékenység azonban, mely. a
sajatlagos gazdasagi viszonyokhoz alkalmazkodva, szo-
lid bazison keresi érvényegiilését, kizsziikségletet elégit
ki, a forgalom igényeinek elényosebb kielégitésére, an-
nak gyorsabb lebonyolitasira vezethet, kényelmesebbé
teheti a vevok ellatasi lehetoségeit. A reklamtevékeny-
ségnek a torvény keretein beliil torténd szabad kifejté-
sével ellenkezne tehat az ipartorvény 51. szakaszanak

merev alkalmazasa, minthogy tomeges és gyors vasar- .

lasra ingerl6 moédon eladni 4ltalaban annyit jelent,
mint reklamot esinalni, reklamtevékenységet kifejteni.
Mar pedig az ipartorvénynek a modern keresekedelmi
életben nem lehet célja, hogy azt a reklamtevékenysé-
get, mely a valésagnak megfelelé és az iizleti tisztes-
ségbe nem iitkozé modon kivanja aruit aruba boesaj-
tani, felelosségre vonja. E felfogasnak ad kifejezést a
budapesti kereskedelmi- és iparkamara akkor, amiddn
az ipartorvény bHl-ik szakaszanak helyes értelmezése
céljabol a tisztességtelen verseny ellen alkotott tor-
vénybe oly kiegészitd szakasz felvételét javasolta, mely
szerint az aruraktarnak, vagy egy részének kizarodlag
az az ,6értékesitési médja“ vonhaté iparhatésagi engedély
ali, ,mely a vevokozonségben azt a hitet keltheti, hogy
kiilonosen elonyos vasarlasra nyilik alkalma®. E felfo-
gasnak a torvény (1923:V.) kifejezést is ad, amennyi-
ben 27-ik szakasza mar az idézett kitételeket tartal-
mazza. Az ,olesé drak” hirdetése a kamara nézete szerint
a kiilonosebb hatést nélkiilozé, elkoptatott reklam-jel-
szavakhoz sorolhaté, melyek az altalanos tapasztalat
szerint nem kelthetik a vevOkozonségben azt a hitet,
hogy kiilonosen elényos vasarlasra nyilik alkalma és
igy e helyes mértéket tartva szem el6tt, e kitétellel
szemben a kamara nem latja az ipartorvény 51-ik sza-
kaszaba iitkozé iparkihagas megallapitiasat indokolt-
nak. A kamara bar megallapitja, hogy ez elkoptatoti.
az ujsagolvasd kozonségre immar hatastalan rveklam-
jelszo, mely épen altalanos hasznalatanal fogva valt
hatastlanna, kétség kiviil sérti a szelid reklameszkozok-
kel él6 versenvtarsak joizlését, e kérdés azonban nem
az egyesek jbizlésének a mértéke alapjan dontheté el
Az ily, legfeljebb a jdizlés szempontjdbol kifogas tir-
ovava teheté rekldm tehat, amely ugyvan hangzatos, de
semmitmonddé Jelszavaival igvekszik magara vonni a
jaré-kels, illetve olvasé figyelmét, amelynek tényalli-
tasai talan nem tilzottak {konkrét panaszokra nem
nyujtanak kell6 alapot), még nem tekinthetd oly to-
meges 6és gyors vasarlasra igerl eladisnak, amely ki-
Arusitias jellegével birna, illetve amelynek {ildozése az
ipartorvény 51-ik szakasza alapjan indokolt volna.

2. ,Az orszag legolesébb aruhaza“ kitételnek hirde-
tésekben, iizleti tablikon torténd alkalmaziasa — oly
reklamnak tekintheté. amely a versenytarsak iizleti te-
vékenységének a lekiesinylésére alkalmas, hirdetét a
tobbi versenytarsakkal szemben olyba tiinteti fel, mintha
a piacon a legerdsebb beszerzési forrasok felett ren-
delkezne. B kitétel abbanhagyasira iranyulé igényt a
kamara indokoltnak tartja. (Bpkam.-Jury. 1924/VIIT,
14.320.) q

3. Aruk sorsoldsa. A vevik részére kisorsolt nyerd-
szamok kozlése. A megszokott, tomeges és gyors vasar-
lasra ingerld eladasokkal szemben szigortubb elbiralas
ala esik a vevik részére torténdé aru-sorsolas és a kisor-
solt nyerészamok kozlése, illetve a sorsolas eredmdényé-
nek a kihirdetése. Maga a kisorsolds ténye itt is inkabb
a kozonségnek nyujtott kedvezés, engedmény, ajindél-
relkldmldrgy erejével hat. az iizleti tisztesség korlatjat
azonban, a mai sajdtlagos gazdasdgi wiszonyokat te-
kintve, csak akkor 1épi At, ha a hirdetd iizleti eljarisa
(a vev6k kijatszasa, szinleges sorsolas stb. stb.) egyéb-
ként az allami érdekek szempontjabdl (sorsjaték, lotto-
ibvedék) kifogas targyava nem teheté. Amennyiben a
reklam igazat mond, nem a vevikozonség kijatszdsara,
megkarositasara torekszik, tigy ez iizleti eljirias még
epymagaban véve nem tekintheté tisztességtelen rek-
1amnak. mivel a reklam utjan elérheté nagy«)bb forga-

lgm lehetévé teheti az arak helyes kalkulalasat, a rek-
lamkéltségek aranyos megosztasit, vagyis végsé ered-
meny_ebep e rpklﬁmtevékenység a forgalom gyorsitasa
és novelése révén elényosebb eladéasi lehetésézeket te-
remthet és azokat eladé jobban kihasznilhatja. Igaz,
ez lizleti eljaras féktelen versenytevékenységet ta-
n_lasyithat. de ez a verseny, ha reklimeszkozei egyébként
tisztak, m(?gengedettek (a valosdgnak megfelelnek, nem
tilzottak és a vevikozonség tévedesbe ejtésére nem al-
kalmasak), ezidészerint, vagyis a fogyasztokozonség
vasarloképességének erdteljes csokkenését tekintve, az
iizleli tisztesség szempontjabél kifogas térgyiva nem
tehet6. (Bpkam.-Jury. 1924/VIIl., 14.320.)

. 4 »Az egyes kavédobozokba pénzdarabokat, tobbek
kozott minden tizedik félkilogrammos dobozba egy
eziist koronist helyeziink el“. Amennyiben e reklam
igazat mond, nem a vevikozonség kijatszasara torek-
sglk, ugy e hirdetés nem tekinthetd tisztességtelen rek-
lanpmk. A fogyaszték jatékszenvedélyének a felkeltése.
akar a sorsjaték a mai sajatlagos gazdasagi viszonyo-
kat tekintve, még nem tisztességtelen verseny és inkabb
az allamérdekek szempontjabol teheté kifogas tar-
gyava. (Bpkam.-Jury. 1924/VII., 7932.)

5. ,Ingyen utazhat Parizsba 14 napra, vagy ingyen
kaphat egy hilészoba bitort, vagy egy menyasszonyi ke-
lengyét, ha sziikségletét ,nalunk“ oktéberben beszerzi®
szovegii hirdetés kétségkiviil tomeges és gyors vasar-
lasra ingervelhet, mivel reklam erejével hat, az iizleti
tisztesség korlatjat azonban esak az esetben 1épi at, ha
a hirdet6é tizleti eljaradsa a fogyasztok megtévesztésére
iranyul. Miként a versenykiizdelem nem biin, akként az
erbteljesebb reklameszkozok alkalmazasa se az, hanem
ep olvan alapja a gazdasigi élefnek, mint maga az
iizleti verseny. A fenti kozlés a forgalomba hozni ki-
vant aru kelendéségét kivanja biztosifani, illetve fo-
kozni. Az erételjesebb reklameszkoz alkalmazasa, an-
nak a siker érdekében egy sziikebb idére (oktober) szo-
ritasa ép gy a létért folytatott kiizdelemnek altalinos
jelensége, mint maga a verseny. A fent idézett reklam
nem tekintheté a kozonség megkarositasanak, sem pe-
dig a versenytarsak, a reklam diszkreditalasanak és
nem alkalmas arra, hogy a vev6kﬁz6nséget megtévessze.
Feltéve természetesen, hogy egvébként nem tartalmaz
valotlan adatot és a valosag latszatiaval nem téveszti
meg a vevokoznséget. (Bpkam.-Jury. 1924/X,, 17.352.)

. 6. ,Ingyen adunk egy par elsérendii bérkeztyiit
mindenkinek, aki legalibb 250 ¢zer korona osszegii be-
vasarlast tesz cégiinknél” szovegii hirdetés a kozonsée-
nek nyujtott kedvezés, engedmény jellegével bir. Az iiz-
leti tisztesség szempontjabdl esak az esetben kifogasol-
hatd, ha wvalétlan és a kozonség tévedéshe ejtésére al-
lf‘?.%r(?n)s adatot tartalmaz. (Bpkam.-Jury. 1924/VIII.,
3.165. i

7. Kiilonis elényss vasarlas”, ,Idénycikkek kidru-
sitasa“. A kiarusitas jogi alapja. Amennyiben az egyes
cikkeknek, vagy bizonyos fajta aruknak olesd aron vald
hirdetése nem alkalmas arra, hogy a vevékozonségben
azt a hitet keltse, hogy ,kiiléonosen elényds vasarlasra®
nyilik -alkalma, gy ezen kidrusitasok miatt iparhato-
sagi eljaras inditasanak helye nem lehet. Tparhatosagi
eljaras tehat csak az esetben indithaté a versenytars
ellen, iiletve a versenyvallalat csak az esetben tartozik
elozetesen hatésagi engedélyt kérni (tv. 29. §), ha a koz-
zétett, az alkalmazott reklam (a hirdetés szovegében
kozolt, vagy burkolt formaban ,tizkar eseth6l megmen-
tett aruk — mélyen beszerzési aron alul®) a kézénségben
azt a hitet kelti, hogy kilondsen elényos vasarlasra nyi-
lik alkalma. (Bpkam.-Jury. 1924/V1., 7952.)

8. Kiilonosebb hatdst nélkiilézé reklamkizlések is
kiarusitds jellegével birhatnak®, ha a reklamkozlések,
a plakatok tomegével tele és atragasztjnk az iizleti tab-
lakat. igyhogy az iizlet kiilsé képe kiarusitas jelleget
olt. (Bpkam.-Jury. 1924/VII., 7932.)

9. ,,...Ily tiizkaresetek ellen egyediil cégiink nyujt
biztositékot”. A kamara az alperesi hirdetéseme kitéte-
16t a tisztességtelen versenyrél szolé torvény 1. szaka-
szaba Utkozo eljarasnak mindésiti. I8 kitétel ngyanis egy-
Altaldban nem sorolhaté az tigynevezett nagyot mondd
hirdetések kozé, nem nevezheté humbug hirdetésnek,
hanem kétségkiviil a kedvezéb ajdnlat latszatat kelti és
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a szokdsos figyelem mellett a kozonség félreyezetésére
alkalmas, illetve helyt nem allé kovetkeztetésekre ve-
zethet.. (Bpkam. 1925 XIIL,, 18.016.) -

11. ,Addig is, amig ezért és régebbi reklamhajha-
szasaiért, tovabba a kereskeddi tisztességbe iitlgozq el-
jarasaért illetékes tényezik elétt vonjuk feleldsségre,

ova intjitkk a kozonséget, hogy ennek az iires és tisztes- -

ségtelen reklamnak feliilion” szovegii hirdetés, bar az
6vas kozzétételének alapjat képezd alperesi hirdetés a
Ty, 2. §-a alapjan kifogis targyava teheté a kamara
nézete szerint a Ttv. 18. szakaszaba iitkozik, mivel alpe-
res multjat, iizleti tevékenységét altalaban oly sulyos
kritika targyava teszi, mely a joges kritika megenge-
dett hatérat tnllépve, folotte alkalmas az alperes val-
lalat hirnevének és iizleti hitelének veszélyeztetésére.
(Bpkam. Jury. XIL., 18.016.)

Védjegyoltalom

18. Osszbenyomasuk tekintetében eltéré védjegy-
abrak hasonlésiga. Az dbrdk mellett alkalmazotl sza-
vak védjegyiogi jelentésége. Felperes keresetében hang-
stilyozza, hogy védjegyének haté eleme az oroszlqn
dbrdja és a védjegye a forgalomban, mint ,,0r0szldn
védjegyii cérna” valt dltalanosan ismere_tesse. Az alpe—
resi védjegyekben, ugymond, ugyanesak az oroszlan
szerepel, mint ,védjegy” és az a koriilmény, hogy az
alperesi védjegyek két, egymassal szembenallé oroszla}n
abrat tintetnek fel, mitsem valtoztat az orqszlan
képnek, mint védjegynek, illetve éruJe;gynek szarma-
‘zhsi-jegy karakterén. Az alperesi védjegyek felperes
szerint a fogyasztokozonséghen azt a tévhitet alkalma-
sak kelteni, hogy az alperesi védjegyekben feltiintetett
Lworoszlan védjegyii aruk® a felperesi vallalatbol szar-
maznak. Az oroszlan abra megjelolés szerinte tehat
szarmazasi-jegy jellegével bir és igy az ’alperesi Ve(}‘-
jegyekben szereplé egyéb szomegjelolések (,,Nap .
LHold®), 4brai alkatrészek az oroszlan abra szarmazasi
jellegének hattérbe szoritasara alkalmatlanok. A ka_,—
mara a felperesi és alperesi védjegyek megtéveszto
hasonlésagat allapitja meg. Kétsegtelen, ugymond,
hogy ‘a szembenallé védjegyek osszbenyomasuk tekinte-
tében eltérs képet adnak, kétségtelen tovabba az is.
hogy az alperesi védjegyekben alkalmazott egyéb, a
védjegyjog szempontjabol markans alkatrészek (szo és
Abras elemek) az oroszlan motivamot feltiinteté abrat
hattérbe szoritjak és igy az oroszlan abrazolas (a szem-
benallé két oroszlan) az alperesi védjegyeknek kiemel-
kedd, ‘dominalé részét nem alkotja, nem otlik élesen a
vasarlé szemébe, mindazonaltal a kamara nézete sze-
rint az alperesi védjegyekben alkalmazott oroszlan
abrazolas, az alkalmazasi moéd (kor alakban feltiin-
tetve) tovabba a ,védjegy jellegnek” a feltiintetése, e
motivumnak szdrmazdsi-jegy jelleget ad és igy a kozon-
ség egyes vasarloiban e jelzés az aru szarmazasa tekin-
tetében tévhit felkeltésére alkalmas lehet. A kamars
nézete szerint tehat az a ténykoriilmény, hogy a
vasarlokozonség még oly csekély része is az alperesi
védjegyben a fent leirt mdédon alkalmazott oroszlan
dbrazolas altal az dru szarmazasa tekintetében téve-
désbe eshet, a maga részér6l a szembenallé védjegyek
hasonlésagat megallapitja. A kamara tudataban van
annak, hogy a hasonlésag. megallapitasanal a védjegy-
jogi elveket teljes szigorusaggal alkalmazta, véleménye
megalkotdsanal azonban nem hagyhatta figyelmen
kiviil a felperesi oroszlan védjegynek az alperesi véd-
jegyekben, ha mindjart eltéré alakban is, de megtévesz-
tésre alkalmas formaban és védjegcyként vals felhasz-
nalasat. (Bpkam. Jury. 1924/1. 24.320.)

19. ,Herend“ megjelolés Herenden gyartott poreel-
lanra utal. Herenden tirténs égetés és herendi ipar-
miivészek festése még nem jogosit fel a ,,Herend” meg-
jelolés hasznalatara. Az alperesi védjegyek egy félkor
alaku szalagba irt ,Herend” széb6l és folotte alkalma-
zott négylevelii 16here abrajabél allanak. Az alperesi
védjeggyel szemben Aall felperes régi és internationali-
san ismert arujegye, amelyhez felperes el6adasa szerint
az alperesi védjegyek megtéveszté6 médon hasonléak. A
kamara ama felfogasanak ad kifejezést, hogy a , He-
rend“ megjelolés oly porcellainarukon alkalmazva,
amelyek nem Herenden késziilnek, nem Herenden gyar-
tatnak, alkalmas arra, hogy a fogyasztékozonséget az

ségtelen wverseny“-rol. Ismertette a

aru el6allitasanak helye tekintetében tévedésbe ejtse, .
illetve tekintettel arra, hogy porcellanarukat Herenden
ezidOszerint kizarolag a felperesi vallalat gyart.
tovabba a felperes vallalatdnak &rui, mint Herenden
gvartot poreellanaruk valtak a forgalomban altalano-
san ismertté, alkalmas arra, hogy-a fogyasztékozonség
egves rétegei a ,Herend“-i megjelolésben felperes valla-
latabél kikeriil¢ eredeti arura, illetve a felperesi valla-
latnak egy ujabb keleti, esetleg tijabb gyartasi eljaras-
sal készitett porcellanarujara kovetkeztessenek. Az a
koriilmény, hogy alperes herendi iparmiivészekkel fes-
teti idegen szarmazasu porcellanjait, hogy tovabba e
festményt allitasa szerint, Herenden feléallitott kemen-
eében égeti, a kamara nézete szerint a fent eldadott
okoknal fogva még nem adhat alperesnek jogot arra.
hogy poreellanjait ,Herend“i megjeloléssel, mint szar-
mazasi jelzével lassa el. A kamara nézete szerint tehat
alperes, amennyiben a -,Herend“i megjel6lést véd-
jegyeiben, illetve helyesebben védjegyes aruin alkal-
mazza, ugy azt oly médon tartozik feltiintetni, hogy a
fogyasztokozonsée az elsd tekintetre tisztaban legven
azzal a ténnyel, amely alperes 4llitasa szerint meg is
felel a valésagnak, hogy tudniillik az alperesi vallalat-
bol kikeriilé porcellanarukat Herenden festi és Heren-
den égeti. Az eldadottak alapjan a kamara nézete sze-
rint a ,Herend“i megjelolésnek a feltiintetése (fdleg,
ha tekintetbe vessziik, hogy alperes oly targyakat is
hozhatna forgalomba, ahol a festésnek (pl. fehér szohb-
rok) teljesen alarendelt szerepe van) alkalmas a
fogyasztokozonséget az dru szarmazasa tekintetében

tévedésbe ejteni. (Bpkam. Jury. 1923/X. 24.470.)

Cégoltalom

20: A cégbitorlas késgi meginditisa folytan jog-
vesztés. A Kuaria kiilonos tekintettel arra, hogy felperes
a vitatott cégbitorlas megsziintetését, bar arrél tudo-
massal birt, egy és félévet meghaladé id6én a4t nem
szorgalmazta, hanem tlirte azt, hogy az utana alig par’
hénap elteltével megalakult és 1921 marcius hé 26-an
bejegyzett alperes részvénytarsasig cégszovegében az
ovével egyezd ,,Géniusz”“ vezérszét hasznalja, helyesnek
talalta a fellebbezési birésagnak azta jogi allaspontjat,
hogy felperes ebben az esetben az alperes ellen a ,,Gé-
niusz” toldatnak a cégszoveghbdl valo kihagyasa irant
cégbitorlas cimén mar az id6 mulas okabél sem léphet
fel sikeresen keresettel. (Kuria P.. IV. 1561—1924. sz.)

— ——

Szemlé

Meszlény Artar dr. eléadasa. Az Iparjogvédelmi
Eg‘ypsiilet kozgytilésének keretében tartotta Meszlény
Artar dr. egy. m. tanar, iigyvéd el6adasat a ,Tiszies-
torvény vezeto-
gondolatait. Kifejtette, hogy az iizleti tisztesség fo-
galma nem abszolut, hanem relativ fogalom, amely
nemesak foglalkozasi és iizletagak szerint mas és mas,
hanem az altalanos gazdasagi helyzethez képest Koron-
ként is valtozik. Fejtegette az Osszetéveszthetésée kér-
dését, melynél az atlagos vevd szokasos figyelmét kell
alapul venni s hogy a titoksértés, vesztegetés és hirnév-
rontas utjan elkovetett tisztességtelen verseny ellen
nemesak a kozvetlen sértettnek kell oltalmat adni, ha-
nem a harmadik versenytiarsnak is ugyanugy, mint
példaul a cég és név bitorlasanal és az utanzasnal tor-
ténik. A széles tudéissal és nagy elmeéllel eléadott fej-
tegetéseket a jelenvolt nagyszamu és elékelé kozonség
mindvégip: fesziilt figyelemmel hallgatta és az eléadot
eldadasanak befejeztével lelkesen iinnepelte. Végezetiil
Nagy Ferenc tolmécsolta a hallgatésaz elismerését és
koszonetét s az idé elérehaladottsagara vald tekintettél
a felvetett gondolatok megvitatiasat mas alkalomra tar-
totta fenn. :

Az Iparjogvédelmi Egyesiilet elnoki tandesa mar-
cius hé elején iilést tart, amelyben az egyes szakosz-
talyok eldterjesztik munkaprogramjukat.

Zsiiri és Kamarai Valasztott Birésagok joggya-
korlata cimen dr. Bdnydsz Jendé kamarai titkar el6-
adast tart, amelynek keretében ismerteti e két intéz-
mény eddigi hatarozatait, illetve itéleteit. Az elbadast
vita koveti. :
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Uzemvezets : Guneseh Gyirgy.
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Csalodasok
csak hosszusagot
okoznak,

utanzatok eladaséval csak
vevlit és pénzét veszti el
a kereskeds. Megkiméli
magat ezen kellemetlen-
ségektél és vevoit — a
sajat jol felfogott érdekében
— teljes megelégedésre
szolgélia ki, ha nekik a
nagyKanizsai vagy mo-
sonszentjanosi gyarbhan
késziilt valédi FrancKot*

ajanlja.

* a kavédaralval
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