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Kristd Gy. Magyvar torténész tanulménya lényegében adalék a romén
etnikum magyarok el&tti /preduhorskom/ eredetérél folyd sok évszé-
zados vitéhoz. A szerz8 az un. Nyesztor krénikdban minddenekel&tt
a "Rimljane" etnonim kifejezést figyelte meg "Réma 1laksi" é&s
szélesebb értelemben "a nyugati egyhdzhoz tartozdé" /latinici/
jelentésben. Anonymus krénikéjébdl a szerz8t féleg a "Romani"
terminus érdekli, kivéltk4ppen a "pascua Romanofum", a "pastores
Romanorum" /9, fej./ 8sszetételekben, de a "Romani milites" is
!Veszprémben!, mint ahogy a "Panygg%ggsyerminus is, amely alatt
Anonymus Szlovenszko sik és hegyvidéki részét 4érti, a Tiszavi-
dékxet /9., 11. fej./, az egész Dunéntult és Szlavinidt /43. fej./,
azaz nem a 12, szfzad végi Magvarorcszée egész teriiletdét. Bzt a
teriiletet foldrajzileg helvesebb lett volna Duna-, és nem Kér-
pét-medencének nevezni, mivel ezen a terlileten taldlhatdk a

magas hegyi vizfolydsok medencéi ds., A "Romani" etndnim esetében
a szerzl egyetlen esetben sem ismeri el a romdn etnikumra torténd
vonatkozdst, amelyvet jogosulatlanul ﬁint "neolatint" jeldl meg,
"neolatin" alatt inkabb a 16--19, szdzadi latint értjiik. A kele-
ti romdn csoportok esetében /igy a Balkdn félszigeten is/ roma-
nizdlt lakossdgrél kell beszélni, amilyenné elfzfleg Gallia és
Hispénia lakosedga is v4lt. A szerz6t foglalkoztatta a Nyesztor-
krénika "Volochi" etnonimje is, amely alatt V.'D. Koroljuk szov-
jét medidvista jogosan értett keleti romén lakosségbt a Kédrpdt-
medencében. Kristd ezzel = magvarézattal nem 4rt egyet, mert azt
gondolja, hogy itt Bélnyugat-Eurdpa romén népességérdl van szd.
Csak Anonvmus "Blachi", "Blaci" etnonimjét hag gndd urgy felfogni,
mint romén lakossész megjeldldsét a kdzépsb /Gkad/ és d4li Tiszén-
tulon /Glad/; ez viszont szerintiink kitolja a keleti romén lakos-
adg 14tezdsét a Dundtél dszakra a 12. szédzadig. Ennélfogva loan-
nész Kinnamosz bizdnci krénikds 1152-re vonatkozd hire magyaréza-
takor, amely szerint a Duna mésik partj#dn romén népesség /Vla-
choi/ é1t, amelynek hitelét V. P. Susarin megtédmadta &s nyom#-
ban megismétel te Kristé is, eljutott a tudoményos metodika meg-
szegdsdig. _

V. D. Koroljuk kritikdjdban a "Romani" etnonimnak a "pastores
Romanorum" kifejezés roménjaival tortént azonositdsdért érintette
Kristé az dl1tala khaszndlt "vengerszkaja kocsevaja orda" kifeje-
zést is; "orda" alatt az orosz nyelvben valamilyen noméd tipusu
katonai csoportosulés 4rtend8. Szdmunkra ismét ugy ldtszik, hogy
a régi magyarok zsékményold akcidinak /"kalandozdsoknak"/ a meg-

it41ésébena térsadalom ama fokZnak tudoményos megértésétsl vald
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elhajlédsrél van sié; amelyet a katonai demokrdcifdval jelsliink,
és amelyben a katonai kiséret szémdra a munka "gyStrelem" /mu-
kou .= munka/ volt, de viszont a zsékményold akcidk "becsiiletes"
foglalkozést jelentettek. A V. D. Koroljuknak cimzett szemre-
hényds a régiorosz miivelt emberek feudd4lis hazafisdedért nincs
a helyén, mert éppen ezt a tiineményt, Ssszekapcsolva a szlové-
nok /szlovékok, szlovérnek és szlavinok/, bolgérok, sBt a ruszi-
nok nemzetiségi diszkrimindcidjdval, megtaldljuk a magyar Ano-
nyumsndl. Anonymus munk4ja tﬁrténeti<fgrréé a dinasztia és a ne-
megsdée ideoldgidja szémira, valamint a fdldralzi adatok szémfra
a 12, szfézad végén, nem pedig a magyarok elftti idfszak sﬁéméra.
A romanolfgidban eddig nem haszndltfk fel Theofénédsz munkdjdbdl
1szérmaz6 és 594-re vonatkozd ama adatot, hogy a Duna f515tti szlé-
vok sajét uralkoddjukat tulajdoh nyelvikon "rega"-nak nevezik,
vagyis romén terminussal. Ebben a prqblematikéban'Kristé érve,
hogy 1210 el8tt nincs okleveles bizonyiték romdn lakossdgra Dél-
 Brdélyben, keveset ér, mivel a magyar kirdlyi kancelldria kiala-
kuldefdig gz 1180--1195 kizti években az oklevelek £€ltalédban rit-
ka jelenségek voltak. Mds dolog volna, ha Kristé, igaz, nagy ks-
riiltekintéssel, mint az Arpéd—kori nevek és helynevek kapcsola-
ténél, pl. a Beld telepeknél /Acta hist. Univ. Szeged. 44, 1973,
66/ felvetette volra a kérdést, vajon nincsenek-e Erdélyben o-
lvan eredeti szldv nevek, amelyeket a romdn lakossdg nem magyar
kizvetitéssel vett 4t, mint pl. T’rnava vagy Mojgrad stb. Meg-
mutatkozhato+t volna, hogy a 6. szdzad vége és a 12. szdzadi i-
rott forrdsok kidzti hifdtust /Theofénész, Nyesztor, Ioasnnész
Kinnamosz, Anonymus/ nem csupén névészeti, hanem régészeti e
més adatokkal is ki lehet t5lteni a romdn-szldv egyiittélésrsl

& 10. szfzad elB+t. Krists adaléka az akribidra valé threkvés
ellenére azt mutatja, hogy nem tdrtént elfrelénifg az interet-
nikus problémsk rutatdsdban £1ltaldban £s kivéltképpen nem azok-
ndl az etnikai kdzosségeknél, akiknek tortéretiik folvamén nem
volt 5ndllé dllamiséguk /szlovékok, szlovének, baszkok, walesi-
ék, bretonok, luzsicei szorbok stb./. A krénikdsok azonositottdk
Aket 2z uralkodd nemzetiség lakosaival, ahonnan természetesen
tobbséghen az 4llamigazgatds illetdkesei is kikeriil tek.



