lénk tarsadalmi érdeklddésre

enged kovetkeztetni az a tény,
hogy megjelenését kovetéen rovid
id6 alatt elfogyott a konyvesboltok
polcairél a Magyarorszag torténeté-
nek els kotete. A teljes miivet tizko-
tetesre tervezik. A fokozottérdeklo-
dést tobb tényez6é is indokolja. A
szazadfordulén Szilagyi  Sandor
szerkesztésében a Magyar nemzet
torténete, az 1920-as évek végén
Héman Bdlint és Szekfii Gyula Ma-
gyar torténete jelentette a kordbbi
kutatasok osszefoglalasat. A marxis-
ta magyar torténetkutatds eredmeé-
nyeit, elsérendlien Molnar Erik ku-
tatasait ez a sorozat hivatott ossze-

foglalni.
Az elsé kotet iranti megkiilon-
boztetett érdeklédést mindezeken

tul az is| motivalta, hogy a hazai
kozvélemény az utébbi évtizedek-
ben fokozott figyelemmel fordult a
magyar fold- és nép 6storténete, a
honfoglalds és az allamalapitas vi-
tatott kérdései felé.

Ezzel a kotettel a magyarorszagi
kozépkorkutaték is szélesebb nyil-
vanossagot kaptak. A sorozat kro-
nolégiailag elsé kotete viszonylag
késén jelent meg, és ez a tény igen
sajnalatos. Szakmai korokben koz-
tudomaésu, egyes fejezeteinek sok-
szorositott szovegei méar az 1970-es
évek elején kozkézre keriiltek, sé6t
egyes hazai és kilfoldi tanulma-
nyokban hivatkoztak is rdajuk. Saj-
nos, az is gyakori volt, hogy kil-
f6ldi szerz6k mutattak be olyan ,ij
eredményeket”, amelyek mar a Ma-
gyarorszag torténete kézirataiban
évek Ota publikélasra vartak. A leg-
nagyobb kar azonban abbdl szdrma-
zott, hogy a hazai kozvélemény el6tt
kozérthet6 formdban, és jol hozzi-
férhet6 helyen nem lehetett doku-
mentdlni a magyar Ostorténettel és
a korai feudalizmus koraval oOssze-
fliggé Gj kutatasi eredményeket.

A sorozatot gondozé MTA Torté-
nettudomdnyi Intézete — eltérGen a
tobbi kotetektél — minddssze egyet-
len szerzével képviseltette magéat; a
szerz6k, szerkeszt6k més torténettu-
doméanyi mihelyek munkatéarsai
voltak.

Egy napilapi konyvismertetés —
kiillonosen, ha egy 1800 oldalas tu-
domanyos muiré6l van sz6 — csak a
figyelemfelkeltést szolgélhatja. Ezért
csak  jelzésekre  szoritkozhatunk.
Mit tartalmaz ez a két félkdtetre
osztott munka? Tulajdonképpen hé-
rom o6nallé kotettel van dolgunk. Az
elsé rész — az ,,El6zmények” taldlé
cimet viseli — tartalmazza az 6s-
torténeti és a honfoglalaskori, tor-
ténetj foldrajzi bevezetét; ezt So-
mogyi Sdandor irta; a régibb kékor
(paleolitikum) magyarorszagi. emlé-
keirdl sz616 beszamolét Gabori Mik-
l6s; a nemzetiségi és torzsi tarsa-
dalom torténetét, a népvandorlds és
a korai kozépkor torténetének ma-
gyar Osszefliggéseit Bdna Istvdn; a
Pannoénia provincia térténetének ro-
vid Osszefoglaldsat pedig Modcsy
Andrds.

A magyar fold Gstorténetével fog-
lalkozé fejezetek elméleti igényes-
séglk, gazdag anyaguk alapjan kii-
16n ismertetést érdemelnének. Ar-
rél azonban e helyen is szélni kell,
hogy az interdiszciplindris szemlélet
a kotet e részének egyik nagy ér-
deme. A foldrajzos, antropolégus és
régész szerz6k tobb tudoményagazat
(biolégia, fizika, kémia, meteorold-
gia, zooldgia, nyelvészet, néprajz,
szocioldgia, szamitastechnika) ered-
ményeit 6tvozték fejezeteikbe. Pél-
daul szolgalhatnak e részek arra is,
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hogy a tudoményos etika megenged-
hetévé teszi vitatott feltevések, le-
zératlan kérdések kozlését is, olyan
formaban, hogy ez ne valjék kinyi-
latkoztatassa, egyediil Udvozité tan-
na, mas nézetek sommas elitélésévé.
Ez utébbi szempontb6l kiiléndsen
példamutaté a dakoroman konti-
néuités elméletének kritikai bemuta-
tasa.

Az els6 kotet egészére is jellemzd,
de kiilén kiemelést is érdemel, hogy
az elemzésen végigvonul az eur-
azsiai, illetve az eurdpai kitekintés,
az Osszehasonlité egyetemes nézd-
pont. Mindez j6 alapul szolgal ah-
hoz, hogy néhany — a hazai kozvé-
leményben is hangot kapé — tet-
szetés elmélet (példaul a kettds
honfoglalas elmélete) tudomaéanyos
cafolatot, elutasitdst kapjon.

A mésodik rész — szerzdje Bar-
tha Antal — a magyar nép Gs-
torténetére vonatkozé ismereteket
foglalja ossze. A magyar Gshaza és
az etnikai eredet kérdése a magyar
tudoményossdg egyik régi és érzé-
keny vitatémaéaja. A magyar 6storté-
nettel foglalkozé hazaj és kuilfsldi
publikdciék 6sszegyljtve alighanem
konyvtarat toltenének ki. Az utébbi
fél évszazadban tjabb és uijabb vita-
kérdések meriiltek fel, s a magyar-
sag etnikai el6deinek 6shazdjat a
Szajan-Altaj hegységtél egészen a
Visztula partjdig keresték. Azegyes
hipotéziseknek ideolégiai héatteriik
is volt, amelyekkel kapecsolatban
joggal irta Bartha Antal,hogy ,az
ostorténeti szakirodalom mindenkor
magan viseli az eszmei héattér bé-
lyegét, és ugyanakkor a benne meg-
fogalmazott gondolatok visszahat-
nak a nemzeti eseményekre”., Ez a
fejezet varhatéan ujabb vitdkat fog
kivéaltani hatdrainkon innen és tal.
A magyar Gstorténet uj osszefog-
lalasdnak olvasdsa kozben ujra és
ujra bizonyossa valik, hogy a 19—20.
szdzad eseményei nem vetitheték
vissza az i. e. 3000—2000 Kkozstti
idék torténetére. A kiilonbozé etni-
kumok, népek és népcsoportok, va-
lamint joval kés6bb a nemzetségek
és a torzsek allanddan érintkeztek
szomszédaikkal. A haldsz, vadéasz,
gyljtogetd, noméd dllattenyészto,
majd primitiv {6ldmivelé népek
véltozdéan reagaltak a kiilonbozo
hatdsokra. Az emberi koérnyezettel
vald szoros kapcsolat nélkiilozhetet-
len volt a természettel valé kiizde-
lemben. Az Gstorténeti fejezet szé-
les forrasbéazisra alapozva foglalja
Ossze népunk s etnikai elédeink 6s-
torténetét.

Az igazi érdeklédést valdszintileg
a Magyarorszdg torténete a honfog-
laldstél a tatdrjdrdsig cimd rész
fogja kivéltani, (Az 1116-ig terjedd
részeknek Gyorffy Gyorgy, az 1116—
1241 Kkozotti fejezeteknek Kristé
Gyula a szerzbje.) Magyarorszag tor-
ténetének egyik mozgalmas korsza-
k4t — honfoglalas, megtelepedés,
allamszervezés, tronharcok, tatarja-
ras — oOleli fel ez a 220 esztendd.
Gyorify Gyorgy kora kozépkori tor-
ténetiink kitné ismerGje, szamta-
lan forraskiadvany, forraselemzés
és monografia szerzéje. Torténetfel-
fogasat, torténetszemléletét, hatal-
mas targyi tudasat és elemzd kész-
ségét munkaibél jol ismeri a szak-
ma és az érdekléd6 kozvélemény.
Nem részkérdések megolddsai sora-
koznak egymés mellett, hanem 6sz-
szefoglalé mli ez Magyarorszdg, a
magyarsag torténetének fontos sza-
zadairél, A szoveg nem néhany szak-
mabelinek szél,

A magyar varmegyeszervezet két
gyokérbdél — a 10. szazadi magyar
tirsadalom helyi el6zményeibll és
a Karoling allamszervezés tapaszta-
lataibdl taplalkozé eredetérdl,
valamint Istvan kiraly egyénisége-
r6l sz6lé részekre kiilén érdemes
felhivni a figyelmet. A ,kozeleb-
bit nem tudunk” vagy ,biztosat nem
tudunk” kitételek inkdabb ndvelik,
mint csokkentik az olvasé bizalmat.

Mig Gyorffy Gyorgy fejezeteiben
a politikai viszonyok bemutatidsara;
a kiemelkedé wvezérek és Kirdlyok
arnyalt abrazolasiara tevodik a
hangsuly, addig Kristé Gyula a gaz-
dasdg és a tarsadalom fejlédését al-

litotta el6térbe. A 11.—12. szédzadi
magyarorszagi allam- és egyhdz-
szervezet kialakuldsdban és fejlé-

désében megtaldlhaték az eurdpai
gyOkerek. A kiilféldi politikai és
dinasztikus kapcsolatok nem epiz6d-
ként, hanem a torténeti fejlédés
szerves részeként jelennek meg.

Miként oly sok torténeti ossze-
foglaldsban, a tizkotetes elsé koteté-
ben is csak rovidke sorok jutottak
a tollforgatokra, az épitémesterek-
re s altaldban a szellemi mivel6-
désre. A' figyelmes olvasénak a po-
litikatorténeti fejezetekbél, azural-
kodokrol késziilt arcképvazlatokbol
kell Osszeszednie a korai feudaliz-
mus kulturdjara vonatkozé ismere-
teket. A hidnyt az sem menti, hogy
a Magyarorszag torténete sorozatot
megel6zéen vagy azzal parhuzamo-
san elkésziiltek, illetve késziilnek a
rokonszakmék nagy osszefoglaléi.

ellékleteit — idérendi attekin-

tés, forrdsok és feldolgozasok,
személy- és helységnévmutaté — is
sirin fogjak hasznalni, ezek eré-
nyeit és hib4it kozvetlenil fogjak
tapasztalni az olvasék. A forrasok
és feldolgozdsok fejezetének maér a
terjedelme is figyelmet érdemld: a
bibliografia a kotet tiz szézalékat
teszi ki. A szerkeszt6k nagyvona-
ltak voltak a szerzbkkel: engedé-
kenyek a bibliografia jellegének,
terjedelmének kialakitisaban, az
idéhatarok kijelolésében, a ‘jegyze-
telés mértékében is. Az egyes szer-
z6k éltek is ezekkel a lehetéségek-
kel. 1gy &allt elé az a helyzet, hogy
példdul a rovid torténeti foldrajzi
bevezeté viszonylag terjedelmes (de
kevésbé korszerl) bibliografiat ka-
pott. A régebbi kékorral foglalkozé
konyvészeti rész viszont csak né-
hény Osszefoglalé munkat és a szer-
z6 miveit tartalmazza. Akik pedig
a korai kozépkor vitatott kérdései
irdnt érdeklédnek, azok a honfog-
lalastél a tatarjaras torténetéig szolo
rész bibliografidjadban minden vitas
kérdésre ralelhetnek.

A DMagyarorszag torténete elso
kotete szerzdinek olykor eltérd al-
laspontja, felfogasa inkdabb a kony-
vészetb6l, mint a szoveges részbél
tinik el6. A szerkeszték érdeme,
hogy a szovegben és foképp a bib-
liografidkban a szerz6k egyéniségét,
tudoméanyos meggyo6z6dését, szerzo-
tarsaikéval ellentétes allaspontjat is
kifejezésre juttattdk, s ez csak no-
veli a mli tudomanyos értékét,

A kotet viszonylag hibatlan el6-
allitdsa egyarant dicséri a szerkesz-
téket és a mellékletek Kkészitoit.
A fekete-fehér fényképek, térképek
és egyéb illusztracidk ismételten fi-
gyelmeztetnek nyomdai lehet6sé-
geink elmaradottsdgéira. (FGszer-
keszt6: Székely Gyorgy. Szerkeszti:
Bartha Antal. Akadémiai.)
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