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Konyvtarosok a megmondhatéi,
mily sokan keresik, forgatjadk ma-
napsag a csaladtorténeti szakkony-
veket, els6sorban Nagy Ivan mualt
szazadi sorozatdt. Gazda Istvan tor-
ténész egy nemrég megjelent cikké-
ben a magyardzatra is ramutat: a
csaladtorténet és a cimertan, a tor-
ténelem e Kklasszikusnak szamité
segédtudomanyai” évtizedeken at
»alig nyertek elismerést hazankban™;
a fokoz6do érdeklédés tehat az ilyen
tipusu forrasok elapadasanak logi-
kus kovetkezménye. A jelenség mo-
gott sokféle ok huzédik meg. Utal-
hatunk a fasizmus éveiben kompro-
mittalt ,6skeresés” szorongaté emlé-
keire, de beszélhetiink divatrél és
dilettantizmusrél is, amelynek vég-
letei ellen imméar szerencsére tobb
kitiiné szakmunka 4&ll rendelkezé-
stinkre. Ilyen példaul

A T(")RT]'ENEI:EM
SEGEDTUDOMANYAI

cim tanulmanykotet. Késziilt az
Ebtvés Lorand Tudomanyegyetem
torténelem segédtudomdényai tanszé-
ke gondozasdban, szerkesztette Kdl-
lay Istvdn professzor. Masodik, bo-
vitett kiaddsa nemrég jelent meg,s
minden rend( és rangu érdekléds-
nek megbizhaté tudomanyos eliga-
zitdssal szolgdl oklevéltani, genea-
légiai, heraldikai, zaszlétani, numiz-
matikai vagy torténeti ikonografiai
kérdésekben. A tobb mint tucatnyi
tudoméanyszak mualtjaval, eredmé-
nyeivel és modszereivel foglalkoz6
tanulmanyokat egyebek kozott olyan
kivalé szakértdk irtdk, mint Csapo-
di Csaba, Kristé Gyula, Fallenbiichl
Zoltan, Bertényi Ivan, Cennerné
Wilhelmb Gizella.

A torténelem segédtudomanyainak
eredményeit reprezentdlé mivek ko-
ziil is kiemelendé a Corving tjdon-
saga, az

OT EVSZAZAD CIMEREI

cimmel megjelent gyonyord kialli-
tasa album, amelyet Nyuldsziné
Straub Eva 4allitott ‘ossze, latott el
szakszer(i bevezetéssel és jegyzetek-
kel. A Magyar Orszagos Levéltar
cimeres levelein fennmaradt abra-
zolasok kozlil szdz szines tablat, to-
vabba 1173 heraldikai rajzot ismer-
tet meg, és a kozépkortél 1918-ig
vezet benniinket wveégig a magyar
szdzadokon. A ,cimereslevelekben
rejlé gazdag és sokrétl informécids
anyagot”, ezt a kaprazatos torténel-
mi-kulturtorténeti motivumkineset
Straub Eva nagyszabdsu, szines ci-
mertarlatként adja elénk, s kifogas-
talan hozzéértéssel és izléssel vélo-
gatott képei valéban béségszaruként
ontjak a fantasztikus és valésdgos
korjellemzé motivumokat,

Ime példaul mezdgazdasag, kéz-
mivesség és ipar cimereken meg-
orokitett, taldlomra kiragadott em-
1ékei: ,,aranyeke, élénél kevés barna
f6ld, mogotte legallyazott rézsato,
harom vords roézsaval” (1456); ,,vo-

ros ruhas férfi fekete, rovid szaru
csizmdban és Aarvalanyhajjal diszi-
tett fekete kalapban, jobbjaban sar-

16, baljaban négy buzakalasz” (1587);

+kék ruhas, fekete kalapos, jobbra
fordult férfi, két kezében tartott re-
szel6vel satuba fogott patkét reszel,
elotte az asztalon masik reszelé és
kalapacs” (1602); ,Jharom mancsat
harom kiilonb6z6 lépcséfokra helye-
z6 kétfarkii aranyoroszlan, felemelt
negyedik mancsidban  nyilvesszit
tart” (1607) — de a fantasztikus ci-
merdbra alatt is realisztikus rajzok,
ezuttal banyasztorténeti érdekiiek.

A régiség embere nemcsak cime-
rekbe foglalta jelképeit. Ugy elrej-
tette azokat némely irodalmi alko-
tasba is, hogy megnyugtaté magya-
razatukig évszazadoknak kellett el-
telnitik.

R. Varkonyi Agnes frissen megie-
lent koényve (Helikon Kiadd, Labi-
rintus-sorozat)

A REJTOZKODO

MURANYI VENUS

haromszdzados titkdt fejti meg, az-
az Gyongyosi Istvan 1664-ben Kibo-
csatott Mdrssal tarsolkodé Murdnyi
Vénus-arél kozli meglepd felfedeze-
seit. A Gydngyosi-koltészet iroda-
lomtorténeti ,rehabilitdciéjaval”
parhuzamosan a kivaldé torténész is
arra az eredményre jut, hogy a kol-
16, a politikus, a hadvezér Zrinyi
ihleté Osztonzésére Gyongyosi nagy
politikai tudatossaggal, aktualizalé
merészséggel abrazolta eposzkisér-
letében Mars és Vénus ,tarsolkoda-
sat”, azaz szovetségre lépését. Csak-
hogy Mars alakjaban nem Wesse-
1ényit, Vénuséban pedig nem Szé-
chy Mariat testesitette meg — ha-
nem Zrinyit és Wesselényit! Hogy
a ,magyar Mars” diszité jelzovel
Zrinyi Miklés horvat bant illették,
ezt tucatszam bizonyitjak egykoru
szovegek, de hogy Wesselényi Istvan
nadort Vénusnak mevezték volna,
erre ninecs szovegszert adat.

A kor miivészetének minden aga-
ban jelentkezé metamorfézis divat-
ja azonban — amit R. Varkonyi Ag-
nes helyesen hiv segitségiil az elem-
zéshez — mégis kétségtelenné teheti
a Vénus = Wesselényi azonositast,
hiszen maga Zrinyi is z mitologiai
kiralylany, Ariadné szerepét veszi
magara egyik lirai kolteményében.
A sokféle tudomanyag modszereit
és eredményeit egyforma biztonsag-
gal kamatoztatd, szellemes, élveze-
tes kifejtési kismonogréafia (azért is
nevezhetéd monografianak, mert a
Labirintus-sorozat eddigi karcsu ko-
teteihez képest szokatlanul terjedel-
mes) nemcsak a valtozékony meg-
gy6z6désl, konnyd tollu udvari kol-
tonek kikidltott Gyongyosi rangjat
emeli meg, de Wesselényi nadorrol
is bizonyitja, hogy messzire tekinto,
koncepciézus politikus volt: mélté a
ymagyar Mérssal” valé ,tarsolko-
désra”.

A felvilagosodas, a fény szazada-

ba, kozelebbrél a francia polgari
forradalom kilizdelmei kozé vezérli
olvasdit

SAJTO ES SZABADSAG

cimli uj konyvével Fekete Sdandor.
(Megjelent az Akadémiai Kiaddndl,
a Kérddjel-sorozat koteteként.) A t6-
morre fogott, minddssze 170 lapnyi
tanulményt az irodalomtorténész-
torténész-publicista szerz6 egyik leg-
fontosabb tudoméanyos munkajanak
vélem. Valasztott targyat g soknyel-
vii nemzetkozi és a gyérebb hazai
szakirodalom teljes mozgdsitasaval,
meggy6z6 kutatdsi eredményekhez
jutva veszi vizsgalat ald, és tobbet
nyujt, mint amit a konyv alcime
igér (Fejezetek a forradalmak tor-
ténetébol); tobbet, mert a kindlko-
z6 tanulsagokat mindig szervesen
osszekapcsolja a maval, mert a tor-
ténetirdi tapasztalatokat mindig hi-
telesiti az élettapasztalattal, az 4télo
személyességgel. A sajté szabadsa-
ganak forradalmaként deklaralt ko-
vetelményét Fekete Sandor a rend-
szerint még a forradalmakban be-
kovetkez6 korlatozé — olykor meg-
torlé — gyakorlattal szembesiti, s
az ,Elv és a Megvalésitas kozotti
eltérések” fokozatos csokkentésének
moédjat a ,szabadsagfejlesztésben”
latja; abban, hogy ne elégedjlink
meg a mar elért ,szabadsagfokoza-
tokkal”.

Fekete Sandor konyvének érvé-
nyes szakmai birdlatdra majd val-
lalkoznak a XVIII—XIX. szdzad
szaktorténészei. Itt és most a Sajto
és szabadsag-bol csak azt a gondo-
latréteget emelhetem ki, amely ko-
zelmultunkra s jeleniinkre vonatko-
zik. Igen tanulsagos e tekintetben
Fekete Sandor hatarozottan kritikus
Robespierre-portréja. ,,Az elemzés
és a kritika elvész, a hoédolat, az
6da, a panegirisz veszi at a helyét”
— irja le a torténelemben sokszor
megismétlodott, nekiink is annyira
ismerds amg képletet €s folyamatot,
amikor a kultusz ,vallasos jellegl
hodolatta lesz”, s a vezér személyé-
nek ,dallamositott imadatat” ered-
ményezi. Az ellenfeleit, birdléit és
a kozonyoseket egyarant kiméletle-
niil, olykor orokre elhallgattaté dik-
tatortipussal azt a ,hivatasos és ra-
cionalis politikust” 4&llitja szembe,
»aki a tarsadalom redlidiban gon-
dolkodik”, aki tehat ,nem akarhat-
ja kivégeztetni a kézényoseket”, ha-
nem ,adott esetben épp ©oriil an-
nak, hogy — ha nincsenek is mel-
lette — legaldbb ellene sem sora-
kozhatnak fel a »passzivak»". Vila-
gos beszéd, mint ahogy a konyv egé-
sze is az.

Fekete Sandor olyan szemléletes,
raciondlis, olvasméanyos stilusban
miuiveli 3 tudomanyt, hogy okfejté-
sét mindenki megértheti; olyan
szuggesztiv, életteli megjelenits-
képességgel, fegyelmezett publicista
heviilettel mozgatja, dbréazolja alak-
jait, hogy azon az akadémikus sem
utkozhet meg.



