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A konyvszemleiré6 két Helikon-
kiadvany ismertetésével bucstzik az
desztendotdl és olvasoitdl, s még né-
mi utravalét is ad 1988-ra. Az egyik
konyv, a Kordn eredetibdl késziilt
magyar forditdsa és tudomaéanyos ér-
telmezése, egyetemes tudasunk gaz-
dagitasdhoz; a masik kotet, a Képes
kronika kodexhasonmasa, magyar
szovege és sokrétdi magyarazata,
nemzeti onismeretiink elmélyitésé-
hez nyajt felbecsiilhetetlen értékd
segitséget. A Helikon Kiadé ujdon-
sagairdl szélva ezittal is konyvmi-
vészeti mitargyakat jellemezhetek:
a Képes kronika tipografiai kapra-
zatat (fekete-arany cimervignettas
pergamenkotés, tokéletes hiséga
fakszimile, magyar Kkisérékotet) a
mesternek, Szdnté Tibornak koszon-
hetjiik; a Kordn keleties hangulatu
konyvtervével és diszité rajzaival
(z6ld barsonykotés, arany és sarga
szinharmoénidk, arabeszk motivumok)
a tanitvany, Nagy Andrds remekelt,
A Helikon-mihely a tekintetben is
folytatja j6 hagyomanyait, hogy ku-
tatasosztonzd és koordindlé szerepet
tolt be. Az Eurépa Kiadoénal egy éve
a Pro memoria sorozatban megjelent
Képes kronika-kiadds magyar szove-
gét és kiséré apparatusit masodszor
jelenteti meg; a nagyszabasu Kordn-
vallalkozast pedig — amely a vilag
akarmelyik nagy tudomanyos kiadé-
janak hirnevét oregbithetné — egye-
diil finanszirozza.

Az egyik vilagvallas, az iszldm
szent konyve, a VI—VII. szdzadban
élt Mohamed ,istentél sugalmazott
kijelentéseit” egybegy(ijtoé

KORAN

Simon Rébert ,tobb mint huszesz-
tendés kutatémunkdajénak eredmé-
nyeként” jelent meg magyarul. A
szerz0, aki 1967-ben publikélta Az
iszlam keletkezése cim konyvét,
majd egyéb munkai mellett 1981-
ben ,,az iszlamtudomény megterem-
tojének” tartott nagy magyar tudds,
Goldziher Ignac mivelS8déstorténeti
tanulményait tette hozzdférhetové,
azt a felfogést vallja targyaroél, hogy
az iszlam kialakuldsa ,a legszoro-
sabban osszefligg a késé antik, a ko-
ra kozépkori vildgtorténelem szinte
minden 1ényeges mozzanataval,
ugyanakkor a kiviilrél kapott hata-
sokat... a lehetd legénallébban
hasznéilja f6l, s hoz létre valami
olyan, fejlédésre nyitott és folyama-
tos meglijuldsra képes tarsadalmi
integrdciés sémat, amelynek vitali-
tdsa ma is bamulatba ejti az elfo-
gulatlan szemlélét”. Simon Roébert
tobb mint félezer lapnyi értelmezd
jegyzettel és tanulmannyal tarja fel
s magyardzza A Kordn vildgdit (a
forditashoz jarulé masodik koétetnek
ez a cime) — Goldziher utdn megint
olyan magas szinten, hogy teljesit-
ményérdl csak szaktudoménydban
jartas specialista mondhat érvényes

veéleményt. Nem is vallalkozhatom
hat tobbre, mint hogy kiemelem
megkozelitésmodjanak azt az erétel-
jes jellegzetességét, hogy az iszlam
és a Kordn vilagat nem a hagyoma-
nyos eurdpai beidegzédésekkel szem-
1éli, hanem mint ,nem-eurdpai tér-
ténelmi alakulatot”, s értelmezésé-
hez kidolgozza ,;azt a fogalmi appa-
ratust, azokat a kategériakat, ame-
lyek esak erre a torténelmi képzéd-
ményre érvényesek”.

A Koranbdl egy 1983-as angol fel-
méreés szerint ,,az eurdpai nyelveken
106 forditas létezik”. Magyar Kordn-
forditds mar 1831-ben megjelent
Kassdn: a Marracci-féle 1698-as la-
tin Atiiltetés nyomdn késziilt, bizo-
nyos Buzitai Szedlmayer Imre és
Gedeon Gyodrgy magyaritotta. Simon
Roébert elismeréssel adézik Ludovico
Marracei ,negyvenéves elétanulma-
nyokra épit6” nagy munkajanak, de
hazai elédeit — masokkal egylitt -
azért nem emlitheti, mert teljesit-
ményiik a tudomany mérlegén suly-
talan, hiszen a Koran nem kozveti-
t6 nyelvbél késziilt forditdsanak fel-
adata els6sorban értelmezési fel-
adat. Simon Rébert ezért tekinti sa-
jat forditdsat béles szerénységgel
csupdn ,,a kommentiarban és a ta-
nulmanyban lecsapédott értelmezés
termékének, tgyszélvan raadasnak”.
Helmuth von Blasenapp, 4z 6t vildg-
vallds monografusa azt tandcsolja a
Kordnnal ismerkedd eurdpai olvasé-
nak, leghelyesebb, ,ha a Kordin ol-
vasasat Hatulrél kezdi..., a szent
konyv lebilincselé részével”. A ma-
gyar érdekl6dohoz szolva azzal told-
hatom meg e praktikus tandcsot:
legjobb lesz Simon Rébert tanulma-
nyaval elkezdeni a Kordn szovegé-
vel valé megismerkedést.

A latinul irt XIV. szdzadi
KEPES KRONIKA

a magyar torténelem és a nemzeti
Onismeret egyik szerencsésen fenn-
maradt ,szent konyve”. A magyar
mondavilag legismertebb_torténeteit
példdul ,a Képes kronika kozveti-
tette szamunkra”; ir6ja vagy inkabb
egybeszerkesztGje — akit ujabban
mar nem azonositanak Kalti Mark-
kal — ,ugy szerkeszti meg szamos
kozépkori forrasb6l mivét, hogy a
reneszansz hajnaldn atmenti az egy-
héz 4ltal semmibe vett vagy éppen
feledésre {télt mondéakat és hési re-
gényes torténeteket”. Dercsényi De-
zsének a krénikdra vonatkozé ko-
rabbi kutatisok megallapitasait osz-
szegezd és tovabbfejleszté utdszava-
bél idéztem, de béven szemelgethet-
nék Kristé Gyula kimeritd torténé-
szi jegyzeteib6l vagy Csapodiné Gar-
donyi Kldra illusztricidleirasaibdl is.
Maradjunk azonban csak az illuszt-
racioknal, mert kronikidnk éppen a
kezd6betiliket, az inicidlékat kisérd
szines rajzok, az ugynevezett minia-

turak miatt kapta a képes jelzot, s
a legtobb szakmai tjdonsiggal is a
mindenki szdmdara élményt nyajto
képek megitélése szolgdl. Dercsényi
Dezsé immar kozmegegyezésként
szogezheti le — amit finom megfi-
gyelésekkel tobbszor is megerdsit —,
hogy a krénika képeinek mestere (a
minidtor) magyarorszagi volt: Nagy
Lajos kirily festémiihelyében dolgo-
zott, s alighanem t6bb tdrsaval
egylitt hozta létre szoveg és kép
olyan mivészi egyiittesét, amelyben
a kép jobbéara tobbet mer elmondani
a szovegnél, A ,mesél6 kedv(i" mi-
nidtor ugyanis tobbet és mast is tud,
mint az iré: jél ismeri a kirdlyi csa-
ladot, a legenddkat, a mondakat és
a mindennapi életet; valdsaghiisége
kiilondsen éles szemi{i megfigyelére
vall, rajzoljon bar a betlik 6blébe
oltott meszet kavaré munkast vagy
sziirés-gubds hegyi haramiat, olasz
divati, harisnyanadriagos lovagot
vagy kaftinos, siiveges kun vitézt,
karcsu agarat vagy testes csobolyét.
A mivészettorténész joggal latja ,el-
s6 vilagi targyu kédexiinket” a ko-
zépkori magyar konyvfest6 mivé-
szet ,hazdnkban késziilt és a leg-
magasabb euroépai szinthez koézel al-
16 alkotdsanak’.

Megitélésem szerint csak egyetlen
miniatira, A térténetir6t Aabrazold
kép nem kap jelentGségéhez mért
méltatast, jollehet a Képes kronika
manapsag oly divatossd valt, kelen-
dé posztereken, plakatokon és nap-
tarakon sokszorositott rajzai kéziil
ez a legismertebb; mar Buday
Gyorgy hires fametszete is népsze-
rasitette; egyik tudomaéanyos intéze-
tink nemrég valasztotta embléma-
jaul. A szakallas torténetiré pulpi-
tusndl, irépadban iil és elmélyiilten
dolgozik, kinyitott kédexbe ir, még-
pedig mindkét kezével! Ez igy per-
sze szakszeriitlen megfigyelés: esak
a jobb kezébe fogott tollal irja a
szép fekete és piros tintds sorokat
(két tintatartéja, egy-egy gorbe
szarv, oft fligg az irépolc oldalan), a
masik keze ugynevezett ,,vakarékés-
sel lefogja a pergamenlapot”, hogy
azonnal tordlhesse, javithassa, amit
elhibaz. A torténetiré (aki a kédex-
kutatok szerint épplgy lehet Moézes
proféta is, mint a szerzé vagy a ma-
sold, netan ,mindezeket egyiittesen
jelképezi”) rendkiviil szuggesztiv fi-
gura: legteljesebb elmélyiiltsége,
mindkét kezét serény munkaval el-
foglalé totalis odaadasa mai értelme-
zés szerint a felmagasztosité munka
eszményét fogalmazza meg. En ezt a
miniaturat a két kézzel végzett mun-
ka, az intenziv tevékenység apoted-
zisdnak nevezném. 1987 utolsé nap-
jaiban hadd irdnyitsam ra a figyel-
met erre a szép jelképiinkre: 1988-
t0l kezdédoen igencsak sziikségilink
lesz ra, hogy a mindkét kezét teljes
eromegfeszitéssel munkara fogd tor-
ténetiré példdjat kovessik.



