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A Magyar Millennium évében felfokozott érdeklddés dvezi elsd kiralyunk korsza-
kat. Minden bizonnyal szamos monografia, tanulmany fog megjelenni személyé-
vel és miikddésével kapcsolatban.

Egyes hazai kutatéi csoportok mar (j kiadvanyokkal is jelentkeztek. Ebbe a sor-
ba illeszthetd a Kristd Gyula vezette Szegedi Kdzépkorasz Miihely altal 6sszealli-
tott Az dllamalapitdas kordnak irott forrdasai cim( munka. A kutatok a torténészi
mesterség legtagabb kordkhdz eljutd megnyilvanulasi formdjahoz, a katfék ma-
gyar nyelvre valo atiiltetéséhez és értelmezéséhez folyamodtak. Ez amostani kiad-
vany szerves folytatasa az ugyanott 1995-ben megjelent A honfoglalas koranak
ivott forrasai cimil kotetnek.

A mostani munka is koveti elddje j6 hagyomanyait. Az adott forrast bevezet6-
ben ismerteti, megjelenitve az alapvetd bibliografiai timpontokat is. Mar a kotet
elején megtalaljuk a roviditve idézett munkékat és az dltalanosan hasznalt szakiro-
dalom jegyzékét. A forrasbazis milyenségébd! kovetkezden annyi valtozas tortént,
hogy itt nem volt szitkség a katfék nyelviik szerint elkiilénitésére, mivel az allam-
alapitds kordra a latin nyelv(i forrasokon kivlil minddssze négy gordg és egy dszlav
nyelvii forrasbol nyerhetiink ismereteket. igy a rendezés a katfok keletkezési ideje
alapjan tortént.

A kotet célja egyértelm(: az allamalapitas kordra vonatkozé forrdsanyag ma-
gyar nyelven torténd kozzététele a nagyk6zonség szamara. Termeészetesen talalko-
zunk olyan kutfokkel, amelyeket mar leforditottak magyarra, azonban az 50
forrasbol 18-nak a hazai vonatkozasi részletel eldszor lattak napvilagot magyar
nyelven. Ezek leginkabb révidebb kronika- és évkonyvrészletek, csaszari életrajz-
ok, a téritoplspdkok leveleinek Magyarorszagra vonatkozd informacidi. Ismerte-
tésemet ezek bemutatasaval kezdem.

I[I. Ottdé német—rémai csészar 979-ben egy Melk kozelében 1évo helyet a
regensburgi piispoknek, Wolfgangnak adomanyozott, hogy telepesei a magyarok
tamadasaitol biztonsagban lehessenek. (30-32.) A 983-991 kozti iddben a passaui
egyhazmegye zsinati hatdrozataibdl egy korabbi magyar tdmadas pusztitd hatasai-
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rol olvashatunk. (33-34.) A kutatok ma sem tudtak egységes dllaspontot kialakita-
ni a fekete magyarok kérdésében. (A kiilonbdzd vélemények rovid ismertetését a
245. libjegyzetben taldljuk.) Roluk az egyik legalapvetdbb forrascsoportot Quer-
furti Brané irodalmi miivei alkotjdk. Az altala irt 4z 6t remetetestvér életrajzabol
megtudhatjuk, hogy hozzdjuk vizi Gton lehetett eljutni. (85-88.) A téritSpiispok I/,
Henrik csdszarhoz ivt levelében a koztiik 1évo térités sikertelenségérdl szamol be.
Ugyanitt értesiilhetiink a papai kovetség eredményeirdl, igaz 8k mas, erdszakos
modszert alkalmaztak. (89-91.) Adalbert pragai plispok szenvedéstorténetében ar-
rol az Aserikrol olvashatunk, akit a Hartvik-legenda azonosit Anasztizzal és a ké-
s6bbiekben a magyar egyhaz egyik vezetdje lett. (99-101.) Hozza kapcsolodik a
bambergi Szent Péter egyhdz 1012-es felszentelésérdl tudositd feljegyzés is. Eb-
ben taldlkozunk egy Aserik nev(i férfitival, aki a magyarok érsekeként volt jelen az
tinnepségen. (105-106.)

Adalbold német piispok I1. Henrik csaszarrol irt életrajzot, ami Merseburgi
Theotmar kronikajan alapult. (Igaz, hogy abbol csak az uralkodot kedvezd szinben
bemutatd részeket vette at.) A testvére ellen felldzadé Brand augsburgi piispok
Adalbold kézlése szerint Gizellahoz menekiilt. (120-123.) A Remete Evkényvigen
roviden, de évhez kétve (972) szamol be Wolfgang szerzetes magyarorszagi térité-
si szandékdrdl. (141-142.) Azecho wormsi plispok levelében arra kéri piispoktar-
sat, jarjon kozbe Istvan kiralynal, hogy epistolajanak kézbesitdje sértetlendl jut-
hasson el a Szentfoldre. (143—144.)

Chabannes-1 Adémar torténeti miivében (Az angouleme-i fépapok és grofok tor-
ténete) tobb fontos, azonban tévedésektdl sem mentes adatot kozol az dllamalapi-
tas kordbdl. A francia szerzetes beszamol 111. Ott6 azon szandékarol, hogy a ,,po-
gany balvanyoknak hodold” szomszéd népeket, koztiik a magyarokat megtéritse.
O kétféle, Fehér, illetve Fekete Magyarorszag létezésérdl ad hirt. Utébbiban ,,s6tét
szin(i” nép élt. Elleniik Istvan kiraly inditott hadjaratot. Rendkiviil fontos, amagyar
és nemzetkozi kutatdsban egyarant vitdkat kivaltd hiradast kozol a szent landzsa
kiildésérél. Sokaig Adémar volt az egyetlen, s konnyen kritika ald vonhaté bizo-
nyiték a Szent Istvan-i landzsajelvény megléte mellett, de e fohatalmi szimbolum
létezését ma mar megerdsiti az allamalapito kirdly 1968-ban megtalalt dénarjanak
abrazolasa is. A derék francia elbeszélésében leginkabb a Brind nevii egyhaziak-
kal allt hadilabon, harom, a magyar téritésben jelentds szerepet vitt ilyen nevi f6-
pap ¢letutjat keverte dssze. (163—-169.)

Wipo német térténetird és koltd a német kirdlyi udvar papja volt. I, Konrdd tet-
tei cimi{l mlivében szdmos magyar vonatkozasu részt olvashatunk. Istvan kirdly
nem engedte at orszagan a Konstantinapolyba tartd csaszari kovetet, aki igy kény-
telen volt kitérGvel Keletre utazni. Magyar szempontokat is figyelembe véve fogal-
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maz az 1030-as német-magyar hibor( kimenetelével kapcsolatban. Erdekes, hogy
anémet pap volt az elsé képviseldje annak a [ 1-12. szazadi, Németorszagban el-
terjedt felfogasnak, amely a magyarok megtéritését elsdsorban I1. Henriknek, illet-
ve Gizella kiralynénak tulajdonitotta. (177-183.)

Rodulf Glaber (11045 k.) Ot térténeti miivében szamol be koranak eseményei-
rél. A magyarokrdl inkabb csak felszines ismeretei voltak. Elddeink sok gyaliza-
tos tett elkdvetése utan lettek kereszténnyé. Azonban megtérésiik utan kirdlyuk
biztositotta a Jeruzsilembe vezet$ utak biztonsagat, olyannyira, hogy mellézni
kezdték a tengeri utakat. Kronikdja mar a szizad negyvenes éveit is érinti. igy be-
szamol a ménfoi csatardl is, amelyben allitdsa szerint 6 ezer német és 200 ezer ma-
gyar csapott Ossze. (183-187.)

A Hildesheimi Eviényvet a helyi Szent Mihdly-kolostor szerzetesei szerkesztet-
ték. A magyar torténelemre vonatkozoan rendkiviil fontos informaciokat kozdl. Az
1003-as év Istvan magyar kirdly hadjaratat hozta, anyai nagybatyja, ,,Gyula kiraly”
ellen. 1031-ben pedig egy rovid, de anndl megrazobb hiradas tudosit Imre herceg
szerencsétlen haldlardl. A munka a negyvenes évek fébb eseményeit is rogzitette.
(213-219.)

Az 1039-1054 kozotti idészak egyik fontos katféje Reichenaui Hermann kré-
nikdja a vilag hat korszakardl. A torténéseket tdmoren, de igen megbizhatdan is-
merteti. (220—225.) Bévebben sz6! errdl az idérél az Altaichi Evkinyv, amelynek
hazénk torténetét érintd teljes (1046-ig terjedd) hiranyaga szintén eldszor jelent
meg magyar forditdsban. Ez a munka Szent Istvan, Péter, Aba Sdmuel és . Andras
kordra nézve elsérangl forrds. Igen részletesen olvashatunk az 1041-1044 kozotti
eseményekrol. Nem titkolja cl a Péter elleni lazadas okat, amely a Gizella kirdlyné-
val szemben tanusitott eskiiszegd magatartasaban (ti. megfosztotta 6t birtokaitdl és
mindenféle jovedelmétdl) keresendd. A vele elégedetlen fourak végiil eliizték és
~masik kiralyt allitottak maguknak, akit Abanak hivtak.” Az 0j uralkodé zsinatot
tartott, ahol érvénytelenitették mindazokat a térvényeket, amelyeket Péter kiraly
jogtalanul hozott meg. Az 1042. évben igen jelentds, leginkabb a bajorok ellen ira-
nyuld magyar betorést ir le. A kovetkezd évben a német és magyar uralkodo béke-
kotésére kertilt sor. Itt azzal a jelent6s hirrel taldlkozunk, melyben még a békekéotés
el6tt a csaszar hadigépeket készittetett, hogy a Rabcat oltalmazo védmiiveket szét-
rombolhassa. Az 1044-es esztendd Aba Samuel bukdsat hozta. A csészar kihasz-
nélta a bels6 viszdlykodast, hadaval Magyarorszagra tort. Csapatait azok a magya-
rok vezették, akiket magdval hozott. A dontd csataban, ahol az idgjaras is segitsé-
gére volt, [11. Henrik csaszar legy6zte a magyarokat, majd biinbanatot tartott és be-
vonult Székesfehérvarra, ahol visszahelyezte Pétert a kirdlyi székbe. A kovetkezd
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évben kerllt sor ennek linnepélyes megerdsitésére. Végiil Péter 1046-ban nem tud-
ta elkeriilni masedszori, immar végleges bukésat, (237-256.)

A franciaorszagi, ma belgiumi Namur varosaban 1047-ben alapitott II. Albert
grof egyhazat Szent Alban tiszteletére. Az errdl szolo eseményeket az egyik kano-
nok hiisz év mulva foglalta irasba. A fundator elokelét meglitogatta Liedvin, a lo-
taringiai szarmazasi bihari piispok. O ajandékként azokat az ereklyéket hozta el,
amelyeket Szent Istvan a bolgaroktol zsdkmanyolt. Ezek nem éppen tisztességes
modon jutottak a francia szdrmazds( plispdk tulajdondba. (226-228.)

A torténeti Magyarorszigon is készilhettek évkonyvek. Ennek egyetlen rank
maradt képvisel6je Pannonhalman vagy Székesfehérvaron irddott, de torténetira-
sunk Pozsonyi Evkonyvként emlegeti. Ezt a Pray-kédex Grizte meg szdimunkra. A
bejegyzések igen sziikszavian, viszont meglehetds pontossaggal tuddsitanak az
allamalapitas koranak eseményeirdl. Felt(ing, hogy tébb pécsi vonatkozast ese-
ménnyel (Mor plspokké szentelése, a pécsvaradi monostor felszentelése) talalko-
zunk. (354-356.)

A Zagrabi és Varadi Kronika amagyarok rovid térténetét tartalmazza a honfog-
lalastol 1354-ig. A korszakunkat érinté részben Taksony fejedelem csaladjardl és
Géza megtérésétol olvashatunk. A térténeti munka viszonylag pontosan rogzitette
Szent Istvan kirdly uralkoddsi éveit, azonban Péter €s Aba Samuel uralkoddsarol
zavaros ismeretei vannak. (402-404.)

Gellért piispok személyét és miivét orokitette meg a Szentbeszédek az Ur meg-
testestilésérdl és a Boldogsagos Sziizrdl cimli alkotds. Ez egy 14. szdzadi perga-
menkddexben maradt az utdkorra. A munka idézi a vértand feltételezett homilia-
gyljteményének bevezetdjét. A fopap halalat a tobbi forrashoz képest eltérden irja
le, mivel szerinte megkdvezése utan karddal défték at. (405-407.)

A kovetkezd részben azokat a katféket ismertetem, amelyeknek mar tobb —
teljes vagy részleges — magyar forditasa is napvilagot latott. Liudprand cremonati
puspdk Nagy Otto csdszar viselt dolgait foglalta irasba. Ebben a miivében egy bol-
gar szarmazas\, de magyar neveltetésti férfirél, Saleccusrdl (Szalk, Salok vagy
Sza- 16k), illetve arrdl a Zacheusrdl olvashatunk, akit a papa a magyarokhoz kiil-
dotttériteni. (813-816.) Az italiai fopap masik magyar vonatkozasi milve a Beszd-
molo a konstantinapolyi kdvetjarasrol. Bz az eredménytelen 968. évi diplomacial
kiildetésérol szol. A csaszar kdvete azért haborodott fel, mert egy ,,magyar modra”
megnyirt bolgdr megelozte 6t az tilésrendben. Megdrokitette azt az eseményt, mely
szerint a Makedoniaban elfogott 40 magyart a csaszar magahoz vette személyes
testordkként. (17-20.)

Két levélben (1. Ottdéban és Pilgrim passaui piispokében) a magyar téritésekrél
olvashatunk. Az els8ben csdszar azt kéri a német prelatustol, hogy Brino Sankt
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Gallen-i szerzetesnek, akit a magyarok kiralydhoz kiildétt, haladéktalanul biztosit-
sa a hatarra vald eljutasat. (21-22.) A masodikban a plispok VI. Benedek papdhoz
intézett soraival talalkozunk. Ebben beszamol a magyarok kozt végrehajtott ke-
resztelésekrdl. Figyelmezteti a Szentszéket, hogy ,,ott pedig az aratnivald sok, de a
munkas kevés.” Azonban par sorral lejjebb kideriil a levél megirdsanak a valos oka.
A ravasz egyhaztérfi az érseki palast és siiveg kiildését kéri. (23-29.)

Ledn Diakonosz tiz kdnyvre tagolddd Historidja egy magyar vereséggel ismer-
tet meg. Leon Phokas a Thrakiara tor6 kalandozokat egy vératlan éjszakai tima-
dassal zazta szét. (35-36.)

A pannonhalmi monostor kivaltsagievelével sokan foglalkoztak. Az 1001-es
keltezés(i oklevél interpolalt masolat formdjdban maradt fenn. Az eredetijét nagy
valoszinliséggel a német kancellariabol Magyarorszagra keriilt Heribert C jelzésh
jegyz0 készitette, valdjaban 1002-ben. A diploma rogzitette mindazokat a kivaltsa-
gokat és birtoktesteket, amelyeket a monostor az évszazadok sordn elnyert. Az ok-
levélbdl megtudjuk, hogy a Szent Marton monostorat még Géza fejedelem kezdte
el épiteni. Szent Istvan beszamol egyes szam cls6 személyben a somogyi ldzadas-
rol ¢és a neki timogatdst nyjtokrol. [t olvashatunk a vitatott hovatartozasi somo-
gyl vamrdl, amelyért méar a 11. szazadtol hosszasan pereskedett az apatsag ¢és a
veszprémi piispokség. (37-45.)

Szent Istvan kiraly térvényével szintén sokat foglalkozott a szakirodalom. Az
allamalapito kiralytol 56 cikkely maradt fenn, amelyeket 10 kézirat 6riz. Ezek ko-
ziil egyik sem tartalmazza a teljes szoveget. Rendkiviil jelentds a korszak egyhizi,
tarsadalmi, igazsagszolgaltatasi viszonyainak és szokdsainak a megismerésében.
A kotetben Kristd Gyula (1 forditasat olvashatjuk, amely a legrégibb kézirat, a két
dekrétumot hozd Admonti kodex alapjan késziilt. A kurzivalas miatt jol elkiilonit-
hetdk azok a részek, amelyek nem ott, hanem csak a késébbi kodexekben talalha-
tok. (46-77.)

Az elsé részben mar emlitett Querfurti Brandnak Szent Adalbert pragai plispok
és vértamirol szolo masodik életrajzat szintén tartalmazza a kétet. Ennek is volt
részleges magyar forditdsa, amely még a szazadfordulon késziilt. A Vita hosszabb
szerkesztése arrdl tajékoztat, hogy a pragai fépap olykor maga ment a magyarok
kozé tériteni. Ugyanitt érdekes jelenetet ir le, amelyben Aserik 8sszetlizésbe keve-
redett Adalberttel (,,szemrehdanyodlag sok haszontalansagot beszélt a szent férfit el-
len). Az életrajz rovidebb szerkesztésében a magyar nagyfejedelemrdl és annak
nagyhatalmu, az egész orszagot a kezében tart6 feleségérdl olvashatunk. (78-84.)

A pécesi plispokség alapitélevelének eredeti példanya nem maradt fenn, csak ké-
sei, interpolacidktol terhes valtozata. Magat az egyhazmegyét Szent Istvan 1009, au-
gusztus 23-4n alapitotta, Azo papai legatus jelenlétében. Erdekes a jelenlévé érsekek



Konyvismertetés

szama. Ha elfogadjuk a tobbes szamot, ekkor az alapitds idején mar a kalocsai foegy-
hazmegye is [étezett. Vitatott tovabba a plispokség eredeti hatdra is, mivel az interpo-
lalas kovetkeztében a késObbi jogigényeket vetitették vissza. (92-94.)

A veszprémi piispékség alapitolevele is hasonlo sorsra jutott, mint a pécsi, csak
masolatbol ismerjiitk. A privilégium azokat a varakat és tartozékaikat sorolja fel,
amelyeket a kirdly a plispokség ald rendelt. Az itt felsoroltak koziil Visegrad me-
gyének ez az egyetlen emlitése. Urhida vérispansagit is csak innen ismerjiik. Vé-
giil biztositja az egyhdzmegyét teriiletének sérthetetlenségérél. Figyelemreméltod a
bizinci hagyomanyokra visszamené dtokformuldja. (95-98.)

Fulbert 1006-ban lett chartres-i piispdk. Koranak egyik legmiiveltebb embere
volt, aki igen kiterjedt levelezést folytatott. Bonipert pécsi piispdknek irt epistula-
jaban tajékoztatja fopaptarsat, hogy igyekszik szamara elkiildeni Priscianus egyik
miivét. A Konstantindpolyban é€lt latin nyelvtudoés 18 kotetbdl allé latin nyelvtan-
és stilisztikakdnyve a latintanitas egyik fo eszkoze volt a kozépkori iskoldkban.
(102-104.)

A szisz Merseburgi Thietmar Kronika cimili miive a magyar torténelem szem-
pontjaboél kiemelkedo jelentdségli ktf6. A szerz szdmos évkonyvet, szentéletrajzot
¢s halottaskdnyvet hasznalt fel és timaszkodott a csaszari udvarbodl nyert értestilé-
sekre is. Roviden tajékoztat a 973-as quedlingburgi tandcskozasrdl, illetve Bolestaw
lengyel fejedelem hazassagairol. A kovetkezd rovid fejezet a magyar torténelem
egyik legvitatottabb eseményét, Vajk koronanyerését tartalmazza. (A kiilénb6z6 vé-
leményeketa 319. libjegyzet alaposan 0sszefoglalja.} A német torténetirotol értesiil-
hetiink Géza fejedelem régi hitéhez vald ragaszkodasarol és feleségének, Saroltnak
fékezhetetlen természetérdl. Itt olvashatunk az erdélyi Gyula bukasa utani sorsaroél,
tovabba egy lengyel-orosz Gsszetiizésrol, amelyben Bolestawot a németek mellett a
magyarok is segitették. (107-114.)

A veszprémvalgyi monostor alapitélevele egyediilalld modon gorég nyelven
irodott, amely Kalman kiraly 1109. évi hiteles mésolataban maradt rank. Sajnos ez
nem Grizte meg a keltezést, igy a monostor alapitasanak idejét pontosan nem ismer-
jik. Szent Istvan maga, csalddja és egész Magyarorszag lelki idvéért alapitotta a
kolostort. Leirja az apacaknak rendelt foldteriilet hatarait, falvait és tartozékait.
Atokformuldja hasonlo a veszprémi piispokség alapitoleveléhez. Erdemes megje-
gyezni, hogy akotet szerkesztdje, Kristd Gyula, Gjabban tébb irasaban is az oklevél
Géza-korisaga mellett érvel. (115-119.)

Korai magyar irodalomtorténetiink egyik becses emléke az Istvdn intelmei fid-
hoz, Imre herceghez cimet viseld mi, amelyet a kotetben veretes, 0 forditdsdban
olvashatunk. A szerzd személye ismeretlen, de valdszintileg a mai Eszak-Francia-
orszagbdl szarmazo, az uralkodd kozvetlen kornyezetéhez tartozd pap lehetett.
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Teljesen 0ndlld alkotasnak tekinthetd, mivel mas szerz6tél szarmazo szévegkol-
csonzést sehol sem siker(ilt kimutatni. A munka megirasanak céljat a bevezetében
talaljuk. ,,Hallgasd, fiam, atydd oktatdsat, és el ne hagyjad anyad torvényét, hogy
megsokasodjanak életednek esztendei”. Az Intelmek tiz fejezetre oszlik, amelyek-
bdl kdvetkeztethetiink a 11. szdzadi Magyarorszag tarsadalmi és politikai viszo-
nyaira. (124-140.) ,

Berno reichenaui apatnak négy magyar vonatkozasu levelét talaljuk a kétetben,
amelyek kivonatosan maradtak fenn. Az els6t Szent Istvanhoz intézte, amelyben
koszonetét nyilvanitotta ki, hogy a Szentfoldre tarté zarandokokkal ,,embersége-
sen bant”. Péter kirdlyhoz irt levele a tronjatol megfosztott uralkodd németorszagi
szam{izetése idején késziilt. A masik két iras cimzettje Il1. Henrik német-romai
csaszar volt. Mind a ketté a Magyarorszag elleni 1044-es hadjarattal kapcsolatos.
Aba Samuelt azzal az 6szévetségi Rapsacéshez hasonlitja, aki meggyalazta az Urat
Jeruzsdlemben. Péter kirdly viszont Ezékids modjara alazkodott meg. A ménfoi
csatardl beszamolo tobbi forrdssal ellentétben Berno 17 hadosztalyra teszi a ma-
gyarok ellen vonuld német sereg létszamat. A csdszarhoz intézett mdsik beszamolo
mindazokat a teriileteket — kdztiik Magyarorszagot — sorolja fel, amelyeket Hen-
rik meghdéditott. (145-155.)

Odilo bencés apit a Cluny-hez kithetd szerzetesi reformmozgalom vezéralak-
janak tekinthet6. O is kiterjedt levelezést folytatott Europa vezetdivel. Allamalapi-
t6 kirdlyunkhoz intézett epistulijaban méltatja Magyarorszag szerepét, amelyet a
zarandokok védelmében tandsitott. 1gen érdekes informaciokat talalunk a korai
magyar ercklyekultusszal kapcsolatban. Odilo a 4. szazadban meghalt Szent Mar-
cell papa relikvidit tudta a kirdly szimara megszerezni. (156-159.)

Tobbszor volt mar szo arrdl, hogy a nyugatiak szemében igen figyelemreméltd
tett volta Jeruzsilem felé vezetd zarandokiit biztositisa. 4 Szentféldre vezetd it le-
irasa a 12. szazadbol szarmazik, de bizonyos geopolitikai utalasok miatt a hazdn-
kat érintd rész 1031-1043 kozott keletkezhetett. Az orszag nyugati hatara még a
Fischa folydnal kezd6dott és Hainburg véra is magyar fennhatdsag alatt volt. Biz-
tosan azonosithato Gyér és Székesfehérvar telepiilése. Hannenburch, Duldumast
és Dordomest lokalizacidjaval kapesolatban szamos feltevés sziiletett. (160-162.)

Regensburgi Arnold (Arnolf) kdnyvei Szent Emmerdmrol szolnak. A szerzd el-
s6dleges feladatdnak azt tekintette, hogy az egykoron Bajororszadg patrénusaként
tisztelt Emmeram hanyatlé kultuszat visszaallitsa. Els konyvében a szent csodait
foglalta 6ssze. Arnold, amikor hajoval Magyarorszagra utazott, Regensburg és
Passau kozott majdnem hajotorést szenvedett. Halalfélelmében a vértanihoz fohasz-
kodott, aki megmentette a hajot. Szerencsés megmenekiilése utan taldlkozott Anasz-
taz érsekkel, akinél hat hétig maradt és megtapasztalta a magyar egyhdaz vezet8jének
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Jartassagat a liturgidban. A masodik kényvben Szent Emmerdmnak és tiszteletének
emlékezetérdl olvashatunk. Amold itt igen burkoltan emliti Wolfgang misszionarius
Pilgrim altali elhivasat. (170-176.)

A velencei Gellért piispok 1018 koriil érkezett Magyarorszagra. Hatalmas érde-
mei vannak a csanadi egyhazmegye megszervezésében. A vértana fopapnak csak
cgy mive maradt fenn teljes szovegben, az Elmélkedés a harom fitt himnuszdrdl. E
veretes teologiai m{ szamos, nehezen értelmezhetd utalast tartott fenn az 1040-es
évekbeli kiralyaink (egyhaz)politikai ténykedésérdl. (188-212.)

Mor pécsi plispok irta a legrégibb magyarorszagi legendat: Szordrd hitvallo és
Benedek vértanti életiratdt. Szorard, aki a szerzetességben az Andras nevet kapta, s
a Zobor-hegyen élte remete életét. Hossz( ideig bojtolt s igen szélsdséges modon
sanyargatla testét. A legenda nagyon szemléletesen, mar-mar hatborzongatdan
kozli ez utobbit. Az eseményeket a leend6 pécsi piispok még tanuloként a hitvalld
tanitvanyatol, Benedekt6l személyesen hallotta. (3 vértanisagot szenvedett, ami-
kor a Vig mentén rablok 6lték meg abban a hiszemben, hogy sok pénz van nala.
Testét egy év milva csodds koriilmények kozott taldltdk meg. Mor Andrds szemé-
lyével kapcsolatban két csodat rogzitett. (229-236.)

Idannés Skylitzés Torténeti dattekintése a kotetben taldlhatd kevés gordg forrds
kozé tartozik. A szerz6 a 11. szazad utolsd harmadéaban t51tott be magas tisztséget a
konstantinapolyi udvarban. Féként a 960-970-es évek balkani magyar kalandozd-
saira fontos forrds. Kozlésébdl megtudhatjuk, hogy Niképhoros Phokas bizanci
csaszar az oroszokkal kozosen akart timadast inditani a bolgarok ellen, azonban az
orosz fejedelem szdvetségre 1épett a bolgdrokkal, a besenyGkkel és a magyarokkal
(tiirkdkkel). Ez egyesiilt haderd lerohanta Thrakiat. Skylitzés részletesen beszamol
a sorsdontd csatarol, amelyben egy pdrviadal is tortént. (257-262.)

Bonizo itdliai piispok, torténetird és kdnonjogasz a gregorianus reformmozga-
lom egyik elkotelezett hive volt. A VI Gergely papa halala utan irt egyhdztorténe-
ti munkdja (Kényv a bardthoz) magyar vonatkozasban szamos idérendi tévedést
tartalmaz. A fGpap Gsszekeveri a harmincas évek eseményeit az dtvenes évekével.
frasaban a magyarok elleni 1044. évi gy6ztes hadjaratot 1. Konrad személyéhez és
a papa timogatasdhoz kéti. Fontos hiradas még részérél, hogy megemliti a magyar
kiraly landzsajanak megszerzését. (263-267.)

Szent Istvan kiraly tiszteletéhez harom legenda flizédik, a nagyobbik, a kiseb-
bik és a Hartvik féle. A nagyobbik legenda keletkezési ideje vitatott, a kutatoi néze-
tek megoszlanak az 1083. évi szenttéavatds eldtti id8, illetve Kalman kiraly ideje
kozott. A vita maior els6 kirdlyunk aszketikus jellemeét, egyhaz- és allamszervezd
erényét hangstlyozza és kiemel! irgalmassagét és alazatossdgat is. Kevés csodas
elemet, a hagiografikus irodalomban megszokott motivumot és toposzt tartalmaz.
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A legenda irdja bencés szerzetes (pécsvaradi, veszprémi vagy pannonhalmi) lehe-
tett. (268-298.)

A kisebbik legenda Kalman kiraly uralkodasa (1095-1116) idején keletkezhetett.
A Vita minor ugyanis mar elhunytként emlékezik meg Szent Laszl6 kiralyrol, ismer-
te a nagyobbik legendat, s Hartvik pilispok az el6z6 bekezdésben ismertetett munka-
hoz hasonldan ezt is felhasznalta. A mii az allamalapito kirdly életét sziiletésétdl a
szentté avatasaig folyamatosan mutatja be, szamos 11j informdcidt ny(ijtva a nagyob-
bik legendabol nyert ismeretekhez. A legenda szerzdje jol ismerte az dkori auktoro-
kat. Nem lehetetlen, hogy a kirdly kémyezetében tevékenykedett. (299-314.)

Hartvik gy6ri pispok 1100 koriil Kalman kirdly parancsara megirta a maga
Szent Istvan kiraly legenddjat. Miivében Osszeolvasztotta a nagyobbik és a kiseb-
bik legendat ¢és ezek szovegéhez tendencidozus bovitményeket csatolt. Hartvik ki-
sérletet tett arra, hogy a papak altal kétségbe vont uralkodéi egyhdzkormanyzati
jogokat Szent Istvan kiralyra és igy a Szentszékre visszavezesse. Célja volt tovib-
bd az dllamalapito isteni kivalasztottsagdnak igen erételjes hangstlyozasa. Tovab-
bi forrasai koziil érdemes megemliteniink a Pseudo Isidorus-joggytijtemény egyes
szdvegeit, egy korai magyar kronikds alkotdst és az antigregorianus egyhaziak mii-
veit. A Hartvik-legenda szamitott az egész k6zépkor folyaman a hivatalos életrajz-
nak. A labjegyzetekbdl kideriil Toth Zoltan, Deér Jozsef és Gerics Jozsef munkas-
sdganak szerepe a Hartvik-problémak megoldasaban. (315-343.)

Az Orosz évkonyvek a kotet egyetlen 6szlav nyelven irédott forrasa. A vele kap-
csolatos datalasi és szovegfilologiai nehézségekrol a bevezetében olvashatunk. Ha-
zai vonatkozasai a korai id6szakra nyGjtanak némi tampontot. A 969. évnél a magyar
nemesfémre és lovakra vonatkozd par szavas bejegyzést olvashatunk. Szent Istvan-
rol csak annyit k6z0l, hogy j6 kapcsolatokat apolt Boles Jaroszlav kijevi nagyfejede-
lemmel. (344-347))

Mikhaél bolgar fopap 1118-ban lemasolta a mar emlitett Skylitzés torténeti mii-
vének bizonyos fejezeteit, amelyekhez 1dOnként rovid betoldasokat illesztett.
Radomir bolgdr car (1014-1015) elvalt feleségétdl, aki Magyarorszag kirdlyanak
(Gézanak vagy Istvannak) a lednya volt. Felbukkan tovabba egy Peter Deljan nevii
tronkdveteld is, aki sajat bevallasa szerint ebb6l a frigybdl szarmazott. (348-349.)

A fiatalon, tragikus koriilmények kdzott meghalt Imre herceg emlékét érizte meg
a rola késziilt legenda. A mii kevés konkrét informaciot tartalmaz a trondrokosrél,
célja a papi nétlenség eszméjének a népszerisitése. A legenda keletkezési ideje és
szerzéje nem ismeretes. A munka beszamol az Intelmek készitésérdl, Szent Istvan és
Mor, a késObbi pécsi pilispok taldlkozésardl. A legenda sajnos nem kézli Imre herceg
feleségének a nevét és szarmazasat, akivel sz{izi hazassagban élt. (350-353.)
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Anonymus személyének meghatdrozasa még ma is a magyar torténettudomany
egyik legvitatottabb kérdése. O valamelyik néhai Béla kiraly uralkodésat kovetden
készitette el A magyarok térténete cimi munkajat. Adatait fenntartasokkal kell ke-
zelnilink, de az allamalapitasra vonatkozd részek viszonylag megbizhatdak. Ezek-
ben Ajtonyrol és az 6t legy6z6 Csanadrdl olvashatunk. Ko6zli az erdélyi Gyulak
csaladfajat. Figyelemreméltd a beseny Tonuzoba magyarorszagi megtelepedésé-
nek emlitése. (357-360.)

A 14. szazadi krénikakompozicio a 11. szdzad masodik felétdl foly6 hazai torté-
netiras kiilonb6z6 korokban keletkezett darabjainak gylijteménye. Olyan munkak
elemeit tartotta fenn, mint amilyen a 11. szdzadi 6sgeszta, az V. Istvan kordban m{i-
kod6 Akos mester munkaja, (az 6nalléan is rank maradt) Kézai Simon-féle kronika
és a budai ferences szerzetes(ek) feljegyzései. Tekintettel a mU Osszetettségére,
igen komoly forraskritikat igényel. Beszamol Szent Istvan kiraly Koppany herceg,
Gyula erdélyi herceg és Kean bolgar herceg ellen vezetett hadjaratairol. Erdekes
viszont, hogy nem tud Ajtonyrdl. Imre herceg halalaval kapcsolatban nem emliti a
tragikus végii vadaszatot. Gizella cselekedetének tulajdonitja Vazul megvakittata-
sit. Az 1040-es éveket jorészt az Altaichi Evkényv nyoman mutatja be. Igen rossz
véleménye van Péter kirdlyrol. A ménfoi csataval kapcsolatban a nyugati forrasok-
kal ellentétben nagyszami német veszteségekrdl szamol be. Gellért plispok vérta-
nisaganak kortilményeit megbizhatoan kozli. A kotetben talathatd rész 1. Andras
kirdly hatalomrakertlésével zarul. (361-401.)

Szent Gellért piispok nagyobb legendajanak ma ismert szovege a 14. szazadban
keletkezett. A vértanurdl két vita (egy nagyobb és egy kisebb) késziilt. A nagyob-
bik sokkal tobb informacidt tartalmaz, amelyek azonban a sok masolas és jraszer-
kesztés miatt szamos pontatlansagot tartalmaznak. A munka részletesen tajékoztat
az Ajtony elleni hadjaratrol. Beszamoldja szerint Szent Istvan mar a harc elején a
velencei szerzetest szanta a marosvari piispokség élére. Igen érdekes adatokat ko-
z0l a gbrog ritust kereszténység magyarorszagi jelenlétével kapcsolatban. Figye-
lemremélto a székesegyhazi papsag egyiittlakésara vonatkozd informacid is. Ezzel
Osszefuggésbe hozhato egy korat székesegyhazi monostor (in. Domkloster) ma-
rosvdri létezése. Emliteni kell a magyar iskolatorténet korai szakaszara vonatkozo
hiradast. A magyar zenetdrténet is sokat kdszonhet a legendanak. Itt taldljuk az
ben emlékezik meg, mint a 14. szazadi kronikakompozicio. (408—430.)

Elemzésiink végére értiink. A kotet elejét stilszerlien a ,,Lancea regis”-t dbrazold
nagyharsanyi déndr disziti. A miiveket igen jO, tobb mint masfél ezret szamlalo jegy-
zetapparatus kiséri, amely gazdag tartalmaval tajékoztatja az olvasét a f6bb kutatdi
allaspontokrol és a megfeleld szakirodalomrol. Néhany aprobb hibara azonban sze-
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retném felhivni a figyelmet. Wiponal szerepel Gebarga burgund kirdlyleany, II.
Konrad anyai nagyanyja. Ot valojaban Gerberganak nevezték. Abban viszont ennek
a (578.) jegyzetnek van igaza, hogy II. Henrik csaszar és Gizella kiralyné anyjat Gi-
zellanak hivtak és nem Izabellanak, ahogy az 1357, labjegyzet emliti. Bizonyos
aranytalansagot is megfigyelhetiink az egyes forrasok jegyzetelésében, magunk ré-
szérdl kilondsen az Intelmeknél hidnyoltuk a részletesebb eligazitast.

Betfejezésképpen a kotet paratlan jelentdségét szeretnénk hangstilyozni. A mar
emlitett, szintén Szegeden késziilt honfoglalas-kori chrestomathianak mar tobb
elézménye is volt, mig a 970-1046 kozotti évtizedek szinte teljes forrdsanyaga
most eldszor valthozzaférhetévé a latinul nem olvasok szamara. Ez mindenképpen
atorténeti évfordulokra mindig nagy figyelmet fordito Kristé Gyulanak és az altala
egyuttm{ikodésre felkért olyan szegedi, illetve kisebb szdmban mis tudomanyos
muhelyekhez tartozé szakembereknek, muforditdknak kdszonhetd, mint Makk
Ferenc, Olajos Teréz, Bollok Janos, Thoroczkay Gabor vagy a palyajat most kezdé
Kisdi Klara.

Szende LaszIo



