VAROS ES TORTENELEM

Két emberoltével ezelbtt, 1924-ben az akkor 26 éves Malyusz Elemér,
aki most Unnepli 90. sziiletésnapjat, teljes joggal irt igen elmarasz-
taléan a magyarorszagi helytorténeti kutatasokrél: a megyei és varosi
monogréafidk .egyszeriien a teriletikén végbemend események el-
monddasdra szoritkoztak és a belsé életrdl csak a legszembedtiobb je-
lenségeket regisztraltak.” Malyusz Elemér, aki gyermekkorat és
serdilé éveit Szegeden toltotte, aligha véletlendl hivatkozott példa
gyanant Reizner Janosra, aki négy kotetben dolgozta fel a malt szdzad
végén Szeged torténetét, s aki kilon munkéat szentelt az 1840-es évek
és a forradalom id&szakéanak. Reizner — allapitja meg Malyusz — a két
mozgalmas év (1848-1849) tarsadalmi kiizdelmeit roppant réviden és
elnagyoltan foglalta 6ssze. Pedig Reizner Janos ,elénydsen emelkedik
ki a tobbi monografus kéziil, tisztan latta, hogy feladata gyandnt a varos
belsé életét, annak aprolékos kiizdelmeit, a fejlédést, a tarsadalmat, a
kozmiiveltséget kell ismertetnie De Reizner, kinek kényve kilénben tel
jesen kora tudomanyossdganak szinvonalan all, ezt a munkat nem
végezte el, mert négy évtizeddel ezeldtt ily feladatok és célok még nem
lebeghettek a magyar torténetiras elétt”. Igy hat Reiznernél elmaradt a
gazdaséagi és tarsadalmi viszonyok részletes elemzése, s nem tortént
meg a mar akkor rendelkezésre all6 forrdsanyag (elsSsorban a
sajtbanyag) felhasznalasa sem. S ha Malyusz Elemér gondolataihoz
hozzétessziik azt a tényt, hogy Reizner Janos varostorténete megélit a
XIX. szdzadnél, méris aligha sziikséges b&vebben taglalnunk azt:
mennyire sziikség volt és van a XX. szazad vége felé Szeged varosa
torténetének uj, korszer( feldolgozasara.

A Reizner 6ta eltelt évtizedek igen egyenetlenil érlelték egy majdani,
Reiznerével vetekvé értékld monografia magvait. (Ne felejtsiik el: Reiz-
ner mive koranak legjobb tudoméanyos szinvonalan Allt.) Komoly
eredményeket tudott felmutatni a Szeged kornyéki fold mélyének
megvaliatasaban a régészet, a szegedi népélet feltarasdban a néprajz,
a XIX-XX. szazad szegedi irodalma orszagos és nemzetkdzi rangra ju-
tott vonulatanak felderitésében az irodalomtorténet-irds, valamint a
XIX-XX. szézadi  tarsadalmi mozgalmak bemutatdsdban a
munkasmozgalom-torténet. Ugyanakkor riaszt6é hianyok, hézagok
tatongtak a kozépkori, a torok kori, a XVIIl. szazadi, a neoabszolutiz-
mus és a dualizmus kori Szeged histéridjaban, de a XX. szdzad szinte
szemiink el6tt jatsz6dé torténelmének feldolgozasaval is adés még a
kutatés.

Két lehetséges Gt kinalkozott a végigjarasra. Az egyik azt jelentette vol-
na, hogy kezdetét veszi a Reizner 6ta elért eredmények és hianyok
gondos szadmbavétele annak célzataval, hogy a hianyok meg-
sziintetése érdekében elStanulméanyok késziilienek, véarostorténeti
férum (folybirat) létesiiljon, amely teret ad a dolgozatoknak, s — miként
a févaros tette a Tanulmanyok Budapest multjabdl, illetve a Budapest
régiségei sorozat évtizedeken &t tortént dajkalasaval — hosszl évek,
évtizedek szivés, rendszeres munkéjaval megteremti egy korszer(
varostorténet megiradsanak szakmai feltételeit. Aligha vitathat6, hogy
ide4lis esetben ezt az utat kellett volna jarni. Am az 1970-es években a
szénak ebben az értelmében nem volt ,idedlis” helyzet. Elemi erével
diborgott a tarsadalmi igény, hogy Szeged tegye le a maga
varostorténetét, hiszen példaul Oroshaza mér 1965-ben megjelentette
a magéaét, késziiltek, illetve elkésziiltek a hajdivarosok monogréfiéi, s
tudtuk, hogy Debrecen is |épésel6nyben van e téren Szegedhez
képest. Ugyanakkor azt is szamba vettiik, hogy — barmekkora szellemi
potenciél is koncentralédik a histériai tudoméanyokban Szegeden —
nincs akkora municié a varosban, amely egymagéban véllaln4, vallal-
hatnd évek, évtizedek hangyaszorgalmi buvarlataival, el6ta-
nulményok tdmegének elkészitésével az ideélis monogréafia megala-
pozését. Kideriilt az is: még ha késziilnének is nagy szdmban el6ta-
nulméanyok a majdani varostorténeti 6sszegzés szdmara, komoly gon-
dot jelentene azok kozzététele olyan jellegl helytorténeti hatorszag
hijan, amilyent az emlitett budapesti periodikak mellett példaul a nagy
mlta Soproni Szemle jelent a ,Jeghiiségesebb varos” multja szdmara.
Mérpedig a ,boldog” 70-es évek elillanasaval egyre viligosabbé valt:
nincsenek meg az anyagi (de talan a szellemi) feltételei sem annak,
hogy Clio varostorténeti folybiratot kapjon Szegeden.

A mésik utat kellett tehat végigjarni: egy nekifutdsra monografiat
késziteni. Nem jelenti ez azt, hogy eleve lemondtunk az el6ta-
nulméanyok készitésérél. Ahol a szellemi er§ vagy a kényszerit6 helyzet
lehetSvé tette, illetve megkdvetelte, ott irattunk elStanulméanyokat. Ha
az olvasé fellapozza az 1970-es évek végétsl a Tanulményok Csongrad
megye torténetébdl, a Somogyi-kényvtari (Ujabb nevén Szegedi
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konyvtari) mihely, A Méra Ferenc Mizeum évkényve koteteit, a szegedi
felsboktatasi és mas tudomanyos intézmények vonatkozé kiadvanyait,
lehetetlen nem észre vennie, megélénkiiltek a Szegedre vonatkozé
helytdrténeti kutatdsok, megnétt a varos és kornyéke maltjara vonat-
kozé publikéci6k szama. S mivel els§ pillanattél kezdve vilagos volt: a
véaros er6i kiils6" segitség nélkiil nem képesek e nagy feladat meg-
oldaséra, munkatarsaink kozé hivtuk mindazokat a kutat6kat, akik —
bar nem Szegeden éInek — mér foglalkoztak vagy éppen a monogréfi-
ai munkélatok sikere érdekében hajland6k foglalkozni Szeged
torténetével. S mivel modern szemléletl varostorténetet kivantunk
késziteni, nem csupén a sz6 szoros értelmében vett torténészeket, az
frott forrasok vallatéit hivtuk zaszlénk al4, hanem a rokontudomanyok
egész garmadéjanak képviselSit (a régészektbl az irodalomtorténésze-
ken &t a kozigazgatasi szakemberekig). HosszG mdhelyvitak
eredményeképpen kikristalyosodott a Szeged torténete cimi
varostorténeti monografia koncepcibja, szerkezete, munkatarsi
gérdéja, megteremtSdtek a kutaté munka és a kiadasi tevékenység
anyagi feltételei.
Mindez azonban mér jérészt a mult. A Szeged torténete els6 két kotete
—az |. 1983-ban, a Il. 1985-ben — megjelent, a napilapok és szaksajté
tal van ismertetésiikon, kritikajukon, az olvasé is képet kaphat arrél,
hogy a szandékokbél - amelyek, eredendSen a korszer(
varostorténetiras kivanalmait céloztdk meg — mit sikeriilt megvalésita-
ni. Rdadéasul Tapé torténete és néprajza 197 1-ben, a széregi histéria és
népélet 1977-ben tortént publikllasa utan a Szeged torténete vallal-
kozés kapta azt a feladatot, hogy koncepcionélisan és szakmailag
gondozza a még héatralévS két hajdani kozség (jelenleg varosrész),
Algyé és Kiskundorozsma torténetének és néprajzanak tanulménykotet
jellegl feldolgozéasat. Ezek sorabél az Algyé és népe 1987-ben nap-
vilagot latott. A varostorténet 6t és a tarsult kozségek négy kotetébél,
tehat a majdani kilenc kotetbSl immar 6t konyvespolcunkon van.
Ha mind a kilenc birtokunkban lesz, egy pillanatra a megelégedettség
érzése tolthet majd el benniinket. Pdrjat ritkitd esetként a magyar-
orszagi helytorténetirds torténetében rendelkezésinkre fog allni egy
nagyvdros és négy hiiséges bolygdja historidja, népélete a kezdetektd!
a XX. szdzad utolsé harmadaig-negyedéig. De addig? Addig még sok a
teend6. Ugy tervezziik, tovabbra sem tériink el a publikilasban attél
az elvt6l, amelyet eddig kovettiink, s amely a szakméban egyaltalan
nem magatél értet6dS természetességd: kronologikus sorban kovetik
az egyes kotetek egymast. Legkozelebb tehét a lIl. kdtet fog majd je-
lentkezni, amely terjedelmét tekintve a legvakosabb lesz a vékonynak
amugy sem mondhaté varostorténeti kotetek soraban, s roviddel a lll.
utén a IV. kotet is forgalomba keriil. Nagyon reméljiik, hogy 1990 elss,
illetve méasodik felében a lll. és a IV. kdtet megjelenhet a kdnyvesbol-
tok kirakataiban. A kilenc kotetes opus végére a kiskundorozsmai ta-
nulméanykétet, valamint a Szeged torténete V. kotete marad, ezek meg-
jelenése az 1990-es évek elejére varhato.
De vajon miért csak egy pillanatra tolthet el (ha egyaltalan eltdithet)
benniinket a megelégedettség j6less érzése? AlapvetSen azért, mert
egy varos torténetének megirasat csak abbahagyni lehet, befejezni so-
ha. A kilencedik, tehat utols6 kétet megjelentének pillanatdban gon-
dolni kell arra, hogy addigra egyes, kordbban megjelent kétetek maér
elfogytak. A Szeged torténete |. kotete méar most is hianycikk. Napi-
rendre kell keriilnie az utinnyomasnak, illetve a kritikai észrevételeket
hasznosit6 mésodik kiadasnak. A kilencedik kotet megjelentekor arra
is lehet gondolni, hogy vajon mindennek — de f6leg a varostorténeti 6t
kotetnek — a summaéjat nem kellene-e egyetlen kotetbe Gsszefoglalni,
amely a vérostorténet f6 vonalait méar csak az osszefogottsdg okan is
markénsabban mutatna be, mint azt a sok kotet egylittesen tette, te-
hette. Es végiil: a monogréfiai vallalkozas, kivaltképpen annak 4ltalunk
jart Gtja erbteljesen felszinre hozta és hozza mindazokat a fehér folto-
kat, amelyek ugyan talan veszitenek kirivé élességiikbél, de megma-
radnak fehér foltoknak, illetve a gondos vizsgalédas soran Gjabb fehér
foltok is ,teremnek”. Marcsak ezért is, no meg azért, mert a varos a
XX. szézad utols6 harmadaban-negyedében tovabbirta és -irja a maga
torténelmét, a histériai kutatdsokban egy pillanatra szabad csak
megéalini, vagy még annyira sem. Barmennyire is furcsan hangzik: mar
most, illetve az 1990-es évek elején el kell kezdeni egy UGjabb
varostorténeti monogréfia, a XXI. szdzad Szeged torténetének (az ak-
kori id6k legmodernebb szinvonalan 4ll6 ,Reizner"-jének) alapozé
munkalatait.
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