- Kristé Gyula professzor — aki a
kordbbi években a szegedi Jozsef
Attila Tudomdnyegyetem rektori
tisztét is ellatta, jelenleg is tanszék-
vezetd egyetemi tandr, sZamos nagy
érdeklodést kivaltott kényv szer-
z0je. torténész — hosszu évtizede-
ken 4t aktiv kozéleti munkat vég-
zett. Igy példaul a szegedi partérte-
kezletek jelol6 bizottsagdnak elnok-
ségével is megtisztelték kildott-tar-
sai. Mégis az ut6bbi idoben ugy
tapasztalhat6, valamelyest: vissza-
huzédott az aktiv kozélettol. Mi en-
nek a magyarazata?

— A latszat nem csal, valéban
hétrébb vonultam az tin.: aktiv poli-
tizdlastol, és ennek tobb valés oka

van. Széjatékkal €élve, ha most gy -

tanik. hogy visszavonultam. akkor a
kordbbi években taldn tilsdgosan is
bevonultam. Ahogy mondani szo-
Kas: két végen égettem a gvertyit, s
ennek sajndlatos egészségi kovet-
kezményei is voltak. Emiatt barho-
gyan is alakult volna a magyar politi-
kai helyzet, visszavonulasom min-
denképpen bekovetkezik. Tovabba
az is tény, hogy szamos korébbi
politikai fenntartisom a legutébbi
1dok eseményei kovetkeztében fol-
er6sodott.

@ Politikai természeti fenntar-
tasokat emlit, miben jeloli meg eze-
ket?

— Mondhatni, régtol fogva kiiz-
dok egy sajdtos frusztricios érzéssel,
mely leginkabb a haszontalansdg. a
hidbavalosdg kifejezéssel jelolheto.
1953 6ta veszek részt, mondhatni
hivatalosan a munkdsmozgalom-
ban, engem még tagjeloltként vet-
tek fol a gjén az MSZMP-be.
Oriasi 1 déssel biztam és hit-
tem meghonosnésén. és a huma-
nista értékek erdsitésén faradoz-
tam. Ugy véltem, ezeket a valoségos
értékeket megfeleld helyre dllitja a
népi demokratikus rendszer.

‘Ezutdn kovetkeztek a hetvenes
évek, és ezen beliil szamomra meg-
~ hatdrozé élményt jelentett egy hosz-
szabb moszkvai tanulmanyut. Meg-
tapasztalhattam a kommunizmus
épitésének mindennapjait. Ugy jot-

tem haza. hogy er6sodott bennem

az elhatdrozas: prébaljuk meg mi
mdssd t’enm_a szoclalssta tarsadal-

ek vége azegyetemen Hasonlé
eladatokat tiztem ki magam elé a
drosx partbizottsagban is. Nem
mondhaté hogy tulsdgosan harcos
éniség lennék. de igyekeztem
ndcn erémmel ezeket a célokat
szolgdlni. Nagyon keserd felisme-
résként ¢ tettem meg, hogy a koz-

Ez a part felel6s mindenért

— mondja Kristé Gyula torténészprofesszor

leniil maga ald gyari a mas irdnyd
torténelem. Ez egyben nem melloz-
heto lelki gyotrelmekkel is tarsult
szamomra, személyes felelosségem
vonatkozdséban.

@ Lelkiismereti vivodassal te-
kint vissza ezekre az évekre?

— Igen, ezt hatarozottan dllitha-
tom. Magyarazatul annyit, hogy a
hatvanas évtizedtol a hetvenes évek
masodik fel€ig tartott ndlam a feltét-
len hit és bizalom idoszaka. Megero6-
sitette bennem optimizmusomat az
idérél idore  csurrano-cseppend
eredmények hire is. Utdlag vissza-
tekintve majd masfél évtized vak
hitét és bizalmdt dldoztam az tigy
érdekében. Valamikor a hetvenes
évek végétol a nyolcvanas évek ko-
zepéig éreztem ugy. mintha nem jo
iranyba mennénk. Hitem és bizal-
mam fogyéban volt, tiirelmem azon-
ban még kitartott. Erésitett a re-
ménység, hatha nem kell a szovjet
modellt kovetniink, jarhatunk a sa-
jat utunkon. Kesertien észleltem
azonban, hogy a hetvenes évek ko-
zepétdl kezdodoen a magyar tdrsa-
dalom é€letviszonyai mind inkabb a
romlds jegyeit hordoztdk. Mégis!
1985-ben még el tudtam hinni (igaz,
egyetlen esztendore csupan) az ak-
kori kongresszus hatarozatat, hogy
tudniillik torik-szakad, de noveke-
dési palyara allitjuk az orszagot!

1986-ra azonban vildgossa valt
eléttem a csod, amely lényegében
folerositette bennem ezt a bizonyos
lelkiismereti valsagot az orszdg hely-
zetéért. Természetesen. mint torté-
nész hivatdsomnal fogva valamivel
tobbet ldattam az dtlagembernél a
hosszu tavi tarsadalmi folyamatok-
bol. Makacsul reménykedtem még
ezt kovetoen is két-harom évig ab-
ban, hogy még nem késd, ha foléb-
rediink! 1988-ban azonban szinte

gatszakaddsként ért- a folismerés,
hogy csak a radikalis reform, a miilt-
tdl valé gyokeres szakitds vezethet
ki a mocsdrbol. Am ennek gyozel-
méhez kt)vetelmény. hogy a part

‘ebben az 4j korszakban a

egyre inkdbb profi tevékenység'
Nem lehet valaki j6 szakember és
egyszerre aktiv politikus is. Mégpe-
dig azért nem, mert megvaltozott a
vildg. A hatvanas-hetvenes években
a politizdlds afféle egyiranyu utca-
ként mukodott, folilrol jottek az
utasitasok lefelé. Mdra azonban van
szembeforgalom is! Veszélyessé valt
a kozlekedés! Kinos és némelykor

kegyetlen kérdés is: szakember
6hajt-e maradni a kozlekedo, vagy
pedig politikus kivédn lenni?

@ 1988-at emlitve megkeriilhe-
tetlen az orszdagos partértekezlet ér-
tékelése.

— Véleményem szerint egy meg-
lehetdsen nehezen korvonalazhaté,
tomegméreti belsdé politikai érés
kényszeritette ki ezt az értekezletet,
miként a 89-es kongresszust is. En-
nek a mondhatni tarsadalmi méreti
w~szemfelnyilas-nak™ szamos oka
volt. Szerintem sokan jutottunk el
az dltalam mar emlitett gyotro folos-
legesség €érzéséig. Szembekeriiltiink
a joszandékkal végzett munka ered-
ménytelenségével. Rakényszeriil-
tink olykor onfeldldozé munkank,
1do- és energiarablo értekezleteink,
idegtépd vitdink, folytonos idoza-
vart okozé oOnmivelésiink ered-
ménytelenségét tudomdsul venni.
Kinek-kinek onmagat kellett meg-
kérdeznie: mennyire vagy te fele-
16s? Kddar Janos ugyan még ebben
az idében is ugy fejezte be tinnepi
beszédeit, hogy €ljen a szocializmus,
de sokakkal egyiitt, bennem is ott
dgaskodott ekkor mar a kétség,
hogy att6l még nem fog élni a szocia-
lizmus, ha mi éltetjiik.

@ Miként tekint tehat a partérte-
kezlet politikai hatasdra?

— A tavalyi orszdgos partérte-
kezlet a torténelemtol, véleményem
szerint, jobb kalkulust fog kapni,
mint a kongresszus! Igazolja vagy
sem a torténelem, de 1988 majusa-
ban kimondtak a kiildottek, hogy
valahol utat tévesztettiink a magyar
politikdban, tehat uj ttra kell atve-
zetni az orszagot! Mindezt a drdmai
folismerést személyi kovetkezteté-
sek levonasa kovette. Akdr a partér-
tekezleten kialakuld, korvonalaiban
jelentkez6 koncepcidvaltast, akar az
ennek nyoman sziileto személyi val-
toztatast nézem, mindketto frontat-
toro jelentoségi esemény volt. Re-
ménnyelt6ltott el alapvetoen azért a
merészségért, ahogyan szakitottak

‘évtizedes szokasokkal. .ideoldgiai

_do €és az ezeket szolgilo

b fszemélyekke\ Akkor ugy éreztem,

nem személyeskedés, hanem az or-
szagsorsaatét. Folemelo érzés volt.

® Hogyan tekint vissza a pdrtér-
tekezletet koveto tizenhat honapra?

— Radjottem arra, igazolva lat-
tam, hogy az MSZMP nem part,
hanem egy kiilonos, dllamszeri kép-
z6dmény. Egyben vildgosan megér-
tettem azt a siirgetést is, hogy part-
ta, sOt péartokka kell tenni! Sza-

kadjon, ami torékeny, és maradjon
egybe, ami kidllja az id6 prébdjat.
Ezért azt vartam a kikényszeritett
kongresszustol, hogy az orszag érde-
keibél induljon ki, egyben elemez-
zen €s értékeljen! Példaként emlitve
értelmezze azt a folismerést, misze-
rint nem lehet egypartrendszer ke-
retei kozott megvaldsitani a politi-
kai pluralizmust.

@ Bevidltotta-e az On reményeit
ez a kongresszus?

— Nem. Megitélésem szerint
nem tudott folndni feladatédhoz.
Nem az orszagot allitotta munkdja
kozéppontjaba, ezért gy vélem,
nem tudott népben, nemzetben gon-
dolkodni. Mdrpedig ez a pirt a fele-
16s mindenért, ami 1948 6ta ebben
az orszdgban tortént. Eredménye-
kért €s hibakért egyarant! Ezért
megkeriilhetetlen a kovetelmény,
hogy nekiink, akiket ez a felelosség
nyomaszt: inkdabb kotelességiink
népben, nemzetben gondolkodni,
mint a most alakult Gj politikai cso-
portosuldasoknak, partoknak! Ugy
tint szdimomra, mintha a kongresz-
szus valami nyugati mintat kovetve
iilésezett volna, holott ebben az or-
szagban most ismét a 1ét és nemlét
kérdése dorombol. Befelé fordulo
kongresszus volt, ami ugyan indo-
kolhat6, magyarazhatd, csak éppen
a lényeget tekintve tartalmaz vala-
melyest felelotlenséget, hiszen az
orszag jelenlegi zilalt dllapota figyel-
met kovetelt volna. Torténelmi a
kérdés: miért nem foglalkoztak az
orszdggal?

@ Pdrtszakadast hianyol?

— Igen, mert ez az addig létezett
nem-part mar tarthatatlannd valt.
Hiszen valésdgos politikai partok
viszonyai kozepette csak egy masik
valdésagos politikai part tekinthetd
¢letképesnek. Azutdn meg kiilon-
ben is, tilsdgosan sokféle gondolko-
désu, szandeka ember volt egyiitt az
MSZMP-ben. Eppen ezért torté-
nelmi hiba volt nem a tartalmi kii-
lonbségek felol inditani ezt a kong-

. resszust. Feladata lett volna a kong-
-resszusnak a torésvonalakat tisz-

tazni, és utdna ezeket felmutatni,
vildgossa tenni a tomegeknek.
Déntsenek Ok, valasszanak! Ehe-
lyett tilsdgosan sok megegyezés
sziiletett, ki-ki csak a sajat torekvé-
seit tartotta szem elott.

@ Kiildottként tobbszor féltem a
kongresszus osszeomldsdtol, hiszen
mint kormdnypdrt ezdaltal a nemze-
tet éreztem veszélyeztetve...

— Nem értek evvel egyet! Miért

nem mutatkozhatott volna meg a
vélsdg a kongresszuson is? Miért
kell egy part romjain iilésez6 kong-
resszusnak bizonyitani a minden-
dron val6 egyiittmaradast? Vélemé-
nyem szerint, ha a kongresszuson
tisztdzzak a kiilonféle dramlatok és
platformok elkiilonithetd nézeteit,
akkor legalabb négyféle csoport jon
létre: bolsevik-kommunistdk, szo-
cialista munkdspart, szocialistdk és
szocidldemokratdk. Megitélésem
szerint hasznosabb lett volna, ha
miutdn kialakulnak ezek az 6n4llé
aramlatok, csoportosuldsok, ezt ko-
vetden a kongresszus eszmét cserél
réluk, majd megméretkeznek a
parttagsdg korében. Folytatds négy
hét milva!

@ Kristo elvtars meglehetosen
sokak véleményét tolmadcsolja!

— Lehet hogy meglepd, de ez
egyéni dllaspontom. Ha mésok is igy
vélik, ez csak azt mutatja, hogy a
helyes folismerés gyorsan terjed.
Szerintem tehdt addig kellett volna a
kongresszusnak elmennie, hogy ki-
mondjék az dllampdrt 6sszeomldsat,
és folmutassdk a politikai tabl6 kina-
latat. Ehelyett a platformok rogton
elkezdtek egyezkedni. Teszem
hozz4 nemcsak a pérttagsag feje fo-
16tt, hanem ahogy én gondolom, a
kiildottek feje folott is! A pértérte-
kezlet abban is mds volt, mint a
kongresszus, hogy ott a végén csat-
tant az ostor a személyi kérdések-
ben. Itt viszont személyi sikra, szik-
kora folyoséi megbeszélésekre, ha-
talmi jatékra csiszott a munka. Ne-
hezen lehet szabadulni az érzéstél,
hogy utddlési szempontok kereked-
tek a politika elé. Ehelyett sokkal
fontosabb lett volna a magyar balol-
dal egészének szem elGtt tartdsaval
egy 0ndllé arculattal biré egységet
létrehozni, kiilonb6z6 partokbol!

® Hogyan itéli meg a magyar
baloldal helyzetét?

— Rossznak latom ezt a helyze-
tet. Egyrészt azért, mert mind ez
ideig nem tudta megnyerni a maga
szamdra azokat, akik eddig sem tar-
toztak ide — lélekben igen, de tag-
ségi viszonyban nem —, mdsrészt a
baloldali emberek kozott is elhin-
tette a viszdly magvait. Nevezetesen
azaltal, hogy ragaszkodik a minden-
dron valé egység szorgalmazdsaval, -
a kiilonbozoségek kirekesztéséhez.
Megkésett folismerés, amely még
mindig gyotor benniinket
baloldaliakat, hogy nem a bejegy-
zett parttagsag a lényeg, hanem az,
hogy a vilasztdsokon hdnyan vok-
solnak mellettiink. A torténelem
itéloszéke elott a véalasztds a fontos.
Minden errél az oldalrél tdvozé,
pétolhatatlan veszteség...

TRASER LASZLO

napi embert venek bar még oly
élluvatott cé’ks&ései is, konyorte-
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