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A szellemi szabadfoglalkozasok megadoztatasa.*)
Irta: Dr. Szekerke Lajos,

I1. Jovedelemads és kereseti add.

A pénziigytani elmélet altalaban nem sokat foglalkozott
eddig az allami pénziigyi gazdalkodéas biralatédval. Innen van
az, ﬂlogy a tudoménynak ez a teriilete-meglehetdsen elhanya-
golt és még abban a tekintetben sincs megallapodas, hogy mi-
Iyen dlapelv az irdnyadd ezen biralatnil. Az allami pénziigyek
ujabb fejlédése, amely mind fokozoiltabb mértékben veszi
igénybe a magangazdasigok teherbird képességét, — az allami
pénziigyek kritikaja tekmieteben is meginditotia a rendszeres
tudomanyos munkat.

Az - idevonatkoz6 kisérletek ismertetése nem tartozik e
cikk keretébe, de le kell szdgezni, hogy akdrmilyen alapelvbol
indul is ki az elméleti biralat, el-kell jutnia ahhoz a megailla-
pitashoz, hogy az addztatdsnak van bizonyos negativ hatdra,
amelyet az egyéni és kozjo, a magin és kizgazdasag veszélyez-
tetése nélkiil nem lehet atlépni, Bzt a hatart természetesen nem
lehet altalanos érvénnyel valamely konkrét 6sszegben megalla-
pitani, hanem csupan elvi megallapitdsokrol lehet- szé.

. Kétségtelen, hogy minden adé csokkenti az addz6 egyéni
jolétét. A megoldasm varé probléma tehat éppen ‘az, hogy e
csokkentésnek mi a megengedett mértéke? .

E kérdés megoldasanal két elvet kell szem elbtt tmtam
Az egyik: o csoklend hasznossdg elve, amely szerint a gaz-
dagsag novekedésével fokozatosan csokken annak hasznossiga
az egyén szempontjabdl. Bz az elv a progressziv jovedelmi adé-
tételek kiépitésében mnyer gyakorlati alkalmazdst. (Nem tar-
tozik a felvetett problémahoz az a kérdés, hogy a progresszid
fokozésa mily hatirig bir praktikus ériékkel és a fennallé gaz-
dasagi rend mellett. milyen felsd hatdrt kell a realis életben be-
tartani. B kérdést kivalo elmeéllel fejti ki Schumpeter: Die
Kriese des Steuerstaats ¢ érdekes dolgozatdban.)

A masik elv, — ami a szellemi szabadfoglalkozisok meg-
adéztatisinal kiilonss fontossaggal bir — az, hogy az ad6 nem
vonhatja el az egyén lélfentartdsdhoz (tehdt a jovedelemszerz

*) Lasd eldbbi kozleményt folyd évi 9. szamahang
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munkaerd reprodukildsihoz) sziikséges javakat. Bz a létmi-
nimum addémentességének gazdasigi indoka.

Kérdés, hogy a magyar jovedelemadé torvény rendelke-
zései mikép valdsitjidk meg gyakorlatilag ezt az elvet?

Koztudomasu, hogy a' jovedelemadd torvény a magéanal-
kalmazottak létminimumét 3600 pengdben allapitja meg, mig
més jovedelmeknél a léiminimum lecsékken 1000 pengdre.

) Ennek a rendelkezésnek nyilvan nem az az indoka, hogy
a maganalkalmazottak létfenntartasdhoz iobb jovedelem kell,
mint més foglalkozasoknak, hanem nyilvin az a feltevés, hogy
az ad6z6k ugyis letagadjak a valdédi jovedelmiiket, mert azt
nem lehet olyan pontosan és biztosan ellendrizni, mint a ma-
ganalkalmazottak jovedelmét.

A fovarosi statisziikai hivatal a kozelmultban publikalta
n maganalkalmazottak jovedelmi statisztikijat, amely azt a
megdobbenté tényt igazolja, hogy a megvizsgalt 251.000 eset
koziil 81Y, -nak a jovedelme 1000 pengén alul marad és tovabbi
b4% ij6vedelme 1000 pengb és 3600 pengd kozdtt van. A meg-
vizsgalt esetek koziil csupan 15% -nak a 1m~edelme haladja meg
2 3600 pengds létminimumot.

De hol van az a statisztika, amely a szellemi szabadfog-
lalkozdsok nyomorat feltarja?

A helyzet ismerdi nagyon jol tudjak, hogy a szellemi sza-
badfoglalkozisok jovedelmi viszonyai nem sokkal kedvezdbb
képet mutatnak, mint a magéinalkalmazottak jovedelmi sta-
tisztikdja. A kormény részérdl elhamgzoti nyilatkozatok sze-
rint kiilonb6z0. intézkedések vannak tervbe véve, hogy a fel-
ismert bajokon valamikép segitsenek, Csak éppen az adotor-
vények nem vesznek tudomést minderrol.

Ez a felfogis pedig egyenesen réakényszerili az adozdkat
az dllamkincstar elleni védekezésre. Kezdbdik ez a védekezés
annél a kis jovedelmit adézoénil, akinek walbésdgos jivedélme
nem {6bb, mint a torvény altal is létminimum gyanént elismeri
8600 pengd. Az ilyen addzd, ha részesiilni akar a magéanal-
kalmazottak részére torvényben biztositott adémentességben,
kénytelen valésadgos jovedelmének t6bb mint négyhatod részél
eitagadni. :

Ezt a torekvést pedig még a legszigorubb addémoral szem-
pontjab6l sem lehet elitélni, mert amit a térvény a magénalkal-
mazottaknal adémentesnek nyilvanit, méltanyos, hogy mas fog-
falkozasoknél is addmentes maradjon.

A gysakorlat azonban azt mutatja, hogy az addkivetd ha-
tosag és az adozd kozotti kiizdelemben az adozd mindig vesz-
tes marad, mert az adokivetd hatosig becslésével szemben nem
. tud eredményesen védekezni és a torvény altal is adémentesnek
szént 3600 pengds létminimum csaknem teljes mértékben mégis
adé ald keriil.

Sulyoshitja a helyzetet még az is, hogy a lovedelemado
torvényben megallapitott 1000 pengé létminimum is csak ab-
ban az esetben marad addémentes, ha az addékoteles jovedelem
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osszege a létminimumot nem halad3a meg. Ellenkezo esethen
a létminimumot az adékoteles jovedelembd] levonni nem szabad.

Ez a szabily a gyakorlatban oda vezet, hogy létminimum
cimén ugyszoélvdn egyetlen szellemi szabad foglalkocdsu addz6
jovedelme sem marad adémentes, mert hiszen nem akad olyan
adokivetd hat6sig, amely elhmne hogy az adézd jovedelme
- 1000 pengénél kevesebb volt és csaknem kivétel nélkiil minden
szellemi szabadfoglalkozdsu adézé jovedelmét 1000 pengdnél
iobbre becsiilik. Ily koriilmények kozott nem tulzds, ha azt al-
litjuk, hogy a magyar jovedelem-adétorvény a szellmm szabad
foglalkozdsok részére a létminimum addémentességéi csalk elmé-
lethben. biztositja. o :

Kétségtelen, hogy ez az adéztaidsi modszer az adézéd
munka és alkoté kedvét, igy tehat végeredményéhen a haladds?
bénitja, st sok esetben az addzé fizikai léiét veszélyeznteii. Pedig
¢éppen a szellemi szabad foglalkozasoknil nem elég a fizikai
létminimum biztositasa, hanem éppen ilyen fontos a -kiilonle-
ges szocidlis és kulturdlis létminimum biztositdsa.

. Ez a kivansag obiektiv gazdasdgi megfontolds eredménye,
Az igazsdgos {ehermegosztds csak olyan lehel, amely az egész.
sziikséglet kielégilését biztositja és figyelemmel van a tarsa-
dalmi szolgalat értékére s a gazdasigi szempontbol legnagyobb
hasznossdgu fogyasztas biztositasa érdekében az egyén szocid-
lis funkcidéjdt meguvédi. (Lévsd: H. W. Peck: Taxation und
‘Welfare.)

A gazdasagi szemlélet és az igazsagossdg elve azonos

eredményre vezetnek. Kszerint a valodi jolét csak a sziiksége-
seken feliili javaknal kezdodik. Tzek a mem szitkséges javak
az adozoképesség igazi alapjai. Ift kell tehdt keresni az adoz-
tatis negativ hatarat.
] Tgen kovetésreméltdo példa e tekintetben az angol jovede-
lemadd rendszere, amely élesen megkiilonbézteti a pusztan
raunkabdl ereds jovédelmet (earned income) és a nem mun-
kibol eredd (unearned income) jovedelmet, Az el6bbi részére
azt a kedvezményt biztositja, hogy az adé ald keriild jovede-
lem egyhatod (/r) részét levonia (allowance in respect of
earned income) 6s az add aldl mentesiti.

Erre a kedvezméuyre vald tekinteltel az addémentes 1étmi-
nimum -— amely egyébként 135 £-ben, tehdt 3753 pengében van
megallapitva — a munkabol eredd 10vedelemnel 162 £-re, vagyis
4503 pengiére emelkedik. Ez a jovedelem pl. égy angol gy~
védnél teljesen addémentes, mig nalunk ugyanezen osszeg utin
112 P jovedelemadot és 22520 P kereseti adét, vagyis Ossze-
sen 337.20 peng'c') torzsadot kell fizetni, amihez még utadd,
rokkantadé és betegapolasi adé is jarul.

Kiilonds flgyelmet érdemelnek az angol jovedelemaddnak
magas csaladi és szocialis kedvezményei. Ezek kozott legne-
vezetesebb a feleség utan (wife allowance) és a gyermekek
utan (children allowance) engedélyezett levonas. Az eldbbi 90
£, vagyis 2502 peng0, az uiobbi pedig a gye1mekek $z4ma sze-
Tint valtozik, nevezetesen: az elsé gvermek utin 36 £, vagyis

11*
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1000 pengd, a tobbi gyermek utdn pedig fejenkint 2( £, vag) is
750.60 pengd. :

E levonasok figyelembevételével a munkabél ereddé jove-
delemnél az adémentes létminimum Osszege a kovetkezbkép
emelkedik: -

a) Ha az adozénak csak felesége van, 270 £, yagyis

- 7506 pengo. ‘

Ezzel szemben nalunk ilyen 1ovedelem utan 240 P jo-
vedelemadot és 375.30 P kereseti adot, tehat osszesen 615.30
P torzsadot kell fizetni.

b) Ha az addézbénak egy gyermeke is van, 313 £, vagyis
870140 P. '

. Ezzel szemben nalunk ezen jovedelem wian 300 P jove-
delemadot és 435 P kereseli adot, vagyis 6sszesen 735 P torzs-
adot kell fizetni.

Nyilvanvalé a fenti példdkbol, hogy a mi addézasi rend-
szeriink éppen a kis jovedelmeket arénytalanul sulyosan ter-
heli meg. Ezzel szemben nem lehet ma mdar arra hivatkozni, _
hogy a mi adoéink nem a valosigos jovedelmet terhelik, mert
a jelenlegi adokivetési rendszer mellett az adokivetd hatésdgok
olyan széleskorii hatalommal rendelkeznek, hogy azzal szem-
ben az ad6zé nem tud védekezni és a becslés utjdn megallapi-
tott adoalap éppen a kisebb jovedelmeknél eléri az egész vald-
sdgos jovedelmet.

" Kiilonosen igazsigtalan a, szellemi szabad foglalkoza,sok
pusztin munkabd] ereds 30vedelmenek ez & sulyos megterhe-
1ése, mert hiszen ez a jovedelem ¢ munktbképesség vdltozdsaitol
figgvén, — a legkevésbbé teherbird és ehhez a tisziviseld biz-
tos fizetése — funddlt jovedelemnel; tekinthetd.

Illetékes helyrdl elhangzott kijelentések szerint komoly
torekvések vannak arra nézve, hogy a szellemi szabad foglal-
kozasok végzetesen leromloit gazdaaag1 helyzeten intézménye-
sen 3av1tsanak E téren a legsiirgbseblr és legelsd intézkedés
volna a szellemi szabad foglalkozésok létminimumdnak feleme-
lése és a munkdbdl eredd jovedelem bizonyos hdnyaddnalc add-
mentessé nyilvdnitdsa.

Ez a lépés azonban korantsem kielégil, mert ez jelenleg
a jelen bajainak orvossiga lehetne, de még nem szamol a jové
hizonytalansagaval.

Ma mér mindjobban terjed az a felfogas, amely az agg-
kori ellatast dllams feladatnak ismeri el és éppen azért, ha
valaki saj4t maga gondoskodik errél biztositds utjan, azt az
ad6zasnal bizonyos kedvezmenyben részesitik. Teljesen indo-
kolatlan ezzel szemben a mi adétorvényiinknek az a brutalis
szigorusiga, amely az életbiztositiast egyaltalin nem veszt
figyelembe az adokoteles jovedelem megallapitasanal.

Kiilonosen nyomaszté ez a szellemi szabad foglalkoza-
soknal, .mert a jelenlegi gazdasagi viszonyok mellett csak a
nyomor az, ami @ szellemi szabad pdlyékon mikodsk agg leo-
rdra biztositva van!

" Az okos szocialpolitika nem varja meg a bajt, hanem pre-
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ventiv intézkedésekkel iparkodik azt elhéritani. Ha lehetett az
&pitkezések elomozditasa céljabél 30 évi adémentességel enge-
délyezni, akkor a szellemi szabad foglalkozdsok joviiének,
aggkori ellatdsdnak megkénnyitése is megérdemel olyan ked-
vezményt, amely ezt a fontos szocidlis célt szolglé élethizto-
sitast a legteljesebb mértékben figyelembe veszi az adéalapok
megéallapitasanal.

—

Dragulas és életszinvonal.
Irta: Ddlnoki-Kovdts Jend.

A haboru és az azt kovet$ inflaciés idészak a legirgalmatla-
nabb pusztitdst kétségtelenlil a kozéposztaly legértékesebb része,
a szellemi munkasok sordban végezte. Ma madr, amikor valameny-
. nyire mégis csak javultak a viszonyok, el sem tudjuk hinni azt

a mérhetetlen nélkiilozést, amelyen a szellerni munkasok keresz-
tilmentek és hogy ennek az értékes tarsadalmi osztdlynak egy
része at tudott vergddni ezeken a borzalmas idékon, ‘ezt elsésor-
ban a miveltség javara kell irni, amely, miként mar szamos
példa igazolta, az ellendlloképességet nagy mértékben noveli. A
miuiveltség nagy ellendllé erejét a harctér nagy megprobaltatasai
hizonyitottak a legfényesebben, amelyecket a varosban nevelke-
dett, szellemi munkaval foglalkozo, a fizikai faradalmakkal szem-
hen edzettnek egyaltaldban nem mondhatdé és nagyobb kultur-
igényekhez hozzaszoktatott értelmiség mindig nagyobb lelki erd-
vel tiirt el, mint az alacsony igényi, egyébként sem elkényezte-
tett fizikai munkds. Nem tulzé frazis. az, hogy a névtelen hds
mellett . szobrot érdemel a névtelen szellemi munkds is, amely
emberfeletti hésiességgel élte at a legutobbi évtized megpréhal-
tatasait.

A ridegen heszélé szamok allitjak ki a hésiességnek legfenye-
sebh bizonyitvanyat, de sajnos, az utelmlseg legszélesebh oszté-
lyaira nézve megfelelé szamitdsok nem végezheték, mivel a sza-
badfoglalkozdsu 6nallé szellemi munkésok kereseti viszonyairél
csak- erbltetetten, esetleg az adoterhekben valo részesedésiik alap-
jan lehetne csak képet nyerni. Igy tehit, amikor a szellemi mun-
kasok “életviszonyaiban bekovetkezett valtozast  vizsgalom, csu-
pan a koézalkalmazottak és magdantisztviselok ¢letviszonyainak
vizsgalatara kell szoritkoznom.

A koztisztvisel6krdl szélva, az elsd vizsgalatok az 1921. év
végére esnek, amikor az inflacié kodében az drak és bérek szin-
vonala, tekintetében az index-szamok gyujtottak némi vilagossa-
got. A megélhetés dragulasiaban bekiévetkezdé valtozasokat méré
indexszamok, szembeallitva a tisztifizetések noévekedésének meér-
tékével, képet adnak arrél, hogy lépést tartottak-e a tisztvisel6i
fizetések a megélhetés draguldsaval, illetve a két hovekedési mér-
ték szembeallitasa folytdn megallapithatjuk, hogy egyik mily
mértékben maradt el a masik mogott. A magyar kézalkalmazot-
tak fizetésének a draguldssal valo ily szembedllitdsa az 1921, év



