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Igenis, erés, céltudatos, tervszerii kulturmunkara van
sziikségiink, ha azt akarjuk elérni, hogy az egész orszig
ugy termeljen, mint ahogy annak ma csak egy 6tédrésze bir,
— ha azt akarjuk, hogy az a magyar nép, amelynek lelkében
oly nagy erkdlesi kincsek rejlenek, anyagi erékben is gyara-
podjék és abban a kemény kiizdelemben, mely elél a mai kor
gazdasigpolitikai versenyében kitérnie nem lehet, gydztesen
megallja a helyét.

-A gazdag magyar fold szegényes, elmaradott meg-
miivelésének wj alapokon valé rekonstrukciéja oly ,,mecha-
nizmus®, amelyhez Magyarorszig intelligencidjanak &ssze-
fogasara és munkas kezére lesz sziikség.

Udv annak, aki ezt mar a mai napon megérti!

A latszolagos nyereségek megaddztatésa.
Irta: dr. Léndri Vilmos.

: A keresked6i mérleg valodisaganak helyreallitisa-

10l sz016 1925. évi 7000/P. M. szamu rendelet 42. §-a
akként intézkedik, hogy az egyes vagyontargyaknak a
megnyitd leltarban és megnyité mérleghen kitiintetett
értékeit a tovabbi adoztatas soran beszerzési, illetSleg
-elfallitasi araknak kell tekinteni. Kz a szabaly azonban
nem idézneti elé azt, hogy a megnyito leltarban és meg-
-nyité mérlegben kitlintetett értéknél magasabb aron
értékesitett vagyontargyaknal mutatkozd nyvereség adé
ala vonassék akkor is, ha a tényleges beszerzési, illets-
leg elGallitasi arra vald tekintettel a nyereség csak lat-
szolagos. Ennek az elvnek végrehajtasara vonatkozo
részletes szabalyokat a pénziigyminiszter rendelettel
allapitja meg:

Ennek az intézkedésnek az volt a célja, hogy az
uj értékelésii leltarak és mérlegek felvételét, illetve az
egyes vagyontargyak értéke.éset a véallalatok gazdasagi -
helyzetiiknek és uzleti politikdjuknak megfeleléen esz-
kozolhessék anélkiil, hogy ezen szabad mozgasukban va-
lamely kés6bbi adoztatasi hatriny lehetOsége Oket ga-
tolja.” Wz az intézkedés biztositotta egyrészt az 6vatos
értékelést, masrészt a latens tartalékok alkotasat, annak
veszedelme nélkul, hogy a késébb magasabb aron tor-
ténd értékesités folyomanyakép addétener érné a valla-
latokat. A véllalatok ezen intézkedést szem el6tt tartva,
készitették el nj értékelésii leltaraikat és megnyitéd mér-
legeiket és ezzel a jovire vonatkozolag egy fait accom-
pli-t teremtettek. :



137

Az egyes addk és illetékek mérséklésérsl sz6l6 tor-
vénynek 1926 8szén benyujtott javaslatabél meglepetés-
sel szereztink tudomdst arrél, hogy a pénziigyi kor-
many korldtozni szdndékozik a mérlegrendelet ezen
gazdasagilag is, addjogilag is helyes rendelkezését. Ezen
torvenyjavaslathan az foglaltatott, hogy a mérlegrende-
let 42. $-a szerint mutatkoz6 latszd'agos nyereség cimén
az adbalap mem csokkenthetd kisebb Gsszegre, mint a
részvényesek kozott kifizetett osztalék. Az osztalék mér-
véig tehat adot kell fizetni akkor is, ha a nyereség 1at-
szolagos. Ennek a rendelkezésnek visszahatd ereje lett
volna mar a megnyité mérleget kiovetd elsé zardmérleg
alkalmaval torténd adodztatiasnal.

A képvisel6haz pénziigyi bizottsdgaban a javaslat
modositasokon ment at. A minimalis adéalapnak a ki-.
fizetett osztalék mértékében valé megallapitasa enyhit-
tetett azzal, hogy a miniméalis adbalap megallapitasanal
az osztalékbol levonasba hozandé a kulfoldrdl szarmazéd
és ott tarsulati adéval vagy hasonlé adoval megrétt jo-
vedelem. FEnyhittetett tovabba azzal, hogy amennyiben
az ekként elGalldé minimalis adéalap még mindig na-
gyobb, mint a vallalat tényleges nyeresége, és ez a val-
lalat altal kért konyvvizsgalat soran beigazolast nyer:
az addalap a tényleges nyereségosszegében allapitandd
meg. Enyhiilt végil azzal is, hogy ezen ujabb szabalyo-
zasnak nines visszahato ereje, hanem csak az 1927. évi
addkivetést8l kezd6ddleg nyer alkalmazast. A mérleg-
_rendelet 42. §-at modosité ezek az intézkedések az 1927.
évi V. t.-c.-be vétettek fel.

Ugy jogdogmatikailag, mint gazdasagilag, de a
torvény iranti tisztelet szempontjabol is, sulyos kritikat.
érdemel a jogalkotas ezen médja. A vallalatok wj érté-
kelésii mérlegeiket a mérlegrendelet alapjan kellett hogy
felvegyék és amikor ezt megtették, jon egy ujabb tor-
vény, amely a mérlegrendelet alapvets intézkedését in
péius modositja, akként, hogy annak hatalya szikség-
képen kihat a multra, mert a kozgyiilésileg mar jova-
hagyott uj értékelésii mérlegeket a vallalatok ujbol nem
modosithatjak. A torvények megbizhatésagaban vald
hiten csorba esett.

A mérlegrendelet az 1924. évi IV. t.-c. alapjan ki-
bocesatott ugynevezett szandlasi rendelet, tehat torvény-
erejii. A rendelet 42. $-a a latszélagos nyereségek ado-
mentességére vonatkozd elvet pontosan megallapitja.
Az elv végrehajtisira vonatkozd szabalyozast azonban
a pénziigyminisster rendeleti hatiskorébe utalja. A vég-
rehajtasi rendelet az eljarasi szabilyokat van hivatva
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megallapitani, ezek az eljardsi szabalyok azonban az
elvet: a latszolages nyereségek add aldl valdé mentessé-
gét nem sérthetik.

~ Mégis mit latunk? A tarsulati adéra vonatkozod
hivatalos osszedllitds (T. H. O.) a mérlegrendeletnek és
az 1927. évi V. t.c.-nek rendelkezéseit szd szerint fel-
vette. A T. H. O. 1927. évi 40.000. szamu végrehajtasi
utasitasa azonban ezen torvényes rendelkezések végre-
hajtasanal tullépi hatiskorét és a végrehajtisi intézke-
dések mellett olyan anyagi rendelkezéseket is tesz, ame-
lyek az elvet: a latszolagos myereségek add aldl valé
mentességét a torvényes szabalyokon tulmenéleg kor-
latozzak.

A torvényes jogszabalyokban megallapitott elv az,
hogy a megnyitd mérlegben kitiintetett értéknél maga-
sabb Adron értékesitett vagyontargyaknal mutatkozd
nyereség nem vonhat6 adé ala akkor, ha a tényleges be-
szerzési, illetGleg el6allitasi arra valo tekintettel a nye-
reség csak latszolagos. A torvényes szabilyok tehat
nem tesznek kiilonbséget abban a tekintetben, hogy a
latszblagos nyereség mely vagyontirgy kés6bbi érteke-
sitésénél mutatkozik. Ennek dacara a T. H. O.
43, $-anak (2.) bekezdéséhez fiizott utasitas (5.) bekez-
dése taxative felsorolja, hogy esak az épileteknél, a be-
rendezési &s felszerelési targyakmal, tovabba az érték-
papiroknal, az aru- és anyagkészleteknél, valamint a
békeszerz6déssel kapesolatos bizonyos koveteléseknél
vehet§ figyelembe a latszolagos nyereség. Kifejezetten
kimondja az utasitas, hogy egyéb vagyontargyak utamn
. a latszolagos nyereség mem veheté figyelembe. Tehat,
ha példaul egy vallalat megnyitd mérlegében a foldbir-
tokat vagy telkét, vagy devizait, vagy valutait értékelte
a beszerzési aron alul, vagyis latens tartalékait ezen
vagyontargyak értékelésénel alkotta és késbb- ezen
vagyontargyakat a megnyitd mérlegbeli értéken felill
értékesitette, a mutatkozo6 konyvszeri nyereség utan
adoét koteles fizetni, jollehet nyeresége csak latszolagos.

A T. H. O. 43. §-danak (2.) bekezdése szerint a
megnyité mérlegben kitiintetett érték és a tényleges be-
szerzési ar kozotti kilonbozet a latszdlagos nyereség.
Ezen torvényes szabillyal szemben az ahhoz fizott uta-
sitas (14.) bekezdése azt rendeli, hogyha a megnyit6 lel-
tart és mérleget megel6z6 legutolsé zardleltarban és mér-
leghen a vagyontirgyak nagyobb értékkel szerepelnek,
mint a megnyitd leltarban és mérlegben, abban az eset-
ben a megnyit6 leltart és mérleget megeldz6 zaroleltarban
és mérlegben beallitott értékeket kell beszerzési, illetve
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eldallitasi araknak tekinteni. Vagyis, ha pl. egy vagyon-
targy a megnyitd leltdrban 1000 pengével vétetett fel, a
megnyité leltart megel4z6 zéréleltarban, pedig 15,000.000
koronaval, vagyis 1200 pengdvel volt felvéve, onkolt-
ségl ara pedig 10.000 pengd volt és példaul 12.000 pen-
govel értckesittetett, 1atszolagos nyereségként nem az
1000 pengé megnyitd leltérbeli érték és a 10.000 pengd
tényleges beszerzési dr kozotti 9000 pengé kiilonbozet,
hanem az 1000 peng6 megnyito leltarbeli érték és a meg-
nyitd leltart megeldz8 zardleltarban szerepls 1200
pengd kozotti- 200 pengd kiilonbozet tekintendd.

Az utasitas (17.) bekezdése, illetve az azt modositod
1927. évi ad 40.000. szdmu rendelet (6.) bekezdése sze-
rint a beigazolt magasabb beszerzési arbél a megnyitd
mérleget megel6zGen 1920 janudr hé 1-6t61 adémentesen
leirt vagy tartalékolt Osszegek levonasba hozanddk és
csak a maradvany tekintendS beszerzési arnak.

Ezek a végrehajtasi utasitasbeli intézkedések nem
a torvényben megallapitott elvnek végrehajtasara vo-
natkoz6 szabalyokat alkotnak, hanem a toérvényben
megallapitott elv alkalmazasiat sziikebb teriiletre szo-
ritjak, mint amelyet a torvény megjelol, Mert a tor-
vény a latszolagos nyereség szempontjab6él nem tesz
kiilonbséget a vagyontargvak egyes fajai kozott, a tor-
vény hatarozottan megmondja, hogy a megnyitd leltari
érték és a beszerzési, illetve onkoltségi ar kozotti kii-
lonbozet a latszolagos nyereség. Nem tartjuk kétséges-
nek, hogy a kozigazgatasi birdsag a végrehajtasi ntasi-
tasnak azon intézkedéseit, amelyek nem egyeznek meg
azzal az elvvel, amelyet a mérlegrendelet a latszblagos
nyereségek add aldl valé mentessége tekintetében meg-
allapit, nem fogja torvényes felhatalmazas keretében
kiadott rendelkezésnek tekinteni, hanem alkalmazni
fogja magat a torvényerejii mérlegrendeletet.

Nem tesz jo szolgdlatot a pénzigyi kormany sem
a kinestdrnak, sem az adézoknak, sem az adémoralnak,
sem akkor, amikor torvénybeli rendelkezéseknek vissza-
hat6é erével valé uj torvénybeli modositasat kieszkozli,
sem pedig akkor, amikor torvénybeli felhatalmazisanak
keretén tulmendleg kivanja az adoterhet sulyoshitani.



