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Ercse Kriszta

Az egyhazi fenntartasu iskolak és
a szelekcio, szegregacio kapcsolata

2010 ota jelentésen megnott mind az egyhdzi fenntartdst iskoldk,
mind az egyhdzi fenntartdsui iskoldk tanuléinak ardanya, igy
az egyhdzi fenntartok iskolapolitikdja képes hatdst gyakorolni
az oktatdsi rendszer egészére. Ugyanebben az idoszakban a
kormdnyzat részérol egyértelmiien azonosithato az egyhdzi
Sfenntartokat preferdlo viselkedeés (pl. kommunikdcio, finanszirozds,
diszkreciondlis jogosultsdgok biztositdsa). Figyelembe véve e két
Jolyamatot, illetve a magyar oktatdsi rendszert jellemz6 szélséséges,
szociokulturdlis, szocio6konomiai alapii szelektivitdst, indokolt
az egyhdzi iskola-hatds vizsgdlata. A kutatds azoknak a 2, 3 és
4 iskolds teleptiléseknek vizsgdlta a szelekcios struktirdjct, ahol a
legnagyobb hatdspotencidllal rendelkez6 felekezeteknek (katolikus,
reformdtus, evangélikus, gérégkatolikus) volt 2016-ban iskoldjuk.

szerében a magyarazat egyik fele arra, miért égetd sziikség a cimben jelzett dssze-

fiiggeés vizsgalata. Mig a 2000-es évek elején minddssze 5-6% volt az egyhazi
iskolak ardnya, addig 2014-re ez a szdm 15-16%-ra nétt (Hermann és Varga, 2016). Az
egyhazi iskolak tanuldi 1étszdma is hasonloan alakult: 4,9%-ro6l 13,8%-ra nétt (Hermann
¢és Varga, 2016). Ezzel az egyhazi expanzio mértéke elérte azt a hatart, amikor a fenntar-
toi viselkedés (1d. iskolapolitika) az oktatasi rendszer egészére képes hatast gyakorolni.

A magyarazat masik fele, hogy 2010 utan az egyhazi iskolafenntartok a kormanyzat
részérdl olyan megkiilonboztetett elonydkhoz jutottak — példaul szabalyozas, finansziro-
z4s terén —, mely az iskolavalasztassal kapcsolatos dontési helyzetben 1évd tehetdsebb
szil6i réteget az egyhazi iskoldk felé tereli (Ercse, 2018).

A fent emlitett két jelenség egyiittes hatdsa komoly aggodalomra ad okot, hiszen a
magyar oktatasi rendszer legégetobb problémajat, a sz¢élsdséges szelektivitast és esé-
lyegyenlétlenséget tovabb sulyosbithatja. Mivel az iskola altal preferalt készségek,
képességek, elozetes ismeretek, viselkedési kodex és kommunikécios forma kulturalisan
determindlt, azaz jellemzden a kdzéposztalybol érkezett tanuldk sajatja, ilyen modon
valik szelekcios kritériumma a szociokulturalis, szocio-Okondémiai hattér (Nahalka €s
Zempléni, 2014; Rado, 2018). Hazai (Orszagos kompetenciamérések — OKM) és nem-
zetkozi (pl. PISA, PIRLS, TIMSS) mérések eredményei alapjan pontosan tudjuk, hogy
egy gyermek boldogulasi esélyeit meghatarozd mindségi oktatashoz vald hozzaférését,
tanulasi teljesitményét, tanuloi karrierjének ivét donté mértékben a csaladi hattere hata-
rozza meg (Csapo, Fejes, Kinyo és Toth, 2019; Fehérvari és Sz¢Ell, 2014; OECD, 2016).
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Nemzetkozi (OECD, 2012) és hazai (OKM,
Kopp, 2015) tanuldi teljesitményvizsgalatok
egyarant arra a megallapitasra jutottak, hogy
az egyhazi fenntartdsu intézmények maga-
sabb teljesitményét a kedvezdébb sziildi hat-
tér nagyban magyarazza.

A nemzetk6zi diskurzusban jelen van az
arrdl valé gondolkodas, hogy a felekezeti
iskolak felvallalt szelekciés funkcidjanak
— tarsadalmi csoporthoz tartozas, etnikum,
illetve vilagnézet mentén — milyen kdvet-
kezményeivel lehet szamolni (pl. Maussen
¢és Bader, 2015; Merry, 2015), hazai térben
azonban csak szigetszeriien (pl. L. Ritok,
2018; Lannert, Németh és Szécsi 2018; Zol-
nay, 2018) tapasztalhaté e problématertilet
nyilt artikulacidja.

Kérdések

A fentiek ismeretében tehat fontosnak tartom
az egyhazi iskolak szelekcioban betoltott
szerepének részletes vizsgalatat, az igyneve-
zett egyhaziiskola-hatas azonositasat. Ennek
érdekében két kutatasi kérdést fogalmaztam
meg.

(1) Azokon a 2, 3, 4 feladatellatasi hellyel
(FEH)* rendelkezd telepiiléseken, ahol van
egyhazi iskolafenntartdé, megfigyelhet6-e
a telepiilésen beliili, iskolak kozotti olyan
szelekcio, amelyben kimutathatd az egyhazi
fenntartasu iskoldk részérél a magas sta-
tuszu csaladok gyermekei beiskolazasanak
nagyobb aranya?

A feladatellatasi hely egy adott iskolanak
az a része, amely foldrajzilag egy helyen
(telephelyen) talalhat6, és benne csak egy
tipusu képzés zajlik. A kdnnyebb olvashato-
sag kedvéért a tovabbiakban a FEH-et iskola,
illetve intézmény szavakkal fogom helyette-
siteni, de fontos tudni, hogy egy iskola egy
adott telephelyén tobb feladatellatasi hely is
1étezhet.

Az ilyen telepiiléseken — méretiik miatt —

Mivel az iskola dltal preferdit
készségek, képességek, elozetes
ismeretek, viselkedési kodex és
kommunikdcios forma kulturd-
lisan determindlt, azaz jellem-
zben a kozéposztdalybol érkezett
tanulok sajdtja, ilyen modon
vdlik szelekcios kritériummd a
szociokulturdlis, szocio-Okono-
miai hdttéer (Nahalka és
Zempléni, 2014; Rado, 2018).
Hazai (Orszagos kompetencia-
mérések — OKM) és nemzetkRozi
(pl. PISA, PIRLS, TIMSS) mére-
sek eredményei alapjdn ponto-
san tudjuk, hogy egy gyermek
boldoguldsi esélyeit meghatd-
roz0 mindségi oktatdshoz valo
hozzdferéset, tanuldsi teljesit-
meényeét, tanuloi karrierjének
ivet donté mertékben a csalddi
hdttere hatdrozza meg (Csapo,
Fejes, Kinyo és Toth, 2019;
Feheruvdri és Szell, 2014; OECD,
2016). Nemzetkozi (OECD,
2012) és hazai (OKM, Kopp,
2015) tanuloi teljesitményvizs-
gdlatok egyardnt arra a megdil-
lapitdsra jutottak, hogy az egy-
hdzi fenntartdsti intézmeények
magasabb teljesitményét a ked-
vezobb sziiloi hdttér nagyban
magyardzza.

konnyebben és egyértelmiien kimutathatd, hogy a tanuldi populdcié milyen mintazatok
alapjan oszlik el az oktatasi intézmények kozott. Egy felekezeti altalanos iskola részt vesz a
kotelezo felvételt biztosito iskola feladatainak ellatasaban, a kormanyhivatallal és az allami
fenntartoval tortént Iétszam-megallapodasnak megfeleléen, de minimum a maximalis
tanuloi 1étszam 25%-a keretéig. Ez azt jelenti, hogy az egyhézi altalanos iskola a nemzeti
koznevelésrdl szold 2011. évi CXC. torvény altal biztositott diszkreciondlis jog alapjan
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tanuloit a fennmarado létszamban/aranyban a sajat kritériumrendszere alapjan valogathatja
ki. Amennyiben szerkezetvaltd (6 vagy 8 évfolyamos) gimndziumi képzési programot is
kinal, ott mar nincs (korzetes) felvételi kotelezettsége, a tanulok 100%-a esetében érvénye-
sitheti a sajat felvételi politikajat. Ebbdl kovetkezik a mésodik kutatasi kérdés.

(2) Amennyiben egy felekezeti fenntartd 6 vagy 8 évfolyamos és altalanos iskolai kép-
z¢€s1 programot is kinal, a két képzési program kozott kimutathato-e a tanuloi dsszetétel
kiilonbsége a szocialis helyzet és egyéb tarsadalmi hatranyok mentén?

A kutatas tehat arra keresi a valaszt, hogy az orszag két-, harom-, illetve négyiskolas
telepiilésein, ahol olyan felekezeti fenntartok vannak jelen, melyek intézményeinek,
illetve tanuldinak szdma akkora, hogy az oktatds egész rendszerére hatast gyakoroljanak,
megfigyelhet6-e ezen felekezetek részérél a magasabb statusza csaladok gyermekeinek
elényben részesitése.

A szelekciot sokféleképpen lehet vizsgalni. Ilyen példaul a mar emlitett felvételi elja-
rasok rendje, tartalma, kdvetkeztetéseket lehet levonni a tanulok sziileinek iskolazottsagi
adataibdl, vagy esetleg tarsadalmi hatranyokrol sz6l6 indikatorok alapjan (SNI-arany,
HHH-arany stb.). Jelen vizsgalat targyai a telepiiléseken talalhat6 feladatellatasi helyek,
f6 fokusza ezek csaladihattér-indexeinek atlaga, a halmozottan hatranyos helyzetliek és
roma tanulok aranya.

Modszertan

A feltett kérdésekre az Orszagos kompetenciamérés (OKM) adatbazisanak masodelem-
zésével kerestem a valaszt. Magyarorszagon 2001 6ta minden évben, 2006 6ta a jelenleg
ismert tematikanak megfelelden a 6., 8. ¢és 10. évfolyamos tanulok szovegértési és mate-
matikai eszkoztudasat méri fel a vizsgalat. A mérésen vald részvétel adott évfolyamokon
minden tanul6 szdmara kdotelezd, kivéve néhany specialis esetet, mint példaul a sajatos
nevelési igény bizonyos fajtai vagy a kézsériilés. 2008 6ta rendelkeznek a tanulok egyéni
azonositoval, igy lehetséges az egyéni nyomon kdvetés is. Mivel a teljesitményt szamos
hattértényez6 befolyasolja (a tanuld csaladi hattere, szociokulturalis helyzete, az iskola/
intézményi koriilmények), az ezekrdl szold adatokat harom hattérkérdéiv segitségével
gyljtik 6ssze (Tanuldi, Intézményi és Telephelyi kérddiv).

Elemzésem soran harom mutatdt vizsgaltam. A csaladihattér-indexet (CSHI) a Tanu-
161 kérd6iv bizonyos kérdéseibdl (sziilok iskolai végzettsége, otthoni és a tanuld sajat
konyveinek szama, szamitogép a csaladban) sulyozassal szamitjak ki, varhato értéke 0,
szorasa 1. Az egész évfolyamra vett atlaga nagyjabdl nulla, és ettdl az értéktol az egyes
tanulokhoz tartozo értékek atlagosan kb. 1-gyel térnek el (vagyis a szoras kb. 1). Egy
adott évfolyamra nem szamithat6 egy iskola egy adott telephelyén és képzési tipusa-
ban (FEH) CSHI-atlag, amennyiben 10 fonél kevesebb tanuld van, illetve ha a tanulék
kevesebb mint kétharmada toltotte ki a kérddivet. Atlagosan 70%-os kitoltottségrél
beszélhetiink.

A halmozottan hatranyos helyzeti (HHH) tanulok aranyat pontosan ismerjiik minden
feladatellatasi helyen, ezt az intézmények szolgaltatjak a méréstdl fliggetleniil, a kotelezd
adatszolgaltatas keretében. Halmozottan hatranyos helyzetli az a gyermek, aki rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményre jogosult, illetve az alabbi harom koriilménybdl lega-
labb kettd fennall: (1) az egyiitt neveld sziilok, az egyediil neveld sziild, vagy a gyam
legmagasabb iskolai végzettsége alapfoku; (2) a sziild vagy a gyam foglalkoztatottsaga
alacsony; (3) elégtelen lakokdrnyezet, lakaskoriilmény (1997. évi XXXI. torvény (Gyvt.)
67/A. § (2))

A tanulok kozott a romak aranyardl a telephely vezetdje tdjékoztat a Telephelyi kér-
déiv kitoltésekor.
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Fontos tudni, hogy a hattérkérdéivek kitoltése (Tanuloi, Intézményi és Telephelyi)
nem kotelezd, barmely kérdés esetén megtagadhatd a valaszadas. Az altalam hasznalt
CSHI- és HHH-arany adatok a 8. évfolyamra vonatkoznak, a tanul6i adatokat tartalmazé
adatbazisokbdl (mérési fajlokbol) aggregalassal (Gsszesitéssel) keletkeztek.

A vizsgalt populaciéo 2010-ben és 2016-ban is az OKM 8. évfolyamra vonatkozd
mérésébol azok a 2, 3 és 4 feladatellatasi hellyel rendelkez6 telepiilések, ahol 2016-ban
volt egyhazi iskola. A 2016-ban iskolat fenntart6 felekezetek koziil azokat valasztottam
ki, amelyeknek tanuldi 1étszama az évfolyamon meghaladta azt a tobb szdzas nagysag-
rendet, mely esetében mar az egész rendszerre gyakorolt hatasokrol beszélhetiink, illetve
a legtdbb intézménnyel rendelkeztek. Az ilyen felekezetek kozil is csak azok szerepel-
nek a vizsgalatban, amelyeknek volt iskolajuk 2, 3 vagy 4 FEH-es telepiilésen. Ezek a
Magyar Katolikus Egyhaz, a Magyar Reformatus Egyhaz, a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz, a Gordgkatolikus Metropodlia és a Magyarorszagi Baptista Egyhaz.

Szeretném hangsulyozni, hogy a kutatasi eredmények, amelyekbdl kovetkeztetéseket
tudok levonni, ezen 6t felekezetre, a 2010 és 2016 kdzotti adatok alapjan, és olyan kép-
z¢si programra vonatkoznak, ahol jelen vannak 8. évfolyamos tanulok. Azaz nem jellem-
zem példaul a rendszervaltas el6tti iddszakot, mas, nem vizsgalt egyhazi felekezeteket,
vagy a vizsgalt felekezetek szakképzésben mutatott viselkedését.

Eredmények
Feladatellatasi helyek
2016-ban 74 telepiilés felelt meg a fentebb sorolt feltételeknek. Ugyanezen telepiilések

iskolait vizsgaltam a 2010-es esztendodre is. Tobb telepiilésen a FEH-ek szama is atren-
dezddott/racionalizalodott a 2011-2012-es fenntartovaltasi hullimot kovetden (1. abra).
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1. abra. A 2016-ban 2, 3 és 4 FEH-es, egyhdazi iskolaval rendelkezd telepiiléseken a telepiilések szama a
FEH-ek szama szerint 2010-ben és 2016-ban (forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbazis)

2010-ben a 74 telepiilésen 0sszesen 225 FEH volt, ebbdl 48 telepiilésen 54 egyhazi fenn-
tartasu, amely az Osszes iskola 24%-a. 2016-ban valamivel kevesebb FEH volt (212), az
egyhazi iskolak szdma majdnem megduplazddott, aranyuk 43,4% lett (2. abra).
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2. abra. A 2016-ban 2, 3 és 4 FEH-es, egyhazi iskoldval rendelkezo telepiiléseken a FEH-ek szama és aranya
2010-ben és 2016-ban (forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbdzis)

A fenntartdk jelenlétérol a kovetkezoket tudjuk: a vizsgalt telepiilések kozott 2010-ben 26
telepiilésen nem volt egyhazi fenntartasu iskola. 2010 és 2016 kozott a katolikusok vettek
at legnagyobb szamban iskolat; 2016-ban 80%-kal tobb iskola tartozik hozzajuk, mint
2010-ben. A reformatusokhoz 12 iskola keriilt, igy tobb mint 50%-kal nétt az iskolaik
szama. Az evangélikusok két iskolaval gyarapodtak, a gdrogkatolikusok a meglévd kettd
mellé még harmat vettek at. 2016-ra megjelentek a baptistak mint fenntartok (3. abra).
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3. dabra. A 2016-ban 2, 3 és 4 FEH-es, egyhazi iskolaval rendelkezd telepiiléseken az egyes felekezetek altal
fenntartott iskolak szama, ahol volt 8. évfolyam 2010-ben és 2016-ban (forras: OKM 2010. és 2016. évi
8. évfolyamos adatbazis)
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Csaladihattér-index

Minden beiskolazasi korzet/telepiilés rendelkezik egy szelekcids struktiraval, mar két
intézmény esetén is van kiilonbség a CSHI-atlagok ko6zott. Ez eddig matematikai valo-
szinliség, de a szelekcioval kapcsolatosan akkor tudjuk értelmezni, latjuk ennek a hatasat,
ha &sszevetjiik egymassal a kiillonb6zé mutatokat (itt: CSHI-atlagok, HHH- és roma-
arany). Nézziik meg Nyirbator példajat (1. tablazat)!

1. tablazat. Nyirbdator szelekcios iskolastrukturdja (forrds: OKM 2016. évi 8. évfolyamos adatbdzis)

CSHI HHH- Roma-

Iskola Fenntarto Iskolatipus atlag | ardny (%) | ardny (%)

Bathory Istvan
Katohkus. Alt,aljcmos M Katolikus E 8 elvfolrya.lmos
Iskola, Gimnazium gimnazium

¢és Szakkozeépiskola

0,22 0 0

Nyirbatori
Reformatus M Reformatus E | Altalanos iskola | -0,45 19,10 20
Altalanos Iskola

Nyirbatori Magyar—
Angol Kéttannyelvii
Altalanos Iskola és Allami IF Altalanos iskola | -0,47 36,80 43
Alapfoku Miivészeti
Iskola

Az adatokbdl kideriil, hogy a 8 évfolyamos katolikus iskola CSHI-atlaga jelent6sen
magasabb a masik két iskola CSHI-atlaganal, az OKM adatai szerint nincsen sem
halmozottan hatranyos helyzetii, sem roma tanuldja. A reformatus iskola CSHI-atlaga
az allami iskola CSHI-atlaganak kozelében van, &m csupan feleannyi HHH és roma
tanul6ja van. A szelekcids hierarchia aljan 1év6 allami iskola CSHI-atlaga a legalacso-
nyabb, tanuldinak tobb mint harmada halmozottan hatranyos helyzetli, ¢s majdnem a
fele roma szarmazasu, igy definicio szerint erdsen gettosodo iskolanak tekinthet. Ebben
az esetben, figyelembe véve a szélséséges értékeket, megallapithatd, hogy a katolikus
iskola kifejezetten szelektal, ami a telepiilési iskolastrukturara gyakorolt hatasat tekintve
szegregaciot general.

Elséként megvizsgaltam, hogy a felekezeti iskolak hany esetben rendelkeznek a leg-
magasabb ¢s legalacsonyabb CSHI-atlaggal a telepiilésen (4. abra).
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4. abra. Telepiilések aranya, ahol az egyhazi iskolak CSHI-atlaga a legmagasabb, legalacsonyabb, illetve
ahol a szerkezetvalto, nem felekezeti iskolak CSHI-atlaga a legmagasabb 2010-ben és 2016-ban
(forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbdzis)

Szam szerint tobb mint kétszer annyi telepiilésen volt a felekezeti iskola CSHI-atlaga a
legmagasabb 2016-ban, mint 2010-ben. Mig 2010-ben a telepiiléseknek a fele, 2016-ban
a 76%-a ilyen. Csaknem harmadara csokkent azoknak az iskoldknak az aranya, ahol a
legalacsonyabb CSHI-atlag felekezeti fenntartasu iskoldé. Fontos tudni, hogy tobb ilyen
esetben (pl. 2010-ben Hajdtdorog, gordgkatolikus iskolak; 2016, Jaszapati, katolikus
iskolak; 2016, Kistjszallas, reformatus ¢s baptista iskolak) a legmagasabb és a legalacso-
nyabb CSHI-atlag is egyhazi iskolaé volt (ennek okaira késdbb visszatérek).

Tudjuk, hogy a szerkezetvaltod, nem egyhazi fenntartast iskolak mint a magyar oktatasi
rendszer évtizedek ota ,,bevett” szelekcids csatornai erds elszivd hatassal rendelkeznek;
jellemzden a magas statuszu, kozéposztalybeli csaladok gyermekeit gytijtik dssze. 2010
¢és 2016 kozott ezeknek az iskolaknak is — melyek CSHI-atlaga a telepiilésen a legmaga-
sabb, vagyis csaladi hatteriik a legkedvezébb — kozel harmadara csokkent az aranyuk a
felekezeti iskolak térnyerésével parhuzamosan.

Az 1. sz. melléklet 0sszefoglalod tablazatabol lathato, hogy a legmagasabb CSHI-
atlagokkal rendelkez6 iskoldak hogyan oszlanak meg felekezetek szerint. A katolikus
intézmények szama tobb mint kétszeres, a reformatus iskolaké majdnem haromszoros
lett 2016-ra.

Erdemes ezeket az eredményeket gy is mérlegelni, hogy 2016-ban a 45 katolikus
iskolabdl 27 (60%) CSHI-atlaga a telepiilésen a legmagasabb, csakligy, mint a 35 refor-
matus iskolabol 21(60%), az 5 evangélikus iskolabol 3 (60%), az 5 gordgkatolikus isko-
1abol 4 (80%), illetve az 1 (100%) baptista iskola esetében. Tobb esetben (pl. Albertirsa,
katolikus és evangélikus iskoldk; Heves, reformatus és katolikus iskoldk; Matészalka,
katolikus és reformatus iskolak; Nyirbator, katolikus és reformatus iskolak) a két legma-
gasabb CSHI-atlaga a telepiilésen két kiilonbozo felekezeti iskolanak van.

De a szelekcio mértékét masképpen is felmérhetjiik. Kiszamithatjuk telepiilési iskolak-
ban tanul6 nyolcadikosok CSHI-atlagat. Azt vizsgaltam, hogy hany esetben magasabb az
egyhazi iskola CSHI-atlaga, mint az adott telepiilés CSHI-atlaga (5. abra).
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Telepiilések ardnya, ahdl azegyhazi FEH CSHI atlaga Egyhazi FEH-ek aranya, amelyeknek CSHI atlaga
magasabb, mint a telepiil ési GSHI atlag magasabb, mint a telepiil ési CSHI atlag

W2010- 48telepiilés, 54 FEH 2016- 74 telepiilés, 92 FEH

5. abra. Azon telepiilések ardanya, ahol a felekezeti feladatellato hely CSHI-atlaga magasabb volt a telepiilési
CSHI-atlagnal, és ugyanezen FEH-ek aranya 2010-ben és 2016-ban (forras: OKM 2010. és 2016. évi
8. évfolyamos adatbdazis)

Mar 2010-ben is a telepiilések kétharmadaban a felekezeti iskoldk tanul6i lathatdan a
helyi magasabb statusza csaladok gyermekei koziil keriiltek ki. 2016-ra a felekezeti
iskolak tanuldi Osszetételének szocio-Okonomiai feliilreprezentaltsaga a telepiilések
tobb mint négyo6todére jellemzo. A 2, 3 és 4 iskolas telepiiléseken miikodd felekezeti
iskolaknak 2010-ben is majdnem a kétharmada, 2016-ra azonban kdzel haromnegyede a
telepiilési CSHI-atlagnal magasabb CSHI-atlagu tanuloi k6zosséggel rendelkezett.

Természetesen az sem mindegy, hogy a telepiilési CSHI-atlag és a felekezeti iskola
CSHI-atlaga kozott mekkora a kiilonbség. A kiilonbségek eloszlasa a 2. tablazatban
lathat6. Mivel egy évfolyamon a CSHI-értékek szorasa kb. 1, ezért az egy szorasnyi
kiilonbség az atlagok kodzott kb. 1, mig a fél szorasnyi kiilonbség kb. 0,5 kiilonbséget
jelent. Az index tekintetében mar a 0,5-es kiilonbség is jelentésnek szamit.

2. tablazat. Telepiilések szama, ahol felekezeti iskoldk CSHI-atlaga magasabb, mint a telepiilési CSHI-atlag
2010-ben és 2016-ban, illetve a kiilonbségek mértékének eloszldsa
(forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbdzis)

Kiilonbség mértéke 2010 — 48 telepiilés 2016 — 74 telepiilés
Egy szérasnyinal nagyobb 15 (31,25%) 17 (23%)
Fél szorasnyinal nagyobb 17 (35.,4%) 38 (51,4%)
Fél szorasnyinal Kisebb 16 (33,3%) 19 (25,7%)

2010-ben a telepiilések kétharmadaban a felekezeti iskolak CSHI-atlaga nagyobb volt,
mint fél szérasnyi, majdnem egyharmadukban nagyobb, mint egy szérasnyi. 2016-ra
a telepiilések negyedén a felekezeti iskolak CSHI-atlaga tobb mint 1 szérasnyival volt
a telepiilési atlag felett, és 75%-an a kiilonbség — az egyhazi iskola javara — nagyobb volt,
mint fél szorasnyi. Azaz kifejezetten nétt a telepiilésen beliili iskolak tanuldi k6zossége-
inek szocio-6kondmiai kiilonbsége.

A szelekciordl nem csupan a telepiilési és felekezeti fenntartasu iskolak CSHI-atlaganak
kiilonbsége tajékoztat, érdemes megnézni az iskolai CSHI-atlagok szorasat 2010-ben és 2016-
ban. Minél nagyobb a szoras, annal nagyobb a szelekcid az adott telepiilésen (3. tablazat).

57




Iskolakultara 2019/7

3. tablazat. A 74 telepiilés CSHI-atlag szordsanak atlaga és valtozasa 2010-ben és 2016-ban
(forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbdzis)

Indikator 2010 2016
Szérasok atlaga 0,416 0,5056

A szelekcio mértéke 2010-ben és 2016-ban is magas volt. Ha a szoérasok valtozasat
nézzik a két vizsgalt év kozott, azt latjuk, hogy 74 telepiilésbdl 39-en nétt a telepiilési
CSHI-4atlag szorasa — ez 52,7%-a a telepiiléseknek —, vagyis nott a szelekcid mértéke.
23 telepiilésen 2010-ben is volt egyhazi fenntarté. Hogy milyen felekezeti fenntartok
érintettek, az 1. sz. mellékletben latjuk.

Azoknak a telepiiléseknek tobb mint a felén, ahol a katolikus iskolak jelen vannak,
nétt a szelekcid mértéke, ez a reformatus iskolak és a gorogkatolikus iskolak kevesebb
mint a felénél van igy, az evangélikus iskolak harmadanal. Az egy baptista intézmény is
ilyen teleptilésen van.

A 2010-es allapot is a szelekciod egyértelmi jelenlétét mutatja a telepiiléseken. 2016-ra
azonban — szamban és aranyban — a szelekciot jol jelzo, telepiilésen beliilli CSHI-atlagok
kiilonbsége (felekezeti FEH vs allami, illetve kisszamu esetben masik felekezeti, 1d. pél-
daul 2016, Felsézsolca, Nyirbator) is drasztikusan megnétt. Azaz tobb helyen lett az egy
telepiilésen beliili iskolak tanuloi kdzott még nagyobb a csaladihattér-alapt kiilonbség.

Halmozottan hatranyos helyzetii tanuldok ardanya

Az is mutatdja a telepiilésen beliili intézményi szelekcionak, hogy a halmozottan hatra-
nyos helyzetii tanulok mennyire egyenletesen oszlanak el az iskolak kozott. Az iskolak
HHH-aranyat vizsgaltam meg, levalogatva azokat a telepiiléseket, ahol ez az arany
legalabb 3% volt. Fontos informacid, hany telepiilésen a legalacsonyabb a felekezeti
iskola HHH-aranya, illetve a tapasztalatok alapjan azt is kell latni, hogy szamos helyen
egyaltalan nincs HHH tanul6 az egyhazi iskolakban (6. abra).

90% 84%
79,20% =S
80%
20 66,60%
60% RO
50% 44%
40%
30%
20%
10%
0%
Teleptilések ardnya, ahol aHHH  Ebbdl azon telepiilések ardnya, ahol akbbdl azon telepiilések ardnya, ahol a
arany nagyobb, mint 3% felekezeti iskoldk HHH aranya a felekezeti i skoldk HHH aranya=0
legalacsonyabb
W 2010 (50telepiilés) 2016 (74 teleplilés)

6. dabra. Telepiilések aranya, ahol a HHH-ardny legalabb 3%, illetve ahol a felekezeti iskolak HHH-aranya a
legalacsonyabb, és ahol a felekezeti iskolak HHH-ardanya nulla 2010-ben és 2016-ban (forrdas: OKM 2010. és
2016. évi 8. évfolyamos adatbazis)
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Jol lathato, hogy a telepiiléseknek nagyjabol a négydtddére jellemzd, hogy 3%-nal tobb
HHH tanulé van. Az ilyen telepiilések szama 2016-ra 17-tel nétt. Mar 2010-ben is az
esetek kétharmadaban az egyhazi iskolak tanuldi kozott volt a legkisebb a halmozottan
hatranyos didkok aranya, de 2016-ra ez a telepiilések 83%-aban volt igy. 2010-ben ezen
telepiilések felénél, 2016-ban majdnem a felénél — bar az ilyen iskolak szama tovabb
nétt — az egyhazi iskolakban nem volt HHH tanul6. Ugyanezeket az adatokat felekeze-
tekre bontva lathatjuk az 1. sz. mellékletben, és azt is, hogy hogyan aranylik ez a szam
az egyes felekezetek Osszes, a kutatasban szerepld iskolaihoz.

Mar 2010-ben a katolikus és reformatus iskoldk nagyjabol felében a HHH tanulok
aranya a legkisebb volt az adott telepiilésen. 2016-ra kiillondsen az olyan katolikus és
reformatus fenntartasu iskolak szama nétt meg (majdnem megduplazodott), ahova a tele-
ptilésen a legkevesebb halmozottan hatranyos helyzetii tanulo jar. Azon iskolaik szama is
nétt, ahova egyaltalan nem jar HHH-s tanul6 — és ezzel nétt az olyan telepiilések szama
is, ahol teljes intézményes szeparacio valosult meg. Az evangélikus fenntartast iskolak
szdma mind a két kérdéses teriileten csokkent, a gorogkatolikus iskoldk szama ndtt az
olyan teleptiléseken, ahol e felekezet iskoldiban volt a legalacsonyabb a HHH-arany.
Tudnunk kell, hogy a nullais HHH-arany egy sz¢éls6séges érték, és bar mar ez is meg-
dobbent6 eredményt mutat, e tanuldk szeparacidja ennél is erdteljesebb: szamos olyan
telepiilés van, ahol a felekezeti iskola HHH-aranya nem a legalacsonyabb, de a telepiilési
iskolastruktiraban e mutat6 viszonyai szélsdségesen alakulnak, ahogy — a példa kedvéért
— Gyomaendrddon is lathato (4. tablazat).

4. tablazat. Gyomaendréd szelekcios iskolastruktirdja 2010-ben
(forrdas: OKM 2010. évi 8. évfolyamos adatbazis)

Fenntarté Iskolatipus CSHI-atlag HHH-arany (%) Romaarany (%)
Onkormanyzat | Altaldnos iskola 0,16 2,9 12
Onkormanyzat Altalanos iskola -0,34 26,1 40
Onkormanyzat | Altalénos iskola na 50 62
M Katolikus E | Altalanos iskola 0,34 4,5 25

A katolikus iskola HHH-aranyahoz képest a masik két allami telepiilési iskola HHH-ara-
nya tobb mint hatszoros, illetve tobb mint tizszeres. Ezzel parhuzamosan latni kell azt is,
hogy amig a katolikus iskola roma tanuldi aranya 25%, addig az el6bb emlitett két allami
iskolaban ez majdnem kétszeres, illetve tobb mint kétszeres — gettosodd (tehat a roma
tanulok aranya 30% <> 50%) és gettoiskolak (roma tanulok aranya >50%).

Romaarany

A roma tanulok aranyat hasonlé modon vizsgaltam, ebben az esetben azokon a tele-
piléseken, ahol a romaarany elérte az 5%-ot. 2010-ben 43 ilyen telepiilés volt (a 48
telepiilésbdl, ahol volt egyhazi fenntartd), 2016-ban 65 (74 telepiilésbdl). Amellett, hogy
megnéztem, hany telepiilésen a legalacsonyabb az egyhazi iskola romaaranya, és hany
telepiilésen nulla, azt is fontosnak tartottam felmérni, hogy hany telepiilésen nem szol-
galtatott ilyen adatot az intézmény (5. tablazat).
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5. tablazat. Telepiilések szama-aranya, ahol van egyhazi fenntarto, a tanuloi romaarany legalabb 5%, feleke-
zeti iskoldak szama-aranya, ahol a romaarany legalacsonyabb, vagy nincs, vagy nem szolgaltatott adatot
2010-ben és 2016-ban (forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbdzis)

Indikatorok

2010 (48 telepiilés) 2016 (74 telepiilés)

Ahol a tanuléi romaarany nagyobb, mint 5%

48/43 (89,6%) 74/65 (87,8%)

Ebbdl a felekezeti iskolak romaaranya a
legalacsonyabb

43/26 (60,5%) 65/46 (70,8%)

Ebbdl a felekezeti iskolak romaaranya nulla

4312 (4,7%) 65/13 (20%)

Ahol az egyhazi iskola nem szolgaltatott

adatot

43/8 (18,6%) 65/15 (23%)

Mar 2010-ben is a felekezeti iskolaknak
joval tobb mint a fele a legalacsonyabb
romaarannyal rendelkezett a telepiilésen.
Két egyhazi intézményben nem voltak roma
tanulok, am az iskolaknak majdnem az 6tode
nem jelentett ilyen adatot. 2016-ra majdnem
megdupldzdédott azon felekezeti iskolak
szdma, ahol a telepiilésen a legkisebb volt a
romaarany, ez a telepiilések 70%-at jelenti.
2016-ra majdnem hétszer annyi iskolaban
egyaltalan nem voltak jelen roma tanuldk,
igy a telepiilések egyotodében megvalosult
a totalis etnikai szelekci6. Megduplazodott
azon intézmények szadma is, amelyek nem
szolgéltattak adatot arrdl, milyen aranyban
vannak roma tanuléik. Hangsulyozom, olyan
telepiilésekrdl van szo, ahol vannak roma
tanulok. Nézziik meg ugyanezt felekezeti
bontasban a 12. tablazatban.

Mind 2010-ben, mind 2016-ban a refor-
matus fenntartdst iskoldk rendelkeztek
a legnagyobb szamban a legalacsonyabb
romaarannyal telepiilésiikon beliil, 2010-ben
¢és 2016-ban is iskolaiknak majdnem a két-
harmada tartozott ide. 2010-ben a katolikus

Mdr 2010-ben is a felekezeti
iskoldknak joval tobb mint a
fele a legalacsonyabb roma-
ardnnyal rendelkezett a telepti-
lesen. Ket egyhadzi intézmeény-
ben nem voltak roma tanulok,
dm az iskoldknak majdnem az
otode nem jelentett ilyen adatot.
2016-ra majdnem megdupldazo-
dott azon felekezeti iskolcdk
szdma, ahol a teleptilésen a leg-
kisebb volt a romaardny, ez a
telepiilések 70%-t jelenti. 2016-
ra majdnem hétszer annyi isko-
laban egydltaldn nem voltak
Jelen roma tanulok, igy a tele-
Dpriilések egyotddeben meguvalo-
sult a totdlis etnikai szelekcio.

iskoldk joval tobb mint egyharmadaban, majd 2016-ra szamuk megkétszerezddott, igy
majdnem a felében volt a telepiilésen a legkisebb ardnyban roma tanuld. 2016-ban a
reformatus iskolak 20%-aban, a katolikus iskolak tobb mint 10%-aban egyaltalan nem
volt roma tanul6. T6bb mint kétszer annyi intézményiik nem szolgaltatott erre vonatkozo
adatot. 2016-ra eggyel tobb evangélikus iskolatdl nem érkezett adat, a gorogkatolikus
képzési programok 60%-aban a telepiilésen a legalacsonyabb volt a roma tanulok aranya,
illetve naluk is nétt az adatot nem szolgaltat6 iskolak szama.

Az esetek elenyész6 kisebbségében alakult viszonylag egyenletesen a roma tanulok
eloszlasa, ahogyan példaul 2010-ben Moéron (romaaranyok: 4%, 5% és 6% — felekezeti),
Sarvaron (4% — felekezeti, 5%, 6%), vagy 2016-ban Albertirsan (3% — felekezeti, 4% —
felekezeti, 5%). Megnéztem a gettésodo €s gettdiskolak szamat 2010-ben és 2016-ban
azokon a telepiiléseken, ahol volt egyhazi fenntart6. A tablazatbol azonnal latszik, hogy

cres
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dobbenetes mértékben ndvekedett. 2010-ben a telepiilések 38%-an volt gettdsodo vagy
gettoiskola, 2016-ban majdnem minden masodik telepiilésen (6. tablazat).

6. tablazat. Gettésodo és gettoiskoldkkal kapcsolatos adatok azokon a telepiiléseken, ahol 2010-ben volt egy-
hazi fenntarto, 2010-ben és 2016-ban (forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbazis)

2010 — 48 telepiilés

2016 — 74 telepiilés

Erintett telepiilések szima

Nem szolgaltatott adatot

(aranya az osszeshez képest, %) 19(38.8) 34(459)
FEH-ek szama — ebbdél getté vagy
gettosodo (aranya az osszeshez képest, %) 68 -22(324) 97 -42(433)
Gettosodo iskolak szama 13 17
Gettoiskolak szama 9 25

18 6nkormanyzati 34 allami

1 katolikus 6 katolikus
Fenntartok

2 reformatus 1 reformatus

1 alapitvany 1 iszlam

10 10

4 onkormanyzati 2 allami

altalanos iskola szerkezetvaltd

4 onkormanyzati
szerkezetvalto

1 katolikus altalanos
iskola

1 katolikus altalanos
iskola

1 reformatus
szerkezetvaltd

4 katolikus
szerkezetvaltod

1 reformatus alt.
iskola

2 reformatus
szerkezetvaltd

Hajszal hijan megduplazddott az érintett intézmények szama. Tobb lett a gettdsodo
iskola is, de a gettdiskoldk szama majdnem haromszoros lett. A szegregacid eredetének
szempontjabol tobb mint beszédes, hogy a gettosodd és gettdiskolak fenntartdi mind a
két vizsgalt évben tobb mint az esetek 80%-aban az dnkormanyzat vagy az allam. Az egy
telepiilésen/iskolastruktiran beliili dinamikakat figyelembe véve ez azt jelenti, hogy a
felekezeti iskolak szelekcidja beszoritja a roma gyerekeket az allami iskolakba. Fontos
tudni, hogy felekezet tobb esetben tgy fenntartdja gettésodo iskolanak, hogy a telepii-
lésen csak gettosodd vagy gettoiskola van (és a felekezeti iskoldé a kedvezébb arany).
Mindezt felekezeti bontasban lathatjuk a 12. tablazatban.

2010-ben a katolikus iskoldknak tobb mint a harmada, a reformatus iskolaknak majd-
sOséges formdja. 2016-ra ez az allapot rosszabb lett; a katolikus iskolak majdnem fele
ilyen telepiilésen volt, s ebben a kdrben nétt a reformatus iskoldk szdma is. 2016-ra
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azon a telepiilésen is szélsdségesen egyenlétlenné valt a roma tanulok eloszlasa, ahol az
evangélikus felekezet tartott fenn iskolat. Azon a két telepiilésen, ahol a gérogkatolikus
egyhdz 2016-ban megjelent, mar 2010-ben is volt gettd- vagy gettdsodo iskola — a fele-
kezet nem azokat vette at.

Felekezetiiskola-hatas

A fenti szamok tiikrében is nehéz lenne vitatni a felekezeti iskoldk szerepét a telepii-
1ési szegregacid kialakulasaban és fennmaradasaban, de talan még egyértelmiibb képet
kapunk ezekrdl a folyamatokrol, ha azt a 26 telepiilést vessziik szemiigyre, ahol 2010-ben
nem volt egyhazi fenntartd. Nézziik meg ugyanezeket az adatokat (7. tablazat).

7. tablazat. Gettosodo és gettoiskolakra vonatkozo adatok azokon a telepiiléseken, ahol 2010-ben nem volt
egyhazi fenntarto, 2010-ben és 2016-ban (forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbdzis)

Indikéatorok 2010 — 26 telepiilés 2016 — 26 telepiilés
FEH-ek szama — ebbdl getté vagy
gettosodo (ardanya az dsszeshez 73 -17(23,3) 75-21(28)
képest %)
Gettésodo iskolak szama 7 8
Gettoiskolak szama 10 13
17 allami
Fenntartok 17 dnkormanyzat 3 katolikus
1 iszldm
16 8
11 altalanos iskola 2 allami szerkezetvaltd
5 szerkezetvaltd 1 katolikus altalanos iskola
Nem szolgaltatott adatot 3 katolikus szerkezetvaltd
1 reformatus szerkezetvaltd
1 evangélikus
szerkezetvaltd

Ezen telepiilések esetében is latszik, hogy nétt a szegregdld intézmények szama, a get-
toiskolak szama nott jobban. 2016-ban ezeknek az iskoldknak a fenntartdja ugyancsak
80%-ban az allam, a fennmarad6 4 esetben két telepiilésen (Jaszapati és Jaszladany)
mind a két iskola gettd vagy gettésodd, és az aranyokat nézve (40:95, 40:99) a katolikus
iskolaké az alacsonyabb. A harmadik telepiilésen (Fels6zsolca) egy katolikus iskola van
99%, ¢és egy reformatus 11% roma arannyal.

Amennyiben a telepiiléseken az intézményi CSHI-atlagok szorasanak segitségével is
szeretnénk megnézni a szelekcio mértékének alakulasat, azt talaljuk, hogy a 26 telepii-
1ésbol 15 esetében nétt a szoras, azaz nott a szelekcid is. Ezt felekezetenként a 8. tablazat
mutatja.

62




Ercse Kriszta: Az egyhazi fenntartast iskolak és a szelekcid, szegregacio kapcsolata

8. tablazat. Egyhazi FEH-ek szama telepiiléseken, ahol 2010-ben nem volt egyhazi fenntarto, és nott
a telepiilési CSHI-atlag szorasa (forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbazis)

. ] . R .
Felekezeti FEH-ek szam,a .telepulese}(e,n , ’zllhol 2010-2016 kisztt nétt a telepiilési
2010-ben nem volt egyhazi fenntartd, és nétt a CSHI-Aflag sz6rdsa

telepiilési CSHI-atlag szorasa g

katolikus 12

reformatus 6

evangélikus 0

gorogkatolikus 2

baptista 0

* 5 telepiilésen 2 egyhazi fenntartasu iskola van

A 2010-ben egyiskolés telepiilések esetén, ahol nem volt egyhazi fenntartd (Atany,
Biharkeresztes, Fels6zsolca), azt lathatjuk a 2016-os CSHI-atlag szoras-értéke segitsé-
gével, hogy a felekezeti iskola és az allami iskola CSHI-atlaga kdzott egy szorasnyinal
joval nagyobb a kiilonbség. Ezeket a telepiiléseket is ide soroltam, mert az egyhazi iskola
belépésével az egy iskola 2010-es CSHI-atlagahoz képest 2016-ra széls6séges értekeket
vett fel a két iskola 2016-os CSHI-atlaga, és a szordsuk is extrém nagy.

Ami viszont igazan vilagosan mutatja a felekezeti iskolak hatasat a telepiilési szelek-
cios struktirakra, az azoknak a telepiiléseknek a helyzete, amelyeken 2010-ben nem volt
egyhazi fenntartd, nem volt sem gettdsodd, sem gettdiskola (9. tablazat).

9. tablazat. Telepiilések adatai, ahol 2010-ben csak dnkormanyzat volt fenntarto, nem volt gettosodo vagy
gettoiskola, 2010-ben és 2016-ban (forras: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbazis)

2010 2016

CSHI- | HHH, | Roma, , , CSHI- | HHH, | Roma,
itlag | % v Fenntart6 Iskolatipus itlag | % v

Batony- Alt.iskola | 04 0 na | AllamiIF Alt. iskola 237 40
ferenye 6évf.gimn. | 007 | 83 | na |AllamilF Altiskola | -1 | 233 | 30
Alt.iskola | 05 | 9.1 0 |MKatolikusE |[Alt.iskola | 02 | 42 6

Alt. iskola 05 | 164 | 19

Telepiilés | 1skolatipus

Bihar- Alt.iskola | -03 | 163 0 |MReformatus E | Alt. iskola 0 0 0
keresztes . R

Allami IF Alt. iskola -1 353 80
Encs Alt.iskola | -0,1 | 73 23 | Allami IF Alt. iskola 2 100 | 100

Alt.iskola | 02 | 77 26 | Allami IF Alt. iskola 2 | 333 |47

Allami IF 6 évf. gimn. 0 74 |na

M Katolikus E | Alt. iskola 0 49 |2
Nagykita  |Alt.iskola | 006 | 4 11 | Allami IF Alt. iskola -1 0 1[50

Alt. iskola 05 | 83 20 |MKatolikusE | Alt. iskola 0,1 38 |4
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2010 2016
Telepiilés , CSHI- | HHH, | Roma, , , CSHI- | HHH, | Roma,
Iskolatipus htlag % " Fenntarto Iskolatipus ftlag % v
Szécsény 8 évf gimn. | 0,08 | 2,1 na | Allami IF Alt. iskola -1 31,8 |55
Alt.iskola | -0, | 99 24 |MKatolikusE | Alt. iskola 0,2 18 |12
Tamisi 8évf. gimn. | 023 | 7.1 28 | Allami IF Alt. iskola -1 9,1 |30
Altiskola | 01 | 116 | 10 |[MKaoiksE |5 02 | 0 |na
glmna21um

Alt. iskola 04 | 25 na

Egy iskola hatasat értelemszeriien az
adott telepiilés vagy beiskolazasi korzet
iskolastruktirajanak a vizsgalataval lehet
kimutatni. Erdemes mind a hdrom mutaté
valtozasat figyelni a telepiilés minden isko-
lajanal Latszik, ahogyan 2010-hez képest
a 2016-ban mar kiilonbozd fenntartokhoz
tartozé iskolak CSHI-atlaga kozotti kiilonb-
ség szélsOségesen polarizalddott, ugyan-
igy megfigyelheté a HHH-tanulok iskolak
kozotti eloszlasanak durvan névekvo egye-
netlensége. Végiil a roma tanulok aranysza-
mai onmagukért beszélnek: azokon a tele-
ptiléseken, ahol 2010-ben nem volt egyhazi
fenntartd, és nem voltak gettd- vagy getto-
sodé iskolak, a fenntartovaltast kovetGen
2016-ra mindegyik telepiilés érintetté valt a
széls6séges roma szegregacidoban. Kétség-
telen, hogy 2010-ben a 6 telepiilés 14 isko-
14jabdl 4 esetében nem rendelkeziink adat-
tal a romaaranyrdl (ez 3 telepiilést érint),
igy lehetne ugy érvelni, ezek a telepiilések
az etnikai alapt szelekcido szempontjabol
esetleg mar akkor a 2016-hoz hasonl¢ alla-
potban voltak. Egyrészt az érintett iskolak
CSHI-atlagai nem ezt sugalljak, masrészt
mas mddon is tudunk bizonyossagot sze-
rezni a telepiilésre belépd felekezeti iskolak
hatasarol. 2010-ben minden iskolanak van
CSHI-atlaga, igy elegendé megnézni, hogy
a 2010-es és 2016-os telepiilési CSHI-at-
lag szorasa hogyan valtozott (10. tdblazat).
Amennyiben nétt, akkor nétt a telepiilésen
a szelekcio mértéke is.
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10. tablazat. Azon telepiilések CSHI-atlaganak szorasa 2010-ben és 2016-ban, melyeken 2010-ben nem volt egyhd-
zi fenntarto, és nem volt getto- vagy gettosodo iskola (forrds: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbdzis)

Telepiilés 2010:ben ? telepiiyléf 2016:ban f' telepii'lé§
CSHI-atlaganak szérasa CSHI-atlaganak szérasa
Batonyterenye 0,46 0,6
Biharkeresztes - 0,6
Encs 0,13 0,99
Nagykata 0,4 0,55
Szécsény 0,12 0,65
Tamasi 0,34 0,51

Azt latjuk, hogy 6 telepiilésbol 5-6n nétt a szords, vagyis a felekezeti iskolak belépésével
novekedett a szelekcié mértéke. Biharkeresztes esetében nincs CSHI-atlag szorasunk, mert
2010-ben csak egy iskolaja volt a telepiilésnek. Az azonban, hogy a reformatus iskola 1ét-
rejotte milyen telepiilési szelekcios struktarat allitott be, a 17. tablazatbdl jol latszik, mint
ahogy az is, hogy a két iskola CSHI-atlaga kdzott tobb mint egy szorasnyi a kiilonbség.

A felekezeti iskolak tanuldi kozosségét lathatdan a telepiilés magasabb statuszu csa-
ladjainak gyermekei alkotjak, a halmozottan hatranyos helyzetli és a roma tanuldk az
allami iskolékba szorulnak, ezzel meginditva és fenntartva egy szegregacios spiralt.

Kettds mérce? — szerkezetvalto képzési programok

Az éllami rendszerben mar nyilvanvald, hogy a szerkezetvalté — 6 és 8 évfolyamos —
gimnaziumok célkozonsége és haszonélvezdi a magas statusza csalddok. A kérdés az,
hogy a felekezeti fenntartok érvényesitenek-e hasonlé megfontolasokat abban az esetben,
ha maguk egy telepiilésen kétféle képzési programot is kinalnak: egy altalanos iskolait,
¢és egy szerkezetvaltot.

30 28
26
25
20
16
15
10

10

s -

0

Szerkezetvaltd gimndzium Egyhdzi fenntartasd szerkezetvaltd gimnazium
W 2010- 225 FEH, 54 felekezeti FEH 2016- 212 FEH, 92 felekezeti FEH

7. dbra. Szerkezetvalto képzési programok 2010-ben és 2016-ban a 2, 3 és 4 FEH-es telepiiléseken, ahol
2016-ban volt egyhdzi iskolafenntarté (forrdas: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbdzis)

Ahogyan az a 7. abran is latszik, mind a két vizsgalt évben a felekezeti iskolak nagyjabol
18%-a szerkezetvaltd képzést kinal (6 vagy 8 évfolyamos gimnazium). Olyan telepiilés, ahol
egyszerre van jelen kétféle képzési programmal ugyanaz a fenntartd, 2010-ben 4 volt, 2016-
ban pedig 7 (11. tablazat). 2010-ben ebben a korben 1 katolikus, 2 reformatus, 1 gorogkato-
likus fenntart6 van, 2016-ban 3 katolikus, 2 reformatus, 1 evangélikus és 1 gorogkatolikus.
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11. tablazat. Telepiilések, ahol a felekezeti fenntartonak dltalanos iskolai és szerkezetvalto gimndziumi
(6 vagy 8 évfolyamos) képzése is van 2010-ben és 2016-ban
(forrdas: OKM 2010. és 2016. évi 8. évfolyamos adatbazis)

2010
Telepiilés Fenntarté Tipus CSHI HHH-arany Romaarany
Hajdtdorog Onkorm. Alt. iskola -0,15 20,3 10
gorogkatolikus Alt. iskola -0,43 0 3
gordgkatolikus 6 évf. gimnazium 0,58 6,3 na
Kunszentmiklos | Onkorm. Alt. iskola -0,6 28,3 35
reformatus Alt. iskola 0,22 0 3
reformatus 8 évf. gimnazium 0,68 0 3
Piliscsaba katolikus Alt. iskola 0,73 0 1
katolikus 8 évf. gimnazium 1,51 0 1
Onkorm. Alt. iskola 0,29 0 20
alapitvany Alt. iskola -0,96 20 70
Tiszakécske reformatus Alt. iskola -0,71 0
reformatus 6 évf. gimnazium 0,16 0
Onkorm. Alt. iskola -0,69 14,3
Onkorm. Alt. iskola 0,03 2,9 3
Onkorm. Alt. iskola na 0 30
2016
Telepiilés Fenntarto Tipus CSHI HHH-arény Romaarany
Hajdtdorog allami Alt. iskola -0,84 222 15
gorogkatolikus Alt. iskola -0,06 13 1
gorogkatolikus 6 évt. gimnazium 0,35 0 na
Jaszapati allami Alt. iskola -0,84 37,2 40
katolikus Alt. iskola -1,79 50 95
katolikus 8 évf. gimnazium 0,13 5 na
Kiskoros allami Alt. iskola 0,41 1,5 25
evangélikus 6 évf. gimnazium 0,56 0 na
evangélikus Alt. iskola -0,14 1,8 4
Kunszentmiklos | allami Alt. iskola -0,65 6,1 40
reformatus Alt. iskola 0,01 45 3
reformatus 8 évf. gimnazium 0,51 0 3
Mezdesat reformatus Alt. iskola 0,1 4.8 10
reformatus 6 évf. gimnazium -0,25 273 na
allami Alt. iskola -1,43 27,3 51
Piliscsaba allami Alt. iskola -1,35 14,3 60
allami Alt. iskola 0,03 0 10
katolikus Alt. iskola 0,4 0 na
katolikus 8 évf. gimnazium 1,65 0 na
Szerencs katolikus 6 évf. gimnazium 0,4 4.8 na
katolikus Alt. iskola -0,37 34 0
reformatus Alt. iskola 0,3 2,1 3
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Az eddig vizsgalt szempontok szerint a kdvetkezd olvashatd ki a tablazatbol: mind a
két évben a szerkezetvaltdo képzés CSHI-atlaga a telepiilésen a legmagasabb. 2010-ben
két telepiilésen tobb mint két szorasnyival tér el a felekezet altalanos iskolai képzésének
CSHI-atlagatol, a masik kettén pedig tobb mint fél szérasnyival. 2016-ban Mezdcsat
kivételével — ahol nincs fél szorasnyi kiillonbség és az altalanos iskolai CSHI-atlag a
magasabb — nagyon magas a kiilonbség: 3 telepiilésen 1 szorasnyi koriil van, Kisk6roson
masfélszeres, Jaszapatiban kétszeres, Hajdtidorogon tobb mint fél szérasnyi. A HHH
tanulok aranya 2010-ben 4 telepiilésbol 3 esetében, 2016-ban 7-bdl 4 szerkezetvaltod
képzés esetén nulla, a felekezeti altalanos iskola HHH-aranya is inkdbb nulla (2010-
ben), vagy az allami iskoldhoz képest mindenképpen jéval kisebb aranyban vannak
halmozottan hatranyos helyzetli tanulok (a kivételek Jaszapati, KiskOros és Mezdcsat).
2010-ben négybdl harom telepiilésen gettdsodd vagy gettdiskola volt, 2016-ban ez az
arany hétbol négy . Ezek az iskolak nem felekezeti fenntartasban allnak, kivéve 2016-ban
Jaszapatiban, ahol a katolikus altalanos iskola a gettdiskola. Jol latni, hogy a felekezeti
altalanos iskolak romaaranya annak telepiilési eloszlasat nézve aranytalanul alacsony
(2010-ben megegyezik a szerkezetvaltoé-
val) — vagy, mint ahogyan 2016-ban 7-b6l

6 szerkezetvalto iskola: nem adtak meg 4 magas stdtuszii csalddi het-

romaarany adatot (2010-ben egy ilyen iskola P B . .
volt). Mindezek alapjan elmondhato, hogy térrel rendelkezG tanulok feliil-

amennyiben a felekezeti fenntart6 altalanos  7reprezenidlisdga az egyhdzi
iskolai és szerkezetvaltd gimnaziumi prog-  tylajdonii intézmeényekben mdr

ramot is kinal, karakteres eltérés leginkabb . i< i
a CSHIatlagokban mutatkozik, kisebb mér. =0 L0-ben is vitathatatlan voll,

tékben a HHH- és romaarany-szamokban is, 2016-ra azonban ndtt azon tele-
jellemzden az altalanos iskolai képzés muta- ptilések szdma is, ahol ez a
toi is a telepiilési nem egyhazi iskola mutatoi  pyilénb ség jol kimutathato, és
felett vannak. P p . ,’
nott magdanak a Riilénbségnek
a mérteke is. A felekezeti és nem
Osszefoglalas felekezeti fenntartdsii iskolcdk
kivéve az dllami szerkezetvdlto
2010-ben, ¢és egy fenntartévaltasi hullamot <

kovetden, 2016-ban vizsgaltam a felekezetek 8 lfnnflz zumo/eat) [fmul?i (")'SSZ€-
iskolainak helyzetét és hatasat a telepiilési  [€lelének Riilénbsége Rifejezer-
(szelekcios) iskolastruktiraban. ten novekedett. A HHH- és

A cse}le.ldlh%:[ter—lnde),i mu’ta’toval a szoci- .o dny-mutatok alapjdn a
okulturalis elényben-részesitést lehet meg-

allapitani, a HHH és romaaranyok vizsga- Jelekezeti iskoldk jelentds része
lataval pedig a szocio-Skonomiai és etnikai  a lelepiilésen egy szelekcios szi-

alapu kizaras tendencidja mutathato ki. getet képez. A tdrsadalmi std-

E harom mutat6 segitségével tehat a tanulok tusz 6s hdtranvok mutatéinak
telepiilésen beliili, iskoldk kozotti eloszlasa, Y

ennek véltozdsai igen jol kovethetdek voltak.  telepiilesen beliili aranytalan
A magas statuszu csaladi hattérrel rendel-  eloszldsa érzékelhetéen no, az
kez6 tanulok feliilreprezentaltsaga az egy- ilyen irdnyii vdltozds kiilond-

hazi tulajdonu intézményekben mar 2010- srtelmii b /
ben is vitathatatlan volt, 2016-ra azonban  S¢/? €8V erteimu azoron a leie-

nétt azon telepiilések szama is, ahol ez a ptiléseken, ahol 2010-ben nem

kiilonbség jol kimutathato, és ndtt maganak volt egyhcizz’ iskolafenntarto.
a kiilonbségnek a mértéke is. A felekezeti

67




Iskolakultara 2019/7

¢és nem felekezeti fenntartast iskolak (kivéve az allami szerkezetvaltd gimnaziumokat)
tanuloi Osszetételének kiilonbsége kifejezetten novekedett. A HHH- és romaarany-muta-
tok alapjan a felekezeti iskolak jelentds része a telepiilésen egy szelekcids szigetet képez.
A tarsadalmi statusz és hatranyok mutatoinak telepiilésen beliili ardnytalan eloszlasa
érzékelhetden nd, az ilyen iranyu valtozas kiilondsen egyértelmii azokon a telepiilése-
ken, ahol 2010-ben nem volt egyhazi iskolafenntart6. Mind a harom mutatot figyelve két
megallapitast tehetlink a 2010 és 2016 kozotti folyamatrol: (1) a felekezetek a telepiilé-
seknek, ugy tlinik, eleve a ,,jobb” — kedvezobb mutatdkkal rendelkez6 — iskolait vették
at, illetve (2) mintha a tanulok6zosségek hatarozott homogenizaldsa zajlott volna — vagy
zajlana éppen — le. A leglatvanyosabb talan az etnikai szelekcié — és ennek kovetkez-
tében a szegregacid — folyamata: rohamosan emelkedik azon intézmények szama, ahol
egyaltalan nincs roma tanuld, és jelentés mértékben né azoknak az iskolaknak a szama
is, ahol nagyon magas a roma tanulok koncentracioja. 2016-ra mind a vizsgalt telepiilé-
sek, mind az iskolak kozel fele érintetté valt. A mozaikokbdl kikerekedik a kép: az egyre
tobb telepiilésen egyre tobb felekezeti iskola az egyre kedvezébb hatterti tanuldi dssze-
tételével egy vilagos szelekcids alternativat kinal a nem roma és nem szegénységben €16
sziilok szamara; a HHH és roma gyermekeket tavol tartja, igy 6k a telepiilés maradék
iskolai kozott — azok sajat iskolapolitikajatol fiiggden — oszlanak el. Igy a folyamat vége
a telepiilési iskolak polarizacioja: egyik végén allnak a felekezeti iskolak, a masik végén
a gettosodo, gettd allami iskolak a nehéz koriilmények kozott élokkel és roma didkokkal.

Ugy gondolom, az elsé kutatasi kérdésre egyértelmii valaszt kaptunk: a kutatasban
szerepld felekezetek mint iskolafenntartok érzékelik a tarsadalom bizonyos csoportjainak
részérdl a szeparacios igényt, és 6ket valasztva célcsoportnak, ezt az igényiiket kiszolgal-
jak. Ezt a megallapitas tette Herman és Varga (2016) is. Ez a valasz a masodik kutatasi
kérdésre is — jol kiemelkedett a mintazata annak, hogy a felekezeti fenntartok kihasznal-
jak a torvényi szabalyozas biztositotta mozgasteret. Nyilvan a beiskolazasi kotelezett-
ségnek megfelelden az altalanos iskolai képzésben valamilyen mértékben megjelenik a
telepiilésre jellemzd tanuldi heterogenitds, de ha megnézziik az igen alacsonyan tartott
hatranymutatokat, azt latjuk, hogy az egyhazi intézmények a fennmarado6 beiskolazhato
létszammal ezt a nem tal szigori kotelezettséget jol kompenzaljak. A szerkezetvaltd
gimnaziumok pedig az egyhazi tulajdonu intézményrendszerben is egyértelmiien és 100
szazalékban a telepiilési elitnek szol6 ajanlatok.

Tobb esetben is fontosnak tartottam bemutatni az adathianyok szamat-aranyat. Ez jel-
lemzden a roma tanuldi arany esetében fordul eld — és pont ezért van jelentdsége. A tobbi
olyan adat, mely szelekcios mutatd lehet, nem a fenntartotol és képviseldjétdl (intéz-
ményvezetd) szarmazik: a csaladihattér-indexet a Tanul6i kérddiv alapjan szamithatjuk
ki, a HHH-aranyt pedig az éves kotelezo adatszolgaltatas soran egyénileg regisztraljak.
A romaarany az egyetlen mutatd, amelyen keresztiil manipulalhat6 az iskolarol alkotott
kép: egyrészt a sziilok felé¢ a kivanatossdg szempontjabol, masrészt az oktatasiranyitas
felé, mert az adatszolgaltatas elkeriilése miatt nem deril ki egyértelmtien a szelekcio
miikddése és mértéke.

Erdemes a vizsgalt felekezetek iskolapolitikajat kiilon is jellemezni a rendelkezésre
allo adatok figyelembevételével. A CSHI-mutatoval kapcsolatos eredmények alapjan
a katolikus intézmények esetében tapasztalhatd a legnagyobb mértékben a szociokul-
turalis exkluzivitas, valoszintileg a nagyobb iskolalétszam miatt sokkal latvanyosabb,
mint ugyanez a hasonlé mértékben kirekeszté evangélikus iskolak esetében. A refor-
matus és gorogkatolikus iskolaknal is egyértelml ez a torekvés. A hatranymutatokkal
kapcsolatban a HHH- ¢és romaarany esetében a leginkabb sz¢élséséges, kizarast mutatd
szamaranyokat a reformatus felekezet iskolainal latjuk, illetve az evangélikus iskolak
esetében. Ez a tendencia a katolikus és gordgkatolikus iskolaknal is. Az evangélikus és
gorogkatolikus iskolak alacsony szamuk miatt kevésbé arnyaltan jelennek meg, de vitan
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feliil részt vesznek a helyi szelekcios folya-
matokban. Az adatok alapjan egyik felsorolt
felekezet esetében sem kétséges a szelek-
tivitds. A vizsgalatok soran vildgossa valt,
hogy a baptista felekezetrél nem lesz elég-
séges informacid barmiféle kovetkeztetés
levonasahoz. A vizsgalt telepiilések korében
Osszesen egy intézménnyel volt jelen!, igy
semmilyen érvényes, jol dokumentalt meg-
allapitast nem tehetek fenntartéi viselkedé-
sére, iskolapolitikajara vonatkozodan.

A kutatasban korlatoz6 tényezét egyfeldl
a mar jelzett adathiany jelentett, masfeldl
egy olyan adathidny, amelyrdl tudunk —
Expanzio (2013) —, és talan még tehetetle-
nebbek vagyunk: az OKM-kérdoéiv kitdltése-
kor kiilonosen jelentés a HH, HHH tanulok
hianya. Ez magara a mérésre is igaz (nincs
teszteredmény), de még erdsebben a kérdo-
ivek kitoltésére. Hogy nagyon pontosan fel
lehessen mérni az allapotokat és sziikségle-
teket, minél tobb, részletesebb adatra volna
sziikség.

Hangsulyoztam, hogy a megallapitasok
érvényessége szigoru értelembe véve a vizs-
galati korre vonatkozik. Nyilvanvalo, hogy
ezt sziikséges szélesiteni ahhoz, hogy minél
megalapozottabban lehessen értékelni a
kiilonboz6 fenntartok iskolapolitikajat. Nem
kivanom kétségbe vonni az egyhazi fenn-
tartasu iskolak sok esetben valddi, a tarsa-
dalmi esélyegyenlétlenségeket csdkkenteni
kivano szandékat. Am a helyzet az, hogy
ha egy iskola(rendszer) a kiilonb6zd (jogi,
financialis, szocialis statusz) kivaltsagait
és mozgasterét olyan modon hasznalja fel,
hogy kozéposztalybeli sziiloket toboroz-
zon, és Oket megtartsa (elvarasok, igények
kielégitése), akkor az alapvetd szandéktol,
tudatossagtol teljesen fliggetleniil, a vég-

Hangsiilyoztam, hogy a megdil-
lapitdsok érvényessége szigoril
értelembe véve a vizsgdlati
korre vonatkozik. Nyilvdnvalo,
hogy ezt sziikséges szélesiteni
ahhoz, hogy minél megalapo-
zottabban lehessen értékelni a
kiilénbozo fenntartok iskolapo-
litikdjct. Nem kivdnom kétségbe
vonni az egyhdzi fenntartdsii
iskoldk sok esetben valodi, a tdr-
sadalmi esélyegyenlotlenségeket
csOkkenteni kivdano szdandékdit.
Am a helyzet az, hogy ha egy
iskola(rendszer) a Riilénbozo
(jogi, financidlis, szocidlis std-
tusz) kivdltsdgait és mozgdste-
rét olyan modon haszndlja fel,
hogy kézéposzidlybeli sziiloket
toborozzon, és oket megtartsa
(elvdrdsok, igények kielégitése),
akkor az alapvetd szdndektol,
tudatossagtol teljesen friggetle-
ntil, a végeredmeny tekintete-
ben mindenképpen szelekcios
csatornakent kezd miikodni,
melynek kovetkeztében hozzd-
jarul a kirekesztés, a szegregd-
cio névekedeséhez.

eredmény tekintetében mindenképpen szelekcios csatornaként kezd miikodni, melynek
kovetkeztében hozzajarul a kirekesztés, a szegregacio novekedéséhez. Az egyenld esé-
lyeket biztositd oktatast el6ird nemzeti és nemzetkozi szabalyozok, a vallasi értékeket
tiikrozo elvek egyike sem engedi meg, hogy egy iskolafenntarté olyan iskolapolitikat
alkalmazzon, melynek eredményeképpen sériil barmely gyermek mindségi oktatashoz

! A Magyarorszagi Baptista Egyhéz 19 olyan FEH fenntartdja, ahol van 8. évfolyam. Ebbdl 13 egyiskolas tele-
piilésen van, egy van 2 FEH-es telepiilésen (Kisujszallas, amely beleesik a vizsgalt telepiilések korébe), egy 5
FEH-es telepiilésen, illetve van egy iskolaja Pécsen és Miskolcon, és ketté Budapesten. A 19 altalanos iskola
CSHI-atlaga -0,46, ahol a legalacsonyabb -1,93, a legmagasabb 0,93. A 19 FEH-bdl csupan 5 CSHI-atlaga
magasabb az orszagos CSHI-atlagnal (-0,023).
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vald hozzaférésének joga és lehetsége. Nem elfogadhatd, hogy barmelyik iskolahalo-
zatot miikddtetd szervezet egy ilyen kdvetkezményekkel jaro iskolapolitikat ideologikus
megfontoldsok alapjan kiséreljen meg igazolni. Marpedig ami most folyik Magyaror-
szagon, az nem mas, mint jol szervezett, szisztematikus teleptilési kasztosodas, melyben
bizonyos egyhazak iskolapolitikajukkal részt vallalnak.
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Ercse Kriszta: Az egyhazi fenntartasu iskolak és a szelekcio, szegregacio kapcsolata

Melléklet

1. szamu Melléklet: Felekezetekre vonatkozo adatok Osszesitett tdblazata (forras: OKM
2010-2016. évi 8. évfolyamos adatbazis)

FEH-ek CSHI
2010-ben 2016-ban FEH- 2010-ben telepiilésén 2016-ban telepiilésén a
Felekezetek FEH-ek . a legmagasabb CSHI | legmagasabb CSHI atlaggal
. ek szama . . .
szama atlaggal rendelkezik rendelkezik
katolikus 25 45 13-52% 27 - 60%
reformatus 23 35 8-34,8% 21 - 60%
evangélikus 4 6 2-50% 3-50%
gorogkatolikus 2 5 1-50% 4 -80%
baptista 0 1 0 1-100%
HHH-arany
2010-ben a telepiilésen 2016-ban a telepiilésen 2010-ben 2016-ban
Felekezetek legalacsonyabb HHH legalacsonyabb HHH nincs HHH nincs HHH
arannyal rendelkezik arannyal rendelkezik tanuléja tanuléja
katolikus 12 - 48% 23-51,1% 9-36% 13 - 28,8%
reformatus 12-52,2% 20 - 24,2% 8-34,8% 10 - 28,6%
evangélikus 3-75% 2-33,3% 3-75% 2-33,3%
gorogkatolikus 1-50% 3-60% 1-50% 1-20%
baptista 0 1-100% 0 0
Romaarany
2010-ben 2016-ban | 5019 pen | 2016-ban | 2010-ben | 2016-ban
telepiilésén telepiilésén nincs nincs nem adott | nem adott
Felekezetek legalacsonyabb | legalacsonyabb roma roma roma- roma-
roma arannyal | roma arannyal tanuléia | tanuléia aranyrol aranyrol
rendelkezik rendelkezik 1 1 adatot adatot
katolikus 10 - 40% 20 - 44,4% 1-4% |[5-11,1% | 4-16% 7-15,5%
reformatus 14 - 60,9% 22 -62,9% 1-43% | 7-20% 2-8,7% 5-14,3%
evangélikus 1-25% 1-16,6% 0 0 1-20% 2-33,3%
gorogkatolikus 1- 50% 3-60% 0 0 1-50% 2 -40%
baptista 0 0 0 0 0 0
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Getto Szoéras
islzgllé(:-b:tr:() / isligllzfi-b:t:é / Felekezeti FEH-ek szama olyan Ezek arénya a
Felekerctek o t()s% Py o t(')sgo Ho | telepiléseken (39), ahol niitt 2010 | felekezet t3bbi
tgle esen tfle sy | €5 2016 kozbtt a telepiilési CSHI | iskoljahoz
vEl tak vgl tak atlagok szérasa képest
katolikus 9-36% 20 - 44,4% 25 55,50%
reformatus 11-47,8% 16 - 45,7% 14 40%
evangélikus 0 1-16,6% 2 33,30%
gorogkatolikus 0 2 -40% 3 40%
baptista 0 0 1 100%

Absztrakt

2010 ota jelentésen megndtt mind az egyhazi fenntartast iskolak, mind az egyhazi fenntartast iskolak tanulo-
inak aranya, igy az egyhazi fenntartok iskolapolitikdja képes hatast gyakorolni az oktatasi rendszer egészére.
Ugyanebben az idészakban a kormanyzat részérél egyértelmiien azonosithat6 az egyhazi fenntartokat preferalo
viselkedés (pl. kommunikacio, finanszirozas, diszkrecionalis jogosultsagok biztositasa). Figyelembe véve e két
folyamatot, illetve a magyar oktatasi rendszert jellemz6 szélsGséges, szociokulturalis, szociookondmiai alapt
szelektivitast, indokolt az egyhaziiskola-hatas vizsgalata. A kutatas azoknak a 2, 3 és 4 iskolas telepiiléseknek
vizsgalta a szelekcios strukturajat, ahol a legnagyobb hataspotenciallal rendelkezé felekezeteknek (katolikus,
reformatus, evangélikus, gérogkatolikus) volt 2016-ban iskolajuk. A 2010 és 2016 koz6tt az Orszagos Kompe-
tenciamérés 8. évfolyamos adatbazisainak harom mutatoja — csaladihattér-index (CSHI), halmozottan hatranyos
helyzetti (HHH) és roma tanulok aranya — segitségével kovethetd a tanulok telepiiléseken beliili eloszlasa és
ennek valtozasa. Az elemzés a 2010-es évben is nagymértékii szelekciot talalt a vizsgalt telepiiléseken. Az egy-
hazi iskolak tanuloinak CSHI-atlaga az esetek dontd tobbségben a telepiilési atlag felett van. A HHH tanulok
az egyhazi iskolaknak kozel felébol teljességgel hianyoznak. A roma tanulok tekintetében 2016-ra a telepiilések
egy6todén az egyhazi iskolak megvalositottak a teljes etnikai szelekciot. Ezzel Osszefiiggésben a gettosodo és
gettointézmények szama és aranya extrém mértékben megnétt. Kiilon vizsgalva azokat a telepiiléseket, ahol a
kiinduld évben nem volt egyhazi fenntartd — és azokat, ahol széls6séges roma tanuldi koncentracié sem —, az
lathato, hogy a telepiilési szelekcios iskolastruktirakban az egyhazi iskolak belépése egyértelmiien egy durvan
polarizalt tanuloi eloszlast eredményezett a tarsadalmi hatranyok mentén. A vizsgalatban szerepld felekezeti
fenntartok mindegyikér6l megallapithatd, hogy a beiskolazas szempontjabol mindig a relative magas statuszi
csaladok gyermekeit (nem HHH, nem roma) részesitik elényben.
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