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milkre és nemcsak a fékevesztett taAmadokkal, de az ingadozok
kishitiiségével és a tulzok szenvedélyével szemben is a nemzet
jogérzetét, eleven lelkiismeretét szélaltatta meg.

A kongresszus ¢ hivatott vezetGiben klasszikus tisztasaga-
ban nyert kifejezést a magyar ugyvédség minden providencialis
erénye. Vezérek, nemecsak azért, mert egy fejjel emelkednek a
tomeg f6lé, de mert — mint kristdlytiszta prizmakban — szdz-
szoros fényben latjuk benniik lobogni azokat a sugarakat, ame-
lyek mindannyiunk lelkén atrezdiilnek.

: Dr. Varannai Istvdn.

Ugyvédi kdzmegbizatasok.
Kedves szerkeszt§ bardtom!

Véleményadasra szdlitotial fe] az ﬁgyvédi kiozmeghbizata-
sok szabalyozasa kérdésében.

Szivesen allok 1endelkezesedre, de bevczetesul ki kell 1e-
lentenem, hogy a kérdés annyira nehéz és szivevényes, annyira
foglalkoziatja évtizedek ota az ligyvédi kamarakat, a birésagok
vezetdit és az igazsigiigyminisztériumot is, — anélkiil, hogy
eadig intézményes szabalyozas sikeriilt volna, hogy lehetetlen-
nek tartom a kérdést-egy szaklapban megjelend cikk keretében
megoldani.

Legfeljebb néhany gondolatot dobhatunk a kizvéleménybe,
mely a kérdést subjektiv és objektiiv fénnyel vilagitja be, s azl
eredményezheti, hogy magat a kérdést tisztabban lassuk,

© Mindenekel6tt el nem vitathaté és el nem gancsolhato az
a tény, hogy mindeniitt, ahol akar ismeretlen tartézkodas, akar
cselekvibképesség hianya vagy korlatolt volta miatt, akdr barmi
més allami vagy tarsacalmi kozérdekbol kifolydlag természe-
tes vagy jogi személyek képviselefre szorulnak, ugyszintén
mindeniitt, ahol vagyontimegek szakszerii kezelésre szorulnak,
az ezen jog- és életviszonyokkal kapesolatosan sziikséges meg-
bizatdsok igazsdgosan csakis az ligyvédi karnak juthatnak,

Probaltdk ezt az objekliv igazsidgot is dongetni, s foleg
elgancsolni, de eddig sikerteleniil.

Az élet. ugyanis még azokat a kéroket is, amelyek nem
mondhatok az tigyvédség baritainak, meggydzték arrdl, hogy-
ha ezeket a kozmegbizatisokat egyes — mondjuk — edaig kiveé-
teles esetekben nem iigyvédre biztik, az eredmény sem anya-
giakban, sem a sikeres ellatds tekintetében nem volt kedvezdbh,
nem is beszélve arrél, hogy ezen kivételes esetek legtibbjében
a jogiakban jaratlan kozmegblzott kénytelen maga mellé juris
paratus tgyvédet venni, ami rendszerint egyrészrdl bizonyos
nehézkes kétéltiiséget, masrészt kétiranyu anyagi megterhelést
eredményez.

Idaig tehat szerintem nincs is imminens veszély a tekin-
tetben, hogy a korvonalozoti kozmeghizatisok az iigyvédség
munkaalkalmainak korébdl kivonhaték volnanak,

A kérdés nehézsége tehat csak oift van, hogy — talan sza-
bad ezt a kifejezést hasznalnom — az ligyvédség koztulajdona’
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Képezé eme munkaalkalmak hogy oszoljanak meg egyrészrol
igazsdgosen a kari érdek szempontjabdl, masrészrdl helyesen
a képviselet targya szemponijabol az iigyvédi kar egyes tagjai
kozott,

A nehézségel noveli az a meg nem valtoztathaté tény, hogy
a kozmegbizatisok kiosztdsa nincsen és nem is lehet egysége-
sen egy kézben dsszpontositva, hiszen kiéztudomésu, hogy ilyen
kirendelések hol a kir. térvényszékek, hol a kir, jarasbirosagok,
hol a biintetéhirdsdgok, néha a polgari és kiintetd fellebbviteli
birésagok, sok esetben kiozigazgatasi hatésigok — példaul az
adrvaszékek — hatéskorébe tartoznak,

Ha mar most az oszt6é igazsagnak abbdl a kovetelménye- .
bél indulunk is ki, hogy a kozmegbizatisok elosztdsaban a
cumulatio feltétlentil elkeriilendd, vagyis egy iigyvéd a tobbi
kartarsak rovasira ismételten kizmegbizatisokban nem része-
sithetd, ennek az elvnek a gyakorlati keresztiilvitele abba az
akadalyba iitkozik, hogy az egyik kioszty hatdésag nem bir hiva-
talos tudoméassal a méasik kioszté hatésig altal kiosztott kiz-
megbizatisok javadalmazottjairol. . .

‘A nehézséget mniéveli tovabba az is, hogy bérmilyen az
osztd igazség elvét kovetd rendszer, intézményesitése esetében
is az egyes javadalmazottak a gyakorlati élelben nem egyfor-
man tekintik magukat részesitetteknek, lévén az egyik kozmeg-
bizatis anyagi eredmény nélkiili, vagy e részben igen csekély,
mig a masik esetleg bévebb anyagi eredménnyel kecsegteto.

Az igazsigos kiosztis egy tovabbi akadalyat képezi az,
hogy a kioszté hatéosdg ninesen kelléképen és intézményesen
tajékoztatva a kar ,incapax” tagjairol, vagyis el6fordulhat a
gyakorlatban, hogy ténylegesen a kar olyan tagja részesiil koz-
megbizatisban, aki tételes szabalynal fogva — igy péladul a
csOdonkiviili kényszeregyezségrél sz6lo R. 14, §-a, amely a
vagyonfeliigyel6i kirendelés elofeltételelil a ,;megbizhatosagot
és kell szakismeretet” szab meg, vagy a kozfelfogisnal fogva
— példaul bizonyos tartamu ligyvédi gyakorlat, fegyelmi fe%‘(ll—
hetlenség stb. — erre a kozmegbizatisra nem lett volna ki-
rendelendd.

Végiil a kiosztisban részesiillbk szempontjabdl az.elége-
detlenség legtermészetesebh kutforrasit az képezi, hogy a ki-
osztdsra minden tekintetbén alkalmas személyek szdma fordi-
tott aranyban 4ll a kiosztasi alkalmakhoz, vagyis a juttatasra
alkalmas személyek szims folyton nivekszik, a gazdasigi és a
jogi élet rendezeftsége felé valo torekvések eredményes eldre-
halad4sa ellenben a kiozmegbizatisok eseteit természetszeriien
apaszijak, s ez utébbi kérdéshen minden becsiiletes ember azt
kell hogy kivanja, barha ezen kiosztdsi esetek és alkalmak
mennél inkabb apadninak.

Szerintem ezek a nézdpontok tették eddig lehétetlenné,
hogy a kozmegbizatisok elosztasa tételes szabalyozassal intéz-
ményesittessék.

A szabilyozas terén eddig tapasztalt kisérletek és propo-
ziciok sem mondhaték olyanoknak, amelyek a kérdést kozmeg-
elégedésre megoldjak,

Itt van mindjari a kir. Igazsigiigyminiszter urnak annak
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idején kibocsadtott rendelete, mely szerint kdzmegbizatdsra csak
hadviselt iigyvéd volt kiszemelhetd,

Nem volt a karban senki, aki ennek a rendeletnek a nemes
- és tiszia mtenmo;sat nem meltanyolta volna,

Aki a haza és a trdn védelme koriil egész énjével, élefe és
testi épsége kockaztatisaval s emellett elethlvatasatol valé meg-
fosztottsdga altal 4ldozatot hozott, az &llam és a tarsadalom

_ részérdl visgonzasra és anyagi elonyben valé részesitésre tette
magat érdemessé,

De ezen igazsag elismerése dacira még sem hunyhatunk
szemet azzal a jelenséggel szemben, hogy éppen erre a kor-
szakra esnek azok a sokszor tulhangos panaszok, amelyek a
javadalmazasra kiszemelt korlatolt szdmu kartarsak részérol
részben sajat melldztetésiik, részben a javadalmazoit személyek
naluknal kevésbé érdemes volta miatt felhangzottak.

Nem is beszélve arrdl, hogy ebbe a korszakba esnek azok
a remélhetoleg teljesen alaptalanoknak bizonyulé gyanusitasok
is, hogy a kioszidsnal illegitim szempontok is szerepelhettek,

Hallomasom szerint legutébb felszinre keriilt egy kisérlet
a kamara részérdl, olyan lajstrom osszealdlitdsa irdnt, amely a
kar tagjait életkor, teljes fedhetlenség, esetleg a kar kozéleti
vonatkozésaiban szerzett érdemek és'a kozmegbizatisokban
eddig nem részesiilt voltuk szempontjaboél kategoriakba osztja,
s igy a kozmegbizatisok igazsagos elosztasit eldsegiti,

Hogy ezen kisérlet sem szémithat sem oszthatlan tetszésre
a kiosztasban reszesulo ugyved1 kar 1es7er01 sem pedlg feltet—
z8k reszerol az egeszen bizonyos.

Mmden esetre dicsérendd a kamara Vezetosege, ha ezt a
kérdést 4llanddan felszinen és napirenden tartja.

Ha mar most tulhosszura nyujfott gondolatmenetem vég-
konkluziéjira szabad dttérnem, nekem a kérdés megoldisa
tekintetében a kovetkezo nezopont3a1m -vannak:

a) a kiosztdsnal a kamarak kozveflen befolydsa biztosi-
tando, vagyis a kiosztast a birésignak (hatésdgnak) a kamara
exponensével (elngk, kikiildstt bizottsag) egyiitt kellene esz- -
kozolnie;

b) minden egyes klos7tas a tobbi kioszté birésiggal (ha-
tésdggal) kozlendo, hogy igy a kummulatio elkeriilése bizto-
sittassék;

¢) minden egyes kizmegbizatis Iebonyohtasa utan annak
tényleges eredménye a tobbi kioszté tényezdvel kizlends abbol
a célbol, hogy egy anyagiakban eredménytelen, de egyébként
kellden lebonyohtott kizmegbizatis ne szolgilhasson okul az
illeto iigyvéd melldzésére; :

d) a kiosztisban részesiild kartirsak kategérizalisénal
azoknak a kellékeknek tételes szabalyokba foglaldsa, amelyek
az oklevelen kivill megkivantatnak, (példdul gyakorlati idd);

e) végiil az érdemetlenség eseteinek intézményesitése —
peldau] fegyelm1 el;aras folyamabban léte, vad ald helyezés,

.....

Bocséasd meg, ha tala,n tobb kolumnat vettem 1genybe, mint
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eredetileg hittem, de ezek a gondolataim, amelyeknek semmi
mas céljuk nincsen, mint az, hogy a kozvélemény kialakuldsa-
hoz hozzajaruljanak.

Dr. Grdber Kdroly.

Ugyvédi ssszeférhetetienség és bifurkacio.

Az ligyvédi osszeférhetetlenség kérdése elstsorban eti- -
kai kérdés ugyan, de mélyen a gazdasagi érdekekbe vag. Hogy
igyvéd milyen kereskedelmi, ipari foglalkozdist {folytathat,
hogy mennyiben fér dssze az iigyvédség gyakorlisaval az al-

" kalmazotti viszony, olyan kérdések, melyek azoknal, akiket
érint, sokszor exisztencidlis jelentéségiiek. Az Ugyvédek Re-
formszivelségének errdl a targyrol tartott értekezletén az a vé-
lemény alakult ki, hogy az {igyvédi hivatas, a tiszta ligyvédség
gvakorlasa az Osszeférhetelenségi szabdlyok szigoru értelmezs-
sét koveteli. Mar pedig az iigyvédség nemcsak kenyérkeresd fog-
laikozas, hanem igazsdgszolgdltatdsi, tirsadalmi funkeid is és
igy, mint minden_ hivatasnal, annak kozérdekii gyakorlisanak
kiovetelményeit nem szabad semmiféle gazdasagi érdeknek felal-
dozni. Minden hivatisra all tobbé-kevéshbé az idedlista és biisz-
ke mondéds: Navigare necesse est; vivere non est necesse. Az
értekezleten dr. Simon Mihaly Pal és dr. Zimmermann Béla
meggybzden kimutattik, hogy a fiiggiségi viszony milyen visz-
széds helyzetbe hozza az iigyvédet. Az iigyvédi rendfartas, de a
magasabb igazsdgszolgaliatiasi érdek ismegkivinja, hogy a meg-
gybzodésével és igazsagérzetével ellenkezd iigyet ne vallalja,
de ez a fél szemponjabdol is kivanatos. Mert amint igaz az,
hogy csak az tud embereket meghatni, aki maga is meghatott,
csak az az iigyvéd tudja fele igazdrdl a birdsagot meggydzni,
aki maga is hisz abban. ,

Amennyiben az iigyvédek fitggbségi viszonyuknal fogva
sokszor kotelességhol kénytelenek feliknek igazsagérzetiikkel
meg nem egyezd érdekeit védeni, a felek allegatainak az itél-
kezésben mindig kevesebb szerep jut, ami a szokdsjognak,
mely talan a jognak legértékesebb része, mert az élettel a leg-
szorosabb Kapcsolathan van, a hanyatlasdra, elernyedésére
vezetne.

Jogaszkozonség eldtt nem fog furesan hangzani, hogy
az ligyvéd hivatisat csak fiiggetleniil és kelld obijektivitassal

. tudja gyakorolni. Mert az iigyvéd partigazsagot képvisel, de
a pariigazsag az igazsidg egyik oldala és a birésag csak ugy
tudja eldonteni, hogy az ¢sszeiitktzd érdekek koziil melyik
érdemel védelmet, ha a felek uz igazsignak, az érdekeknek
mindegyik oldalat kellben kidomboritidk.

Masrészi kétségtelen, hogy az ligyvédségnek a mai gaz-
dasagi helyzet folytan ujabb munkaalkalmak kellenek, nem
pedig a munkakornek megszoritasa. Orvendetesnek és kivana-
tosnak kell tartanunk azt a varhaté fejlédést, hogy a jogi és



