Andor Mihaly — Lisko Ilona

ISKOLAVALASZTAS ES MOBILITAS



2
A kutatast az Orszagos Kiemelésti Tarsadalomtudomanyi Kutatasok Kozalapitvany (OKTK),
a konyv kiadasat a Soros Alapitvany tamogatta

© Andor Mihaly és Lisko Ilona 1999

Lektoralta
Csako Mihaly
Kozma Tamas

Szerkeszto
Horvath Agota

ISKOLAKULTURA
1999



TARTALOM

| ) 00 15F/Z 6 J TS 4
Lo BEVEZETO ..ottt ee ettt et et et ettt a et et et ettt st e e e e et et et et e s e e e e e e et ee et et e e e e e et et et et eeeeeeeeaeeeens 5
1.1 SZOCIALISTA OROKSEG ...eeeteeeeeeee et ee et e et eeee et et et et e eae s et et et et e e eeet et et et et eeseeeeeeseee et et reeaeen 5
1.2 ADEMOKRACIA GYUMOLCSEL. ...ttt eeeeeee et ee et eete et et eesesaete s et et eaeseseseae et et eeeeseeseeeseeseseeeesenens 10

2. ISKOLA ES TARSADALMI MOBILITAS .....oouiiieeeeeeeeeeeeeeeeeee e e et en e et et en s s s s seeeeseneeeeeen 18
3. FOGLALKOZAS VAGY ISKOLAI VEGZETTSEG (MODSZERTANI KITERO) .......c.cocooovevvininn. 23
. PALYAASPIRACIOK ..o oot e et et et et e e s e e et et ee e e e e e e et et eneneeeseseseeeeseneenaeen 32
4.1 ALLANDOSAG TERBEN ES IDOBEN .....oouiitteteeeeeeeeseeeeeeeeet et et et et eeaeseseseseseseesesesseseseseseseseesseseseseseeens 32
4.2 PALYAASPIRACIOK 1997-BEN ... .o oeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseseseseseeesetesesesaseeseseseseesessesssseeesesesesassesssasessseeens 41
.21 SZULGK oot es s e et et et et et e e e e e e et et et et e e e s s s e et et et et es et eeeeeeeeeee e e e et et enessenanenenen 41

4.2.2 GYEREKEK ...voveee e eeee e e ee oot s e s s eeteteseeaeeeseseeees et et essseseseseeseses e seseeseesesasesenseeseseseesesesseeseesessasesasns 47

4.2.3 A VALASZTAS IDOPONTIA c.ovoveeeeeeeeeeeeeeeee e e ee et et eeeee s es s e ae et et et asaseeseeeseseseaese et et ensesesanenenees 52

5. ISKOLAK ES KOZONSEGUK .......ooeeoeeeeeeeeeeeeeeeee et ee et et et e e et s e e et et e e e eeee e et et eeeeeeseseseseeseeeeeenenn 57
5.1 AZ ALTALANOSAN KEPZO GIMNAZIUM ......ooiuiieeeeeeeeeeeeeeeee et eees s eseeeeseeeeseseseseatenesesesesesesens 57
5.2 A SZAKKEPZES ISKOLAL. ...t ieseeeeeeeeeeee e et ee et et e e eeeeeeee et et et e s eesese et et es et e eeeeseseseeseseeseeeeesesens 61
5.3 KULONBSEGEK AZONOS ISKOLATIPUSOKON BELUL......couivieeieeeteeeeeeeeeeeeeeeesseseseeeeeeeeseseseseeens 72

6. AZ ISKOLAVALASZTAS DETERMINANSAL .....cocoovotoeeeeeeeeeeee e eeesseeeeeteseeeseseeesesesesesnssessesessenseseeens 78
6.1 ASZULOK ISKOLAI VEGZETTSEGE ....oovoeoeoeeeeeeeeee et eteeeeee s seseeeeeeseeesesesessesesesesereseesesesessesesesennes 78
B.2 A GYEREK NEME ...t eeee e e e e e et et et e e e e e e tet et et eseeseeseeees et et es e seseseseeeesesseseneesesees et eseseesenenenens 85
6.3 A CSALADOSSZETETEL ...ttt tete e e e e e et et eeeeeee s sesesee e eseseseseseeeeseseseseeeeeeseseneesenesannenes 88
LSRN YN ) & 021 04SSO 93
6.5 ATANULMANYT EREDMENY ...oooeiuieeeet et eeeeeeee e ee e e et et et et eeeesesesesesaessseseseseeseseseseseeessesesessesesesenannes 101
6.6 TELJESITIMENYFOKOZAS ... oo e e ee e et et et eee e s s seeeees et et eseeeeeeseseseeeeeee et eseseesesesenenes 113
B.7 PENZ VAGY KULTURA ..o oot et e e e ee e e e et et et eeeeseseseseeeeseseseseseeeeseseseeneeeeeesesessesasesenannes 118
B.8 TAJEKOZOTTSAG ... eeeeeee oo e e oo et et e et et et e e eee e e e e et ee et eeeesesesesee e s eseseseseeeeseseseeeeeseeeeseseeeesesenenees 122

7. FELVETELI SZELEKCIO ..o oot et et et et ee et et ee e e e e eee et et et eeeeeseseeeeeenenenenees 125
8. A REJTELYES KULTURALIS TOKE .......ooooooeeeeeeeeeeeeeee e eeeeeeeeeseseees e et eneaesesseeeesesesenesesesaseesesensssnnees 133
8.1 A KETEFELE DIPLOMA.. .ottt e et et et e et et eeeeeeseeeeee e e et eseeeeeeeeseseseeneeeseseseseseesesenesenerereeens 136
8.2 A VALLAS SZEREPE ... ceeeeeeeeeee et eeeeee e e e e e et et et et et et et eeeeseeeee e ee et et e e ee e e s eseseeeeeeeeees et eseeseseneseerereeens 145
8.3 A NYELVHASZNALAT «..e e e ettt e et eteeeeeeeee e eeeeeeeseseeeeseseseseseeseseseseseeeeseseseeeeeseeseseseeseseseneseen 149
8.4 AKONYV = MEG MINDIG ... eeeeeeeeeee et eeeeeeeeeeeeeveeeeseseeseseseeeeaeseseseessesssesesesessssesssssesessssessssssesesennsnes 150
8.5 AZ ERTEKEK PRIORITASA ...coeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeetetetetesaeeeeesesessesesessssssassseesesesessesssssasesssassesesneeseseessens 155
8.6 AZ AKARAT NEM ELEG .....eeuiveveeeteeeeeeeeeeeetesesesssesesessasesesessesssssssasasasssssssssssssssssssssssssssssssssesesssssessssssas 157

LT YA 1 €3 2 1 3 O | 01 D TSROSO 166
10. OSSZIEGZES ... eeee e e et et et et e e e e e e ee s et se e s e e e s eses et et sseeeseseasasesesseseseaseeses et et assessesessasesesseseereasassasarases 169
FUGGELEK ...t e et e et et e et e e et et et et ee e e e e e e e et et ee e e e e e et et et eeeneeeneneseee et enenenneen 172
TABLAZATOK JEGYZEKE .....cocoovoveeeeeeeeeteteves e seetesesesseeesseasesasssssessessssesessssssssssssssasasssssssesessssesssssseenees 193
A SZOVEGBEN ..ottt ettt ettt ettt e et et et et ete et eeeeteeees e et eeeeeeeee et eseeeeeee st eaeeee e eteeeereeueeeereeteeeeseaneareien 193

A FUGGELEKBEN ..ot eeeeeeeeee e et et e et eteteteeseseeesesessessssesssssesesessessssasesasasassssesaesesesesessssesseseseseseesesesssssensaeens 198
ABRAK JEGYZEKE.......ooooeeeeeeeeeeeeeee oot ee e e et e e et e e e e e et ee e e e e s e et et et et eeeeeeeseeeeeee et eneeeeeeeeee et eeennenenenenens 199

HIVATKOZOTT IRODALOM ...ttt e 199



ELOSZO

1990 ota a magyar kdézoktatasban mélyrehatdé valtozasok indultak be, amelyek igen nagy
mértékben befolyasoltak a kozoktatds szerkezetét. A valtozasok egy részét a torvényhozas
indukalta, masik része spontan folyamatok kdvetkezménye. Melyek is ezek a valtozasok? Az
onkormanyzatok iskolafenntartok lettek. Megvaltozott a kozoktatds finanszirozasi rendje,
bevezették a normativ, kdzismertebb nevén ,,fejkvotas” rendszert. A normativ finanszirozas és
a demografiai hullamvolgy egyiittes hatasara ujfajta ,,viselkedésmod” jelent meg az iskolak
korében: vadaszni kezdtek az egyre kevesebb gyerekre. Részben ennek koszonhetd, hogy
megjelentek, és terjedni kezdtek a hat- és nyolcosztalyos gimnaziumok; hogy altalanos iskolak
megprobaltak felfelé terjeszkedni; hogy ugynevezett komprehenziv iskoldk alakultak; hogy
egyre tobb vegyes profili kozépiskola keletkezett, amelyben a gimnaziumi képzés mellett
tobbféle szinten folyik szakképzés. Atalakult maga a szakképzés is, amennyiben egyre tobb
szakkozépiskolaban vezették be az ugynevezett vilagbanki modellt, és amennyiben radikalisan
atalakult a szakmunkésképzés szakmastruktiraja és feltételrendszere. Végiil meg kell emliteni
az iskolafenntartas pluralizalodasat, az egyhdzi, alapitvanyi és maganiskoldk megjelenését.

Ezek a valtozasok sziildk és a gyerekek szamdra bonyolultta, nehezen attekinthetdvé
tették a kozoktatds rendszerét, €s nagymértékben megnehezitették az iskolavalasztast. Amikor
a kutatast elkezdtiik, akkor az iskolavélasztas folyamatarol csak véletlenszerii, személyes
tapasztalatokon alapul6 ismeretekkel rendelkeztiink. Nem tudtuk, hogyan is toltik ki az Gjfajta
iskolaszerkezet biztositotta teret a tarsadalom kiilonb6z6 csoportjai, rétegei. Hogyan alakul az
a dontési folyamat, amelynek soran a csaladok kozépfoku iskolat valasztanak gyerekeiknek?
Milyen eltérések vannak a csalddok szocidlis-kulturalis jellemz6i szerint abban, hogy milyen
informéciokat hasznalnak fel a dontésben? Hogyan hat a dontésre a gyerek sorsarol kialakitott
sziiléi elképzelés? Milyen tényezOk és hogyan modositjdk a csalad altal idealisnak vélt
dontést? Milyen szerepet jatszanak ebben az anyagi okok, a foldrajzi tavolsag, a csalad
kulturalis 6roksége, a gyerek képességei és altalanos iskolai teljesitménye? Reméljiik, hogy
ezekre a kérdésekre — és még tobbre is — sikeriilt valaszt adnunk.

Munkankat nem akarjuk Ugy feltlintetni, mintha semmilyen elézménye nem lenne a
magyar szociologidban. SO6t, mivel 0gy gondoltuk, hogy igen makacs tendencidkra
bukkantunk, kifejezetten torekedtiink arra, hogy — egyfajta leletmentést végezve — felkutassuk
az elmult évtizedek elfelejtett vizsgalatait. Szdmtalan értékes eredmény sziiletett az elmult
évtizedekben, amelyek vagy a korlatozott nyilvanossag, vagy a véletlen miatt meriiltek
feledésbe, holott elengedhetetlen részét képezik a magyar valdosagrol (és most mar kissé a
torténelemrdl) szerzett ismereteinknek.

A konyv alapjaul szolgald 1997 szeptembere és 1998 szeptembere kozott végzett
kutatast az Orszagos Kiemelésli Tarsadalomtudoményi Kutatdsok Kozalapitvany (OKTK)
tamogatta. Az iskolatipusra, a fenntartéra, a megyére és az iskola telepiiléstipusara
reprezentativ vizsgalatban 4356 olyan gyerek sziileivel toltettiink ki kérddivet, aki az 1997/98-
as tanévben valamilyen kozépfoku iskolaban elsé évfolyamos tanuld volt. Az adatok
feldolgozasa soran az iskolafenntartd szerinti kiilonbségeket figyelmen kiviil hagytuk, mivel
elemezhetd almintanagysadgot csak az egyhdzi iskoldk képeztek, ezek viszont csak
gimndziumok voltak, s6t zomiikben szerkezetvaltd gimndziumok. Az ide iratott gyerekek
viszont semmilyen szocioldgiai jellemzdben nem kiilonboztek a hasonld Onkormanyzati
fenntartasu iskoldk tanul6itél. Sem a sziildk iskolédzottsdgaban vagy foglalkozasaban, sem a
palyaaspiraciokban, sem a gyerekek tanulmanyi eredményeiben nem talaltunk kiilonbséget,
kivéve egyetlen teriiletet: az egyhézi iskoldkba jar6 gyerekek sziilei szignifikdnsan tobben
valaszoltak azt, hogy a vallas fontos szerepet jatszik az életiikben.



A kérdoéives vizsgalatot harminc mélyinterji egészitette ki, amelyek alanyait a koziil a
399 6 koziil (a minta 9%-a) valasztottuk ki, akik a kérddivben jelezték, hogy hajlandok
lennének személyes taldlkozasra. Ez a nyitottsag (vagy segitokészség vagy bizalom?) inkabb
az értelmiségi sziilokre volt jellemzo (14%-uk vallalta az interjut), és az iskolai végzettség
csOkkenésével a hajlandésag is csokkent (érettségizettek 10%-a, szakmunkasok é&s
szakképzetlenek 7—7%-a).

Itt mondunk kdszonetet Kalman Miklosnak, aki a kérddives vizsgalati rész pontos
lebonyolitasaval és néhany rendkiviil gazdag és érzékeny mélyinterju elkészitésével nagyban
hozzajarult munkénk sikeréhez.

Rovid elészavunkat egy technikai jellegli megjegyzéssel zarjuk. A konyvben dsszesen
159 tablazat talalhat6. Mindegyik atvett tablazat alatt ott lathatdo a forrds. Ha nincs
forrasmegjelolés, akkor a tablazat sajat 1997-98-as vizsgalatunk adatait tartalmazza.

1. BEVEZETO
1.1 SZOCIALISTA OROKSEG

Az 1990-et megel6z0 negyvendt évben latszolag egyszeri volt eligazodni az
iskolarendszerben. El6bb mindenki kijarta a nyolcosztalyos altalanos iskolat, és utana a
csalddnak mindossze azt kellett eldontenie, hogy a gyerek gimndziumba, szakkdzépiskolaba
(a hatvanas évek kozepéig: technikumba) vagy szakmunkasképzébe menjen-e. Ennél tobbet
nem is kellett tudni ahhoz, hogy a gyerek valamilyen kozépfoku papirhoz — érettségihez vagy
szakmunkas bizonyitvanyhoz — jusson. Ha pedig az iskola €s a tanulds vilagdban nem tual
jartas sziil¢ azt szerette volna, hogy gyereke magasabb képzettséget szerezzen, akkor mar az
altalanos iskolaban igyekezett jobb tanulasra 6sztondzni, mert annyit azért tudott, hogy ehhez
,JO tanulonak” kell lenni. Az 6sztonzéshez persze nem voltak olyan kidolgozott eszkozei,
mint egy értelmiségi sziilonek, de ha az iskolaval és a tanulassal kapcsolatos pozitiv
attitidjének folyamatos érzékeltetésével és esetleg még a masnapi leckék allando
ellendrzésével kellden motivalta gyerekét, akkor ezzel mar elérhetett valamilyen eredményt.
Valodjaban az iskolarendszer és benne az eldrehaladas lehetdségei ebben a korszakban
is sokkal differencialtabbak voltak, de a kiilonbségek nagy része rejtett mdédon érvényesiilt. A
felszinen és hivatalosan az egy-egy tipusba tartozo iskoldk egyformak voltak, dm a jo
iskolavalasztashoz abban az idO6ben is sziikség volt kiegészitd informaciokra, mert a
hivatalosan ,,egyforma” iskolak k6zott, s6t a hivatalosan ,,homogén” iskoldkon beliil is 6riasi
kiilonbségek voltak. A kiilonbségek abban 0sszegzddtek, hogy azonos osztalyzatok mogott
mas-mas tudas huzodott meg. Ezt a rejtett kiilonbséget jol ismerték a kozépiskolak
pedagogusai, akik pontosan tudtdk, hogy az egyik vagy a masik altalanos iskolabdl jott
gyerekeknél ,,mire szdmithatnak”. Ahogy Surdnyi Balint megallapitotta: ,,...minden kézépfok
intézmény hozzavetdlegesen eligazodik a nala jelentkezd gyerek felkésziiltségében anélkiil,
hogy egyenként megprobalna err6l meggydzddni... Sokéves tapasztalatai vannak ugyanis
arrol, melyik altalanos iskola milyen bizonyitvanya mit ér” (Suranyi 1987: 58). A
kozépiskolak kozotti kiilonbségek pedig szinte nyiltta valtak, amikor az egyetemi-fdiskolai
felvételi rendszert atalakitottak, és Osszehasonlithatova valtak a hozott és a szerzett
pontszamok. Egy elit-gimndziumbol jelentkezd kevesebb pontot hozott, de tobbet ért el a
felvételin, mint kevésbé szinvonalas gimnaziumbdl maximalis pontszammal érkezd tarsa.

A rejtett differencidlodds mar az altalanos iskolanal megkezdddott. Szociologiai
vizsgalatok sora mutatta ki, hogy a fovarostol a kisteleptilésekig haladva példaul egyre tobb a



sziikségtanterem, a képesités nélkiili pedagdgus, az Osszevont tanuldcsoport, €és egyre
kevesebb a tornaterem vagy a szakos pedagdgusok tartotta 6ra — azaz: az oktatds szinvonalat
befolyasolo tényezok egyértelmii logika mentén rendezddnek. (Lasd az FI. szamu tablazatot a
fliggelékben!) Néhany példa a kiilonbségek érzékeltetésére: 1980-ban a kozségekben kétszer
annyi sziikségtanterem volt, mint a f&varosban; a févarosban a szakos ellatottsag 98
szazalékos volt, a kozségekben 80 szdzalékos; a kozségekben haromszor annyi képesités
nélkiili tanitott, mint a varosokban; a févarosi iskoldk egytizedében, a kozségi iskolak tobb
mint felében nem volt se tornaterem, se tornaszoba; a fovarosban egy tanuldcsoportra 1,94
pedagdgus jutott, a kdzségekben csak 1,62.

Itt most nem foglalkozunk azzal, hogy a fenti tényezOk milyen mechanizmusokon
keresztiil befolyasoljak az oktatds mindségét, csak a végeredményt nézziik, ahogyan azt az
1995-6s MONITOR vizsgalat megéllapitotta: ,,Osszességében tehat a budapestiek elénye 8.
osztalyban tobb mint fél év az orszagos atlaggal szemben. Ez igen nagy eltérés, s a
kiilonbségek dramaiva nének, ha a 7. osztalyos budapesticket és a 8. osztalyos kozségekben
tanulokat vetjiik egybe: tulajdonképpen csak a matematikateljesitménynél lehetséges az
egybevetés, s még ott is a 7. osztalyosok javara billen a mérleg, vagyis még egy olyan
tantargyspecifikus teriileten is, mint a matematika, tobb mint egy év a tudasbeli kiilonbség a
két csoport kozott. Az olvasasmegértés €s a kognitiv teszt esetében a 7. osztalyos budapestiek
teljesitménye jelentésen meghaladja a 8. osztalyos kozségben tanuloket. A kiillonbség két év
kortli (1)...” (Vari 1997: 69-70). A kissé kusza szovegbdl is kiolvashatd, hogy a kdzségben
tanuld nyolcadik osztalyosok lemaradasa a budapesti tanulokhoz képest matematikabol egy,
olvasasmegértésbol két év.

Minthogy a rendszervaltas 6ta az élet minden teriilete — igy a kozoktatas is — erdsen
atpolitizalodott, biztosan van olyan olvaso, aki az 1995-0s tantargyi mérések eredményeit az
1994 ¢és 1998 kozott korméanyzo szocialista-liberalis koalicio elsé évének szamlajara irja, €s
van olyan olvasd, aki az el6z0 konzervativ korméany négy évében véli meglelni az okokat.
Nos, az oktatashoz hasonl6 nagy és bonyolult tarsadalmi alrendszerekben minden valtozas oly
lassan megy végbe, hogy nemcsak az elsd, a masodik feltételezeés 1s abszurd. Aki kicsit is ért a
kozoktatashoz, az tudja, hogy az 1995-ben mért eredmények tobb évtized oktataspolitikajanak
kovetkezményei. Hogy azonban minden kétséget eloszlassunk, érdemes bemutatni néhany
1990 eldtti adatot is.

A korabbi MONITOR vizsgélatokban mas dimenzidban szerepelnek az adatok, de a
lényeg igy is megmutatkozik. Az 1986-os MONITOR matematika teljesitményeit elemzd
Hajdi Sandor megallapitotta, hogy ,,a kozségi iskoldk tanuldinak teljesitménye minden
teriileten lényegesen elmaradt a varosi gyerekek teljesitményétél” (Hajda 1989: 1148).
Ugyanez adatszerlien: a fOvarosi és varosi gyerekek 27 szazaléka ért el a tesztekben 60
szézalékosnal jobb eredményt, a kozségben lako gyerekeknek csak 20 szazaléka. Ugyanakkor
szinte értékelhetetlen eredményt (0-20%) produkalt a varosi gyerekek 8 szdzaléka és a
kozségben lakok 14 szézaléka (Hajda 1989: 1147).

Amit a MONITOR kimutatott a tudasban, az mas kutatasoknal az altalanos iskola
sikeres elvégzésében jelenik meg. Mezei Istvan Borsod-Abatj-Zemplén megyei vizsgalatabol
példaul kideriil, hogy a megye altalanos iskolaiban (az 1994/95-6s tanévet véve nyolcadik
évnek) atlagosan 3,8 szdzalék volt a lemorzsolodas, &m ez az atlag ugy jon ki, hogy a
varosokban a lemorzsolddas 2,7 szazalék, a kozségekben pedig 5,1 szdzalék (Mezei 1997:
504). A kiilonbségek azonban nemcsak a telepiilés tipusa szerint, hanem regionalisan is
megmutatkoznak: mikézben az orszagos atlag szerint a megsziletettek 12,6 szdzaléka nem
tudja nyolc év alatt elvégezni az altalanos iskolat, addig példaul Budapesten, Zala, Csongrad
¢s Vas megyében ez az ardny 10 széazalé¢k alatt van, Baranyaban, Veszprémben, Bécs-



Kiskunban, Hajda-Biharban, Szabolcs-Szatmarban és Borsodban viszont 15 szazalék folott
(Mezei 1997: 304).

Tovabbmenve: nemcsak a telepiilés tipusa szerint volt/van kiilonbség altalanos iskola
¢s altalanos iskola kozott, hanem telepiilésen beliil is. Az mindig is nyilvanval6 volt, hogy
minden varosban vannak jobb, és vannak gyengébb iskoldk. Surdnyi Balint szerint egy
differencialt tarsadalomban nem is lehet masképp: ,,Az altalanos iskola elvben és deklarative
egységes, am egy valoban uniformizalt iskolarendszer egy anyagi, tarsadalmi és kulturalis
szempontbol differencidlt tarsadalom gyerekeit aligha tudna nagyjdban és egészében
tarsadalmilag elfogadottan szocializalni.[...] Az iskoldk, illetve a parhuzamos osztalyok
kozotti kiilonbségek sziikségszeriien Gijratermelddnek. Amelyik gyerek ugyanis véletleniil nem
a neki legalabbis minimumszinten »megfeleld« kdrnyezetbe keriilt, ott elébb-utébb vagy a
csalad gondoskodik valtasrol, vagy az iskola kényszeriti ki ezt” (Suranyi 1987: 52, 53).

Iskolédk és iskolak kozott tehat mindig voltak kiillonbségek. Amikor pedig a hatvanas
évek elején megkezdddott az ugynevezett tagozatos osztalyok alapitdsa, az ,.egységes”
altalanos iskola — hogy az uriszabdk szokincsébdl kolesondzziink — fazont is kapott a belsd
differencidlodashoz. Az els6 tagozatok szamtan, testnevelés és ének-zeneiek voltak. Magatol
értetédonek tlint volna, ha példaul az ének-zeneibe a j6 hallast, a testnevelés tagozatba a jo
mozgasu gyerekek kerlilnek. Bar ezek a képességek viszonylag objektiv modon mérhetdk, és
nem fiiggenek annyira a csaldadi hattértdl, mint a verbalis készségeken alapuld ,,f6”
tantargyakban mutatott teljesitmények, a tagozatos osztdlyokban mar kezdettdl fogva
megjelent a tarsadalmi szelekci6. Ennek egyszeriien az volt a magyardzata, hogy a tagozatos
osztalyok — a tobbihez képest — némi tobbletfigyelmet, tobbletgondoskodast kaptak, és a jobb
érdekérvényesitd képességgel rendelkezd (azaz: az értelmiségi és vezetd allasu) sziilok
igyekeztek gyerekiiket bejuttatni az (akdrmilyen) tagozatos osztalyba. Egy 1966-ban végzett
vizsgalat kimutatta, hogy ,,a volt ének-zenei iskolasok 66 szizalékadnak édesapja vezetd-
értelmiségi foglalkozasu, s az 0sszes tobbi kategoria csak a sziilok 34 szazalékat teszi ki —
ezzel szemben a volt normadl altalanos iskolasok esetében épp forditott helyzet alakult ki: csak
a szllok 34 szazaléka vezetd-értelmiségi, 66 szazaléka munkds, paraszt, kistisztviseld,
kisiparos” (Bacskai és masok 1971: 74). Az ének-zenei és testnevelés tagozat csak akkor valt
mas gyerekek szdmara is konnyebben elérhetdvé, amikor a hetvenes évektdl beindultak az
idegen (nyugati) nyelvi tagozatok. Ezzel ugyanis a kozvetett szinvonalemeld esély helyébe egy
kozvetleniil konvertalhato tudasfajta 1épett, és a felsébb rétegek most mar ide igyekeztek
bejuttatni gyerekeiket.

A tagozatos osztalyok ,rétegjellegét” persze nemcsak a sziildi ambiciok alakitottak,
hanem maguk a pedagogusok is, akik — sajat érdekiikbdl is — torekedtek a befolydsosabb
szlilok megfeleld partnereivé valni. A folyamat érzékletes leirdsat olvashatjuk Gubi Mihaly
tanulményaban:

A testnevelés tagozat négy éve indult az iskolaban, akkor két osztaly allt fel, 6sszesen 60-an
kezdtek. Tanulmanyi meg nem felelés miatt 12 tanulo kiesett, maradt 24 fiu és 24 lany...
Tovabbi szelekcio as atiratkozasok nyoman azonban a 3. év végére 38 tanuldra fogyatkozott a
két osztaly Osszlétszama. A gyenge tanulokat ekkor ismét mas osztalyokba telepitettek at, és a
két osztalybol megmaradtakat végiil is egybevontak. ,,A sallangjat odaadtuk”, mondja az
osztalyfonok, de — teszi még hozza egy 1¢élegzetvétellel — ,,ezek nem valogatott gyerekek”

( Gubi 1985: 45).

Sok év tavlatabol visszatekintve is meghokkentd a leirds. Testnevelés tagozatos
osztalyokbol nem azért ,,esnek ki” gyerekek, mert gyengék, iigyetlenek, nincs labdaérzékiik,
kicsit ugranak, lassan futnak vagy lustan mozognak, hanem azért, mert rossz tanulok. A



véalogatds tehat nem a tagozat létrehozasanak célja szerinti: nem a jol sportolok osztalyat
akarjak 6sszehozni, hanem a jol tanulokét.

A tagozatos osztalyokban nemcsak a tanulok valogatottak, hanem a pedagogusok is.
Ide — magatol értetddd természetességgel — a ,,jobb” tanarokat kiildték. Mivel a mindségi
pedagdgusi munka mérésének nem voltak altalanosan elterjedt és rendszeresen alkalmazott
eszkozei (ma sincsenek, bar a vizsgarendszer bevezetésével talan lesznek), feltehetéen vegyiil
némi szubjektivitds abba, hogy egy tantestiileten beliil milyen rangsor alakul ki. Ennek
ellenére viszonylag kis hibaszazalékkal mindenki tudja, hogy egy tantestiilet tagjai koziil
kinek a munkdja mennyit ér. De nem kell pusztan erre a homalyos ¢és informdlis mindsitésre
hagyatkoznunk. Egy févarosi keriilet sszes altalanos iskoldjat feldleld vizsgalatbol (Ladanyi
¢s Csanadi 1983) kidertilt, hogy a tagozatos osztalyokban nagyobb aranyban tartottak orakat
szellemi foglalkozéasu csaladbol szarmazd, nappali tagozaton diplomat szerzett pedagdgusok,
mint a tobbi osztalyban. (Lasd az F2. és az F3. szamu tablazatot a fiiggelékben!) A tagozatos
osztalyokban tanitd6 pedagogusok 60 szdzaléka szarmazott olyan csaladbdl, amelyben az apa
szellemi foglalkozast volt, a normdl osztalyokban tanitoknak csak 45 szdzaléka. Tovabba: a
tagozatos osztalyokban tanité pedagdgusok kétharmada nappali tagozaton szerezte diploméjat,
a normal tagozaton tanitoknak csak 59 széazaléka. (A késobbiekben majd lathatjuk, hogyan
fligg Ossze a foglalkozas az iskolai végzettséggel, és e kettd a csaladi kulturalis hattérrel,
amely hatassal van mindenféle szellemi teljesitményre, igy a tanulasra ¢s a tanitasra is.)

Miutan valogatott gyerekekkel és valogatott pedagogusokkal kialakultak a tagozatos
osztalyok, mindeniitt és minden tantargybol jobb eredményeket értek el, mint a normal
osztalyok. A pedagogiai szakirék kezdetben holmi ,.generativ hatasrol” fecsegtek, amely
szerint ha egy gyerek taldl egy teriiletet, amelyen sikereket ér el, akkor ez a siker és
beallitottsdg mas teriiletekre is generalizalodik. Késobb mar senki nem tagadta, hogy
egyszerlien a tarsadalmi szelekcio 1j alakvaltozatardl van szo, amely az ,,egységes” altalanos
iskolan beliill létrehozta a tagozatos osztalytol a kisegité osztalyig (iskolaig) iveld
kontinuumot.

A kisegitot elvileg az enyhén értelmi fogyatékos gyermekek szamara teremtették, és
még deklaralt célja szerint sem adott nyolc altalanosnak megfeleld végzettséget. A mar
emlitett vizsgalatbol kideriilt, hogy egy budapesti keriilet kisegitobe jard tanuldi koziil
minddssze 7 szdzalék szarmazott szellemi dolgozo csaladjabol, viszont 30 szdzalék
szakképzett és 49 szazalék szakképzetlen fizikai dolgozd gyermeke volt (Ladanyi és Csanadi
1983: 131).

Az iskola életének mikrotorténéseit ismerdknek persze nem volt meglepetés a belsd
szelekcio, csak éppen kevés kiviilallo tudott rola, mert — az intézményi és politikai érdek
Osszeesvén — leplezendd titok volt. A kort jol jellemzi, hogy amikor 1985-ben az
Oktataskutato Intézet megjelentette ,,Az iskola miikodése és miikodészavarai” cimi kotetét, és
benne Gubi Mihdly iskolaelemzését, akkor az érintett iskola vezetése kisebbfajta politikai
botranyt kavart a keriileti partbizottsagon. Ebben a méltatlanul elfeledett dolgozatban olyan
oraleirasokat olvashatunk, amelyek tobbet megmagyaraznak az iskola belsd életében
megvaldsulo szelekcid mechanizmusairdl, mint sok elméleti tanulmany. Néhany szemelvény
jol érzékelteti, mirdl is beszéliink.

Kiilonbségek a tagozatos €s a ,,gyenge” negyedik osztaly oroszoraja kozott:

Az egyik kiilonbség éppen a haromhetes csliszas magyarazataban van: a ,,gyengéknél” tobb
oroszora elmaradt... [A tagozatos osztalyban] az éra diavetitéssel kezdodott. [A ,,gyenge”
osztalyban] erre nem keriilt sor, mert foglalt volt a vetitd... A tagozatos osztalyban az egyik
gyakorlat abbdl allt, hogy annak a gyereknek, aki felé dobjak a labdat, le kell forditania az



elhangzott szot oroszra... [A ,,gyenge” osztalyban] nincs labda; az utdlagos magyarazat szerint
nem is lenne célravezetd az ilyesmi, mert a gyerekek rogton jatszani kezdenének... Az 0j
anyag megtanulasanak egyetlen elve: ,,Mondja az egész osztaly!” A tagozatban ez nem fordult
el6 (Gubi 1985: 56-57).

Kiilonbségek a két énekora kozott:

[A tagozatos osztalyban] folyt az énekora, mint minden masik. Gyerekek énekeltek, hol
egyszerre, hol szoloban, vezényeltek, ha azt kellett, ritmust tapsoltak, valaszoltak a
kérdésekre, felrajzoltak a szinkdpat... Munka folyt, a gyerekek figyeltek és dolgoztak...

[A ,,gyenge” osztaly] énekorara atmegy a zeneterembe... Kidertil, hogy négy gyereknek nincs
iilléhelye, se sz¢ék, se asztal. Elvonulnak hat széket szerezni, j6 nagy csorgéssel behozzak dket.
Asztalféleség tovabbra sincs... Néhany gyerek taps helyett 6kollel veri a padjan a ritmust. A
zajszint Oriiletes. A tanar nem szél rajuk... Kozben néhanyan sétalnak, visszaiilnek, majd
atlatogatnak megint mashova. Elottem néhany fiu vonalzoval piifoli a ritmust... Az ora folyik;
két ellen6rzot elkér a tanar, de nem viszik ki, nincs folytatas (Gubi 1985: 59-61).

Altalaban pedig:

A ,gyengéknél” t6ltott elsé napokban meg kellett tanulnom, hogy ebben az osztilyban a
pedagdgusok az orak tulélésére torekednek. Ennek kovetkezménye, hogy a hagyomanyos
fegyelmezés, rendreutasitas a legkevésbé jellemzo... S6t, mintha maganak a rend
fenntartasanak szandékarodl is lemondtak volna. Fasultan igyekeztek szolgaltatni a tananyagot;
sokan megprobaltak ennek érdekében talkiabalni az osztalyt, a rendreutasitas pedig egyénekre
vonatkozott, legtobbszor az osztalybol valo kikiildés vagy sarokba allitas formajaban (Gubi
1985: 57-58).

A felvillantott képek remélhetbleg elég plasztikusan mutatjak a két megfigyelt osztaly
életének mindségi kiilonbségét a legfontosabb pontokon. Az egyik osztalyban fegyelmezett
munka folyik, s ennek feltétele, a tanulok kitartasa és er6feszitése, mondhatnank, a tanuldok
allando ,,jelenléte” biztositva van. A masik osztalyban ezzel szemben harc folyik, de e harc
tétje valahogy megfoghatatlan. Mert — mint lattuk — mar nem az a cél, hogy megteremt6djon a
masik osztalyra jellemzd tartds fegyelmi és készenléti allapot. Ugy tiinik, a tét talan a
rendkiviili elkeriilése, a kdosznak legalabb meghatarozott szinten tartasa (Gubi 1985: 65).

Az elvben egységes, valojaban differencialt altalanos iskola egy olyan kozépiskolai
rendszerben folytatddott, amelyben hivatalosan is megjelentek a differencialodas elemei, de a
valosdgos — ¢€s tegyilk hozza: a rejtett — kiillonbségek ezt felfokoztdk. A gimnazium, a
szakkozépiskola €s a szakmunkasképzd kozotti funkcionalis kiilonbségek mindenki szamara
nyilvanvaldk voltak, bar az mar nem volt annyira nyilvanvalo, hogy egy szakkozépiskolai
érettségi, amely elvileg ,,ugyanannyit ért”, mint a gimnaziumi, miért volt kevésbé alkalmas a
tovabbtanulashoz. Az atlagosan tajékozatlan sziilok olyan rejtélyesnek tiind ¢és
megmagyarazhatatlan  jelenségekkel taldlkozhattak, hogy példdul egy egészségiigyi
szakkodzépiskolabdl az orvosegyetemre, egy kozgazdasagi szakkozépiskolabol pedig a
kozgazdasag-tudomanyi egyetemre kisebb eséllyel lehetett bejutni, mint gimnaziumbol.

A nyilt, funkciondlis kiilonbségeken kiviil azutdn még ott voltak — az altaldnos
iskoldhoz hasonldan — az azonos tipust intézmények kozotti kiilonbségek is. A gimnaziumok
esetében ezeket a kiilonbségeket a sikeres felvételi esélye mutatta, a szakkozépiskoldk és
szakmunkasképzdk esetében pedig az egyes szakmak munkaerd-piaci értéke.

Osszefoglaléan azt mondhatjuk az 1990-ig jellemzdé rendszerrdl, hogy latszdlag
mindenki szamara attekinthetd volt, &m benne rejtett szelekcidés mechanizmusok mukodtek.
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Az attekinthetd ¢és egységes iskolarendszer leple alatt kialakult egy ,,informalis
iskolarendszer”, amely fdleg szocidlisan differencialt, és sok esetben mar 6 éves korban
szelektalt. Az 1945 el6tti nyilt szelekcid rendszerében lehetett tudni, hogy a polgari iskola, a
gimnazium, a realgimnazium, a redliskola, a felsOkereskedelmi stb. mit nyujt, mire tesz
képessé, milyen tovabbi iskolaba vezet beldle ut, és mennyi pénz kell ahhoz, hogy valaki
elvégezhesse. A nyilt szelekcid rendszerében pontosan lehetett tudni, mely tarsadalmi
csoportok gyerekei milyen iskoldba jarnak. Az 1945 utan kialakult informalis iskolarendszer
azonban ugy miikddott, hogy nem voltak réla adatok (hiszen hivatalosan nem létezett), a
kiilonboz6é lehetdségeket biztositd iskoldknak sem ardnyait, sem mindségét nem lehetett
pontosan tudni, mert nyilvanossaga korlatozott volt. Azt a tényt, hogy példaul a budapesti
Fazekas, a miskolci Foldes, a gy6ri Révai vagy a szolnoki Varga Katalin Gimnazium ,,jo”, az
atlagosan tajékozatlan sziildk nem tudtdk, csak azok, akik rendelkeztek némi ,,bennfentes”
tudassal, vagyis foleg az értelmiségiek. Ebben a korlatozott nyilvanossagban az
iskolavalasztasi dontéshez megszerzendd ismeretekhez is csak informalis uton lehetett
hozzajutni. Emiatt a sziilok érdekérvényesitéséhez nemcsak nagy tdjékozottsag kellett (erre
egy formalizalt, atlathatd rendszerben is sziikség van), hanem kapcsolati toke is e
tajékozottsag megszerzéséhez, és informalis hatalom céljaik eléréséhez. Nem véletlen, hogy a
tudomanyegyetemek tizenkét évfolyamos gyakorldiskoldiban, amelyeknek altalanos iskolai
része elvileg korzeti iskolaként miikodott, még a kotelezo korzethatarok idoszakaban is magas
volt a nem ott lako, am értelmiségi vagy vezetd beosztasu sziilok gyerekeinek aranya, akik a
nyolc altalanos elvégzése utan minden felvételi procedura nélkil ,,.bent maradtak” az
iskolaban.

1.2 A DEMOKRACIA GYUMOLCSEI

1990 utan a korabbi helyzethez képest az iskolak kozotti kiilonbségek nyiltabba valtak.
Egyrészt formalisan is megkiilonboztethetok kiilonbozd évfolyamszami kdzépiskolak,
masrészt deklardltan eltérd tantervekkel és a kotelezOn tali kinalatok sokféleségével
miikddnek. Ugy tiinik azonban, hogy a valasztds nem konnyebb, hanem — lehet, hogy csak
atmenetileg, ameddig az 0j rendszer meg nem szilardul — nehezebb lett. Nehezebb az
atlagosan tdjékozatlan sziiléknek, amennyiben megsziint az az egyszerii rendszer, amelyben
csak kevés szamu, azonos kozponti tantervvel miikodo iskolafajta kozott kellett valasztaniuk,
de nehezebb a tobblet informacidkkal rendelkezd kivaltsagosaknak is, amennyiben felborult
az a tobb évtized alatt kialakult és megszilardult informalis hierarchia, amelyben megkdzelitd
biztonsaggal el tudtak igazodni. Egyetlen dolog nem valtozott: az iskola és az iskolai
végzettség életesélyeket eldontd szerepe, és ebbdl kovetkezden az, hogy a jobb helyzetben
1évo rétegek tovabbra is megprobaljak a legjobb iskolaba jaratni gyerekeiket — legfeljebb a
»talalati pontossag” lett atmenetileg kisebb.

A talalati pontossdg” atmeneti csOkkenésének legfébb oka a hagyomanyos
iskolaszerkezet felbomlasa. 1990 el6tt a magyar iskolarendszer ugyan sok hibaval és
fesziiltséggel volt terhes, de azért nagyjabol homogén volt és atlathatd. A rendszervaltas utdn
azonban az iskolarendszerben megjelentek a dezintegracio elemei, amelyek az oktatas
tartalmat, mindségét és szerkezetét egyarant érintették. Ez a dezintegracio sziikségszerii
kovetkezménye volt a tarsadalom és a gazdasdg atalakuldsanak: a régi struktirak mar
lebomlottak, az wjak felépiilése viszont iddigényes és ellentmondédsokkal terhes. A régi
lebontasat megkonnyitette, hogy a nyolcvanas évek masodik felének irdnyitasi rendszerébe
formalisan mar olyan demokratikus jogositvanyok voltak beépitve (pl. az intézményi
autonomia), amelyek a rendszervaltas utan valosagos tartalmat nyerve gyakorlatilag is utat
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nyitottak az 0j kezdeményezéseknek.

A partallam altal irdnyitott és szigoruan kézben tartott oktatdsi rendszer szerkezeti
»fellazulasanak™ alapjait egyrészt az 1985-0s oktatasi torvény vetette meg, masrészt az, hogy
ugynevezett kisérletekre palyazati Gton minisztériumi tdmogatast lehetett nyerni, ami nem is
annyira a plusz pénzek miatt volt jelentds (sokszor nem is jart plusz pénzzel), hanem azért
mert a minisztériumi engedély pecsétjét iitotte az addig elnyomott pedagogiai ujitdsokra. A
nyolcvanas évek végén az oktatasiranyitasban némi liberalizmus volt tapasztalhato, az alulrol
kezdeményezett reform, az "innovacio" hivatalosan is elismert értékké 1épett eld.

A szerkezetvaltas folyamata 1989-ben indult, amikor a minisztérium két budapesti
gimndziumnak engedélyt adott arra, hogy kisérletképpen attérjen a nyolcosztalyos gimnaziumi
szerkezetre. Korabban mindkét iskola gyenge gimndzium volt, viszont mindkettd élére
ambiciozus igazgatd keriilt, akik jol felkésziilt szakemberekbdl allo testiileteket alakitottak ki.
A tantestiiletek tagjai nagy lelkesedéssel vallaltak a tantervirdssal jaré tobbletmunkat annak
érdekében, hogy ,,megujitsak” iskoldjukat. Miutan a kezdeti Iépések sikerrel és némi
tobblettimogatassal is kecsegtettek, minden évben Ujabb gimnaziumok kaptak kedvet a
szerkezetmoddositashoz. Kezdetét vette hat a hagyomanyos gimnaziumi szerkezet fokozatos
folbomlasa, bar egyértelmii kozponti iskolaszerkezeti koncepcid hijan meglehetdsen
hatdrozatlan irdanyban: a szerkezetvaltd iskoldk fele hatosztalyos, a masik fele pedig
nyolcosztalyos szerkezetet vezetett be. 1995-ben mar a gimndziumi képzést folytatd
intézmények 40 szazaléka tartozott a ,,szerkezetvalté” gimnaziumok csoportjaba (Fehérvari és
Lisk6d 1996). Az 1. szamu tabldzatbdl lathatd, hogy nemcsak a szerkezetvaltd iskoldk szama
nétt rohamosan, hanem azoknak a tanuldéknak a szama (és aranya) is, akik a szerkezetvaltod
gimnéziumot valasztottak.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT. HAT- ES NYOLCOSZTALYOS GIMNAZIUMOK
TERJEDESE, 1991/92-1997/98

A felsé tago-
Tanév Kozép- Tanulok szama Tanulok | zatos altala-
Iskolak | Iskolak | iskolak nos iskolai
tipusa | szama | %-&ban 5. | 6. | 7. | 8. | Osszesen tanulok
osztalyban %-aban

91/92 (6 oszt. 21

8 oszt. 45

Ossz. 66 8,5 1621 | 538 | 1186 | 416 3761 0,6
92/93 (6 oszt. 54 2254 | 1089 | 3343

8 oszt. 47 1746 | 1341 | 533 | 113 3733

Ossz. 101 12,3 1746 | 1341 | 2787 | 1202 | 7076 1,3
93/94 |6 oszt. 86 3317 | 1978 | 5295

8 oszt. 68 2669 | 1966 | 1463 | 572 6670

Ossz. 154 17,8 2669 | 1966 | 4780 | 2550 [ 11965 2,3
94/95 |6 oszt. 126 4800 | 3606 | 8406

8 oszt. 88 3363 | 3004 | 2248 | 1584 | 10199

Ossz. 214 24,1 | 3363 | 3004 | 7048 | 5190 | 18605 3,7
95/96 |6 oszt. 150 5717 | 5138 | 10855

8 oszt. 97 3727 | 3461 | 3058 | 2218 | 12464

Ossz. 247 25,8 | 3727 | 3461 | 8775 | 7356 | 23319 4,8
96/97 (6 oszt. 168 6110 | 5697 | 11807

8 oszt. 99 4029 | 3750 | 3506 | 3030 | 14315

Ossz. 267 27,2 | 4029 | 3750 | 9616 | 8727 | 26122 5,4
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97/98 |6 oszt. 173 6392 | 6073 | 12465
8 oszt. 103 3854 | 4094 | 3766 | 3526 | 15240
Ossz. 276 27,9 | 3854 | 4094 (10158| 9599 | 27705 5,8

Forras: MKM /OM : Statisztikai tdajékoztatok — szamitott adatok.

Meg kell azonban jegyezni, hogy az iskolaszerkezet atalakulasa soran két, egymassal
ellentétes hatasu megoldas korvonalazddott. Bizonyos iskolatipusokban a korai differencialés
¢s az erds felvételi szelekcio elve érvényesiilt, aminek kdvetkezménye az intézmények kozotti
szegregacio kialakuldsa volt. Mas iskoldk viszont az intézményen beliili oktatdsi kinalat
bovitésével ¢és a kiilonboz6é tarsadalmi réteghelyzeti gyerekek egyiitt-oktatasaval
probalkoztak, ami az integralt tipusu oktatasi intézmények terjedéséhez vezetett. Az oktatasi
intézmények kozotti szegregacidra a gimnaziumok szerkezetvaltd torekvései szolgaltatjak a
példat, az integralt tipust intézmények kialakuldsa pedig a kozépfokl oktatas legnagyobb
tomegeket befogadd intézményeire, a szakképzd iskolékra jellemzd.

A szocializmus évtizedeiben a kozépfokon tovabb tanuldk lényegében hdromféle
iskola (gimnazium, szakkozépiskola, szakmunkéasképzd) kozott valaszthattak, és ennek a
dontéstik kovetkeztében nagy valdszinliséggel elddlt, hogy mi lesz beldliik: értelmiségi,
alkalmazott vagy fizikai munkds. A kozpontilag meghatérozott keretszdmokkal mitkddtetett
rendszerben még az is alig valtozott, hogy egy-egy évjaratbol melyik iskolatipusban hany
gyerek tanulhatott tovabb. Az 1990/91-es tanévig az altalanos iskolat végzetteknek nagyjabol
20-21 szazaléka ment gimnaziumba, 26-27 szdzaléka szakkozépiskolaba és 43-44 szdzaléka
szakmunkasképzdbe. Ettdl az évtdl azonban az ardanyok gyors iitemben moddosultak, és az
1996/97-es tanévre mind a gimnaziumba, mind a szakkozépiskolaba iratkozok aranya
jelentdsen nott (27%-ra, illetdleg 35%-ra), mikdzben a szakmunkésképzdben tovabb tanulok
aranya drasztikusan csokkent: 32 szazalékra. (Lasd a fliggelék F4. szamu tablazatat.)

A rendszervaltds tehat ebben a tekintetben is jelentés valtozast hozott. A
keretszamokkal szabalyozéd kozponti iranyitds helyébe a finanszirozasi eszkozokkel
szabalyozo, a helyi iskolafenntartoknak és az iskoldknak is dontési lehetdséget biztositd
liberalis oktataspolitika Iépett. 1991-ben bevezették a gyereklétszdm utdn szadmolt normativ
(kozkeletli nevén: fejkvotas) allami finanszirozast, ami a kilencvenes évek demografiai
hullamvolgye kozepette versenyhelyzetet teremtett az iskolak kozott, s ennek kovetkeztében
az iskolakinélat kozeledni kezdett az iskoléztatés iranti igényekhez.

Mivel a fenntartoknak és az intézményeknek is az volt az érdekiik, hogy az iskolak
minél tobb tanulot vegyenek fel, rdkényszeriiltek arra, hogy az iskoldk kinalatdnak
alakitasdban a sziil6k aspirdciodit (ill. gyerekeik iskolaztatdsdval kapcsolatos igényeit) is
figyelembe vegyék. Es mivel a liberélis oktataspolitika a fenntartoknak és az intézményeknek
lehetdséget nyljtott az oktatasi szolgaltatdsok bovitésére és atalakitdsara, a kilencvenes évek
masodik felében mar szinte nem akadt olyan kdzépfoku iskola, amely ne igyekezett volna a
sziiléi igényeknek jobban megfelelni, és valamilyen iranyba (iskolatipus, iskolaszerkezet,
szakmastruktura, specidlis tananyag) ne bdvitette vagy fejlesztette volna a kinalatat.

E valtozas kovetkeztében a hagyomanyos hdrmas tagolddast rendszer legalabb
otfokozatiiva valt, amennyiben ,feliil” megjelentek a hat- és nyolcosztalyos szerkezetvalto
gimndziumok, a hierarchia aljan pedig megjelent a specialis szakiskola, amely azoknak a
gyerekeknek kinalta a tovébbtanulas lehetdségét, akiket mashova nem vettek fel. Ez
egyrészrdl azt jelentette, hogy a gyerekeik iskoldztatasat illetden rendkiviil igényes felsd
tarsadalmi rétegek extra szolgéltatdsokat nyuajtd iskolatipusokat vélaszthattak, mdsrészt
azoknak az alacsonyan iskoldzott tarsadalmi csoportoknak a gyerekei is bekeriilhettek
valamilyen (legalabb egy ,,csokkent értékii”) kozépfokt iskoldba, amelyek gyermekei a
korabbi évtizedekben egyaltalin nem tanulhattak tovabb. Vagyis az oktatasi
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intézményrendszer viszonylag gyorsan alkalmazkodott a fokozatosan ndvekvd és
differencialodo tarsadalmi igényekhez.

Az iskolakinalatot ndvelte az is, hogy 1990 utan lehetség nyilott egyhédzi és magan-
(alapitvanyi) iskoldk mukodtetésére. Bar az egyhazi iskoldk egy része a karpotlasi térvény
jovoltabol korabbi Onkormanyzati iskoldk atalakitasaval szervezddott, az iskolaalapitas
szabadsaga nagymértékben hozzajarult az iskolakinalat bdvitéséhez, ill. a differencialédod
iskolaztatasi igények kielégitéséhez (2. tablazat).

A fejlesztések és szolgaltatasok bovitése az allami/onkormanyzati szektorban is csak
alig néhany esetben jelentette 0j iskola alapitasat. Tobbnyire az tortént, hogy egy-egy
intézményen beliil szaporodott a specialis képzési formak, az atlagostol eltérd szerkezetli és
tantervii  osztalyok  szama.  Szakkozépiskoldk — gimnéziumi  osztalyokat  vagy
szakmunkasképzést



HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KOZEPISKOLAK SZAMANAK ALAKULASA FENNTARTO ES ISKOLATIPUS SZERINT, 1985/86—1997/98

Allami/on | Feleke- Alapit- | Allami/on- | Felekezeti | Alapitvanyi Allami/én- Felekezeti | Alapitvanyi
kormany- zeti vanyi kormanyza- | gimnazium | gimnazium | kormanyzati | szakkdzép- | szakkozép-
Tanév | zatigim- | gimna- gimna- | ti gimnazi- | +szakko- | +szakkozép- | szakkozépis- iskola iskola
nazium zium zium um +szak- | zépiskola iskola kola
kozépiskola
1985/86 169 10 81 300
1986/87 176 10 82 318
1987/88 180 10 85 332
1988/89 185 10 86 363
1989/90 193 11 89 381
1990/91 200 14 107 405
1991/92 212 21 7 125 421 2
1992/93 220 31 12 143 4 427 3
1993/94 232 38 150 445
1994/95 234 44 165 2 439
1995/96 227 46 20 167 5 5 441 1 24
1996/97 218 54 187 7 436 2
1997/98 211 57 21 202 8 5 427 3 43

Forras: MKM /OM Statisztikai tajékoztatoi
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vagy mindkettdt inditottak; szakmunkasképzd intézetek pedig szakkozépiskolai képzést is.
Az atalakulasok eredményeként egyre tobb “integralt” tipusu koézépfoku iskola jott 1étre,
amely egy intézményen beliil kindlta a kiilonb6zé mértéki felvételi szelekciohoz kotott,
kiilonb6z6 tananyagot €s eltérd tovabblépési perspektivakat nyjtd képzéseket a gyerekeknek.

A 3. szamu tabldzat mutatja a valtozas mértékét. A hetvenes évek végén még egyetlen
olyan kozépiskola sem volt, amely egyidejlileg gimnaziumi és szakkodzépiskolai képzést is
folytatott volna, 1996-ra pedig mar az 6sszes kozépiskolanak koriilbeliil negyede lett ilyen. A
tiszta profilu szakmunkasképzd intézetek szdma harmadara csokkent, a szakmunkasképzést is
folytato szakkozépiskolaké tobb mint haromszorosara ndvekedett.

Magéaban a szakmunkasképzésben is jelentds valtozdsok mentek végbe, amelyek
szintén hatottak az iskolakindlatra. Ezek az iskolak ¢évtizedeken keresztiil allando
szakmastruktaraval ¢és ezen beliil szinte valtozatlan aranyszamokkal biztositottak a
szakmunkasok utdnpotlasat. A nyolcvanas évek végétdl kezdddden azonban felbomlottak
azok a szocialista nagylizemek, amelyek egyrészt a gyakorlati képzohelyek tobbségét adtak,
masrészt a végzosoknek biztos elhelyezkedési lehetdséget kinaltak a teljes foglalkoztatassal



HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A TISZTA ES VEGYES PROFILU KOZEPFOKU ISKOLAK SZAMANAK ALAKULASA, 1978/79-1997/98

Tanév Gimnazium | Szakk6zépis- | Gimnazium+ | Szakmunkas- | Szakkdzépiskola | Az 6sszesbol Gimnazium + Gimnazium +
kola szakkozépis- képz6 + szakmunkas- | vegyes profila | szakkodzépiskola + | szakkozépiskola +
kola képzo szakmunkasképzd* szakiskola*

1978/79 270 258 0%

1982/83 184 80

1983/84 188 78

1884/85 185 84

1985/86 143 92

1986/87 139 101

1987/88 190 332 85 136 113 23%

1988/89 195 363 86 131 129 24%

1989/90 204 381 89 134 165 26%

1990/91 214 405 107 121 187 28%

1991/92 233 421 125 108 209 31%

1992/93 251 427 147 83 246 34%

1993/94 270 445 150 70 262 34%

1994/95 278 439 167 65 270 36%

1995/96 293 481 182 67 248 34% 8 3
1996/97 293 483 204 47 277 37% 9 3
1997/98 293 478 218 ® ® ® 6 9

* Csak budapesti adat (Forras: Statisztikai tdjékoztaté a févaros oktatdsiigyének helyzetérdl; igyosztalyi nyilvantartas)

® Az OM 1997/98-as statisztikai tajékoztatdja csak el6z6 évi adatot tartalmaz.

Forras: OM és MKM Statisztikai tdjékoztaté. Kozépfoku oktatdas, 1978/79-1997/98 és eldzetes adatok.
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miikodo szocialista gazdasagban. 1990-ben a gyakorlati képzési helyek 75 szazalékat még az
iskolan kiviili tanmithelyek adtak, és ezek kozott elenyészé szdmban fordultak eld kis- vagy
kozepes vallalkozasok. 1997-re az iskolan kiviili gyakorlohelyek szdma felére esett, és ezek
kozott mar szamottevéen voltak kisvallalkozok vagy kozepes vallalkozéasok (Szép 1998:
melléklet). Az oktatasban és a késébbi foglalkoztatdsban fontos szerepet jatszo hattér
Osszeomléasaval az egész szakképzési intézményrendszer helyzete és a kordbbi szakmai
képzési struktira is bizonytalanna valt, mert bizonyos szakmakkal a végzés utan nem lehetett
elhelyezkedni. A valtozasokat a jelentkezOk szdmanak drasztikus csokkenése kényszeritette
ki, aminek kovetkeztében az iskolafenntartok tgy dontottek, hogy képzési iranyokat
szlintetnek meg vagy szilineteltetnek, illetéleg iskoldkat vonnak Ossze.

Az orszag legnagyobb szakképzési kapacitasaval rendelkezd févarosban példaul 1996-
ban 65 olyan szakma sziineteltetésérdl dontottek, amellyel nem lehetett allast talalni, és mar
alig volt ra jelentkez6 (ilyen volt példaul az esztergalyos, a géplakatos, a fono, a szovo stb.),
illetdleg olyan szakmak képzési kapacitdsat novelték, amelyek keresettebbé valtak. A
dontések indokoltsagat mutatja, hogy 1990 és 1996 kozott Budapesten az alabbi jellegzetes
valtozasok kovetkeztek be:

— a hagyomanyos nagyipari szakmakban (kohdszat, gépgyartas, villamosgépipar,
muszeripar, vegyipar, papiripar, textilipar, épitdipar) tanulok ardnya az 1990-es 50
szazalékrol 37 szazalékra csokkent;

— a kurrensnek szamitdé szakmakban (faipar, ruhazat, szolgaltatdipar, vendéglatas)
tanulok aranya viszont 19 szazalékrol 40 szazalékra emelkedett (Budapest 1997: melléklet).

A szakmunkasképzd iskoldk tehat rakényszeriiltek arra, hogy atalakitsak a
szakmastrukturat, és ezenkozben — mivel a gyakorlohelyek szama csokkent — olyan
formakkal is bovitették szolgaltatasaikat, amelyek kevesebb gyakorlati képzést igényelnek.

Ugyancsak a kilencvenes évek fejleménye volt, hogy a fiatalok elhelyezkedési
nehézségei noveltek az atképzes €s a tovabbképzés sziikségességét, és ez keresletet teremtett
olyan “oktatasi vallalkozasok” irant, amelyek rugalmasan, a piac igényeinek megfeleld
képzési formakkal tudtak kiegésziteni az iskolarendszerli képzést. Az évtized kdzepén mar
attekinthetetlen  atképzési-tovabbképzési rendszer burjanzott, amely részben az
iskolarendszerre tdmaszkodva, részben attol fliggetleniil (allami tdmogatassal vagy tisztan
vallalkozasi formaban) kinalta a legkiilonb6zobb szinvonalu és iddtartami tovabbtanulasi
lehetdséget a kozépfoku iskolakbol kikeriilé gyerekeknek. Ezeknek az ,,iskoldn kiviili” vagy
,kiegeészitd” képzési formaknak a megjelenése €s gyors terjedése nemcsak azért jelentds, mert
tovabbtanulasi  lehetdséget nyujtanak a  fels6foki  intézményekbdl  elutasitott
érettségizetteknek, hanem azért is, mert alkalmat nyajtanak a szakképzésben megszerzett
ismeretek kiegészitésére vagy korrekciojara. Az egyetemi-foiskolai felvételi rostan kihullott
érettségizOk is bdségesen valogathatnak a tovabbtanuldsi lehetdségek kozott, €s azok is
tanulhatnak valamilyen kelendobb szakmat, akik a szakmunkasképzObdl a munkapiacon
eladhatatlan szakmai képzettséggel keriiltek ki. Mindez csokkentette a kdzépiskola-valasztas
tétjét, mert a dontés egyre gyakrabban nem egy egész életre szol, €s korrigalhatd. A végleges
szakma kivalasztasa id6ben is fokozatosan kitolodik.

A kilencvenes években bekovetkezett gazdasagi, tarsadalmi és oktatasiranyitasi
valtozasok tehat egyrészrol a kozépfoku iskolakindlat bdviilését és az igényekhez
alkalmazkod6  differencidlédasat eredményezték, masrészrél a  tanulményi 1dd
megnovelésével a munkaerdpiacra valo kilépés és a palyavalasztas (ill. szakmavalasztas)
késObbre halasztasat tették lehetdvé. Ezeknek a lehetdségeknek a kihasznaldsa ugyanakkor a



18

korabbinal nagyobb terheket r6 a tanuldkra és csalddjukra, amit az anyagilag is erdsen
differencial6do tarsadalom nem minden csoportja tud vallalni.

2. ISKOLA ES TARSADALMI MOBILITAS

Az iskolavalasztasban — legyen sz6 akarmelyik tarsadalmi csoportrol — természetes és ugy
tiinik, megvaltoztathatatlan tendencia érvényesiil, amely mogott az a torekvés all, hogy a
sziilok legalabb olyan vagy jobb tarsadalmi helyzetbe szeretnék hozni gyermekeiket, mint
amilyenben 6k vannak.! A feudalizmusbol valo kilépés ota ennek legfobb eszkoze az iskola,
és minél elérehaladottabb a polgari fejlédés, annal inkabb. igy volt ez Magyarorszagon is,
jollehet a polgari fejlédés Nyugat-Eurdpahoz képest igencsak megkésett. Ezt a megkésettséget
jol mutatta az értelmiség szakmai szerkezete: ,,Mig a dinamikusan iparosodé és varosiasodd
orszagokban a mérnok, a kézgazdasz, az agrondémus mar a XIX. szazadban a legnagyobb
szamu értelmiségi csoportok kozé tartozott, hazankban még a felszabadulast megel6z6 utolséd
békeévben sem érte el a kozgazddszok, mérnokok, mezdgazdasdgi szakemberek egyiittes
részesedési aranya a jogaszok részardnyat. Minden 100 diplomas koziil 34 rendelkezett jogi,
13 miszaki, 8 agraregyetemi, 4 kozgazdasagi diplomaval” (Huszar és Léderer 1979: 168). De
barmennyire megkésett volt is a fejlédés, az iskolak altal szerezhetd képzettség tarsadalmi
pozicidt meghatarozo szerepe mar dontd jelentdségre tett szert. Ezt mi sem bizonyitja jobban,
mint az, hogy a konvertalhaté és/vagy a munkapiacon hasznosithat6 tudas iskolai hatara egyre
feljebb tolodott. A két habort kozotti idészakban egy polgari iskolai végzettség munkaerd-
piaci értéke felért egy mai gimnaziumi érettségivel, egy gimnaziumi érettségié pedig szinte
egy mai diplomaéval. Még szemléletesebben és pontosabban mutatja ezt a tendenciat a
szakmaszerzés feltételeinek valtozasa: 1945 eldtt még hatéves elemi utadn lehetett a harom
éves tanonciskoldban szakmunkas képzettséget szerezni; 1945 utan mar csak a nyolc altalanos
utan. Kozben folyamatosan ndtt azoknak a szakméknak az ardnya, amelyeket mar csak
érettségi, azaz tizenkét évi tanulds utdn lehet megszerezni, és a legijabb Orszagos Képzési
Jegyzékben szerepld szakmdknak mar a fele ilyen.

Vannak egyéb bizonyitékok is az iskola szerepének fontossadgéara. Erre nézve értékes
adalékok talalhatok Kertesi Gébor tanulméanyaban: ,,Hogy »a tudas hatalom«, az a
munkagazdasagtan prozajara leforditva két dolgot jelent: az iskolai végzettség fliggvényében
csOkken a munkanélkiiliség kockéazata, és nd a kereset” (Kertesi 1995: 32). Kertesi a
mértékeket is kiszamolta: ,,...a 8 altalanosnal alacsonyabb iskolai végzettséghez képest a 8
altalanos végzettséglieck keresete 13 szazalékkal, a szakmunkéasképzot végzetteké 20
szazalékkal, a kozépiskolat végzetteké 30 szazalékkal, a felséfoku végzettségiiek keresete
pedig mintegy 60 szazalékkal magasabb” (Kertesi 1995: 32). ,,A fels6foku végzettséglieckhez
képest a kozépiskolat végzettek tobb mint 2,5-szeres, a szakmunkasképzoét végzettek 3,5-
szeres, a csak nyolc osztillyal rendelkezdk pedig mar 5-szords relativ. munkanélkiiliségi
kockédzatnak vannak kitéve. Az iskoldzatlan kategériarol nem is beszélve, ahol a
munkanélkiiliség kockazata abszurd modon emelkedni kezd: a 10-szeres, 20-szoros esélyeket
is eléri” (Kertesi 1995: 34-35).

! Bz még akkor is igaz, ha a gyerek nem tanul tovabb, azaz nem vdlaszt iskoldat. Ebben az esetben a sziil6k Ggy
gondoljak, hogy a boldogulashoz nem iskola kell, azaz masfajta stratégiaban latjak az érvényesiilés utjat. (A
sziiloknek azt az elenyészd kisebbségét, amely semmiféle felelgsséget nem érez utddai irant, itt most figyelmen
kiviil hagyhatjuk.)
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Természetesnek tekinthetd a sziiloknek az a torekvése, hogy gyermekeiknek — az iskolan
keresztlil — minél jobb életesélyt adjanak, és ez a torekvés anndl sikeresebb, minél magasabb
helyen van valaki a tarsadalmi hierarchidban. igy volt ez 1945 el6tt, 1945 és 1990 kozott, és
igy van 1990 6ta is. Ennek fényében érdemes egy sajatos szemszogbdl szemiigyre venni a
magyar torténelem kiilonbozd korszakairdl végzett mobilitdsvizsgalatokat: mennyiben tudtak
a legeldnydsebb tarsadalmi helyzeti csoportok gyermekeik sorsaban reprodukalni sajat
pozicidjukat?

A tarsadalmi mobilitas vizsgélatakor egyrészt azt nézik, hogy a felmérés idopontjaban
Osszeirtak milyen foglalkozast apatdl szarmaznak, masrészt azt, hogy a kiilonbozd
foglalkozast apaknak milyen foglalkozast lett a gyereke . Az elsé szempont szerint rendezett
adatokbol (lasd a fiiggelék F5. szamu tablazatat), lathato, hogy az 1930-as népszamlalaskor
Osszeirt szellemi foglalkozasu keres6k majdnem fele, 47,3 szazaléka szellemi foglalkozast
apatdl szarmazik.? A szellemi foglalkozastiak mdsik fele szirmazis szerint a tobbi hét
kategoria (0nallo kereskedd, iparos, altiszt, munkds, napszamos, mezOgazdasagi, egyéb)
kozott oszlott meg. Ha pedig azt nézziik, hogy a szellemi foglalkozasu apak gyerekeibdl mi
lett (lasd a fliggelék F6. szamu tablazatat), akkor azt latjuk, hogy e gyerekek 70,2 szazaléka
ugyancsak szellemi foglalkozastiva valt.> Ezt az ardnyt csak a nyugdijas apak gyermekei
kozelitik meg 43,9 szazalékkal (34,8 szellemi + 9,1 nyugdijas), akiknek zome maga is
szellemi foglalkozasu volt. A legtorekvobb csoport az 6nallo kereskedd apaké, de még az 6
gyerekeiknek is csak 28,9 szazaléka lett szellemi foglalkozasu. Ezek az adatok tchat
egyértelmiien igazoljak, hogy a huszas, harmincas években a foglalkozasi hierarchia felso
régiojaba nagyobb valdszinliséggel keriiltek bele azok, akiknek apja is ebbe a régioba
tartozott.

Husz évvel késobb, az 1949-es népszamlalaskor azonban a szellemi foglalkozas
keresOk apjanak mar csak 31,6 szazaléka volt szellemi foglalkozast. (Lasd a fiiggelék F7.
szamu tdbldzatat.) Ami leginkabb eltér az 1930-as adattol, az a munkascsaladbodl jottek
aranya: 1930-ban 9,1 szadzalék, 1949-ben 29,5 szézalék. Ezek mogott az adatok mogott egy
tobb elembdl Osszetevodd torténelmi és politikai valtozas huzodik meg: egyrészt sokan
meghaltak a haboruban; masrészt a haborti utan sokan — és foleg a foglalkozasi hierarchia
felsd rétegebdl valok — elhagytdk az orszdgot; harmadsorban a hatalmat megszerzd
kommunista part tudatosan torekedett a régi értelmiségnek 1j — munkds és paraszt eredetli —
értelmiséggel valo folvaltasara.

A szellemi foglalkozasuak szadrmazasdban megmutatkozo eltolodd aranyok
ugyanakkor nem jelentették azt, hogy a szellemi foglalkozast apak gyermekeinek sokkal
kisebb esélyiik lett volna ugyancsak szellemi foglalkozasuva valni. A fliggelék FS. szdmu
tablazatabol lathatd, hogy a szellemi foglalkozasu apak gyermekeinek kozel kétharmada
reprodukalta ezt a szintet. Ez ugyan kevesebb, mint az 1930-as 70,2 szdzalék, de nem sokkal.
A két adat csak latszélag van ellentmondésban, ugyanis a megindul6 strukturalis valtozasok
folytan a korabbinal tobb szellemi természetli munkahely allt rendelkezésre. Ezért aztan, ha a

2 A 47,3% a 14,5%-nyi nyugdijassal egyiitt adodik, mivel a nyugdijasok tilnyomé tobbsége is szellemi
foglalkozasu volt. Ezt kozvetett modon harom elérhetd adat is alatdmasztja. Az egyik, hogy 1930-ban
Budapesten 1167 kozszolgalati nyugdijas nd volt, és ezek 93%-a szellemi foglalkozasbol ment nyugdijba:
tisztviseldé vagy tanszemélyzet kategoriabol (Illyefalvi 1930: 319). A masik, hogy 1926-ban 11 189 fdvarosi
alkalmazottbol 84% szellemi foglalkozasu (koztisztviseld és tanszemélyzet) volt. Joggal feltételezhetd, hogy
nyugdijas korukban is hasonlé a megoszlas (Illyefalvi [szerk.] 1927). Orszagosan pedig azt lehet tudni, hogy
mikdzben 1930-ban az aktiv keresdk 7,3%-a volt szellemi foglalkozasu (Andorka 1982: 41), addig a nyugdijasok
25,3%-a volt aktiv koraban tisztviseld (Thirring 1963: 344). A kozszolgalaton kiviil maganalkalmazottként
dolgozok kozott ugyancsak a szellemi foglalkozasuak voltak tobbségben a nyugdijasok kozott.

3 A 17%-nyi nyugdijast itt is hozzaszamitottuk az 53,2%-nyi szellemi foglalkozastihoz.
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politika a maga erdszakos eszkozeivel modositotta is annak mértékét, ahogyan a kedvezd
tarsadalmi helyzetli csoportok gyermekeik generaciojaban reprodukalni tudtdk sajat
pozicidjukat, az alapvetd tendencia tovabbra is megmaradt. 1949-ben is a szellemi
foglalkozasti apak gyerekeinek volt legnagyobb esélye arra, hogy szellemi foglalkozéssal
keresse kenyerét, mikdzben persze nagy szamban aramlottak ebbe a csoportba mas csaladi
hatteri személyek. Ennek mértékét késébb a strukturdlis mobilitds tovabb ndvelte. , A
szerkezeti valtozds mértéke jol érzékelhetd, ha az 1963. évi tarsadalmi és foglalkozasi
szerkezetet akar az 1930. évi, akar az 1949. évi népszadmlalasnak az alapjan kirajzolhato
szerkezettel hasonlitjuk 6ssze [...] 1930-t6] 1963-ig a szellemi foglalkozastak aranya a férfiak
kozott tobb mint masfélszeresére, a nok kozott tobb mint haromszorosara nott. Ezen beliil is
kiilonosen gyors volt a szakértelmiség novekedése” (Andorka 1982: 70-71).

A késObbi — 1983-as és 1992-es — mobilitasvizsgalatok mar azoknak a csalddoknak az
onreprodukcios torekvéseit is tiikrozik, amelyekben az apak az Gtvenes és hatvanas években
kertiltek be a foglalkozasi hierarchia felsé rétegébe. Ha idGsorba rendezziik az adatokat (4.
tablazat), akkor lathatjuk, hogy a hetvenes évek elejéig csokken a felsé rétegek
onreprodukcios sikere, majd elkezdddik egy lassu visszakapaszkodas, amelyben viszont mar
azok a csaladok is benne vannak, amelyek 1945 utan keriiltek ebbe a csoportba.

Ha a tarsadalom még nem érte is el a haboru el6tti évekre jellemzo zartsagat, szemmel
lathatdan afelé tart. A teljes populacié idésebb részében még hatnak az 1945-6s rendszervaltas
kovetkezményei, és ez jelentds mértékben csokkenti az atlagokat. Ha azonban kiilon nézziik a
fiatalabbakat, akkor egészen mas adatokat kapunk. Példaul 1992-ben az Osszes értelmiségi férfi
23,2 szé4zaléka szarmazott vezetd vagy értelmiségi

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FELSO® RETEGEK ONREPRODUKCIOJA 1930 ES
1992 KOzOTT

1930. 1949. 1973. 1983. 1992,
népszamlalas | népszamlalas felvétel® felvétel® felvétel®

ferfi| n6 | ¥ |[ferfi| n6 | ¥ |férfi| n6 | ¥ |férfi| nd | ¥ | férfi| nd >

a foglalkozasi hierarchia
tetején 1évok* hany
szazaléka szarmazik a
foglalkozasi hierarchia
tetején 1évo/volt apatol

476 46,5 47,3 294|355 31,6 18,2 20,3 | 19,0 19,4 23,4| 21,0| 23,2 29,7 | 26,1

a foglalkozasi hierarchia
tetején 1évo apak gyere-
keinek hany szazaléka
keriilt a foglalkozasi
hierarchia tetejére

68,7 743| 70,2| 64,2 71,0| 63,7| 335| 20,1 | 26,6 | 344 | 283 | 31,3 445| 416 | 43,0

* A kiilonbozd felvételeknél mas-mas névvel illették ezeket a kategoridkat:

- szellemi dolgozo — az 1930-as és 1949-es népszamlalasnal a ,,megkérdezettek” és az ,,apak” korében, az 1992-es

felvételnél az ,,apak™ korében,

- vezetd és értelmiségi — az 1963-as felvételnél a ,,megkérdezettek” és az ,,apak” korében,

- vezetd, felsé szintii szakalkalmazott — az 1973-as és 1983-as felvételnél a ,,megkérdezettek” és az ,,apak” korében,

- értelmiségi — az 1992-es felvételnél a ,,megkérdezettek” korében.
® Ezeknél a vizsgalatoknal azt vették figyelembe, hogy az sszeirt 14—18 éves koraban mi volt az apa tarsadalmi csoportja.
Forrasok: Az 1973-as adat forrasa: KSH 1981: 135, 138. Az 1983-as adat forrasa: Harcsa és Kulcsar 1986: 211, 214. Az 1992-es

adat forrasa: Bukodi, Harcsa és Reisz 1994: 154, 157.
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apatol, am ha csak a 29 éves vagy fiatalabb férfiakat nézziik, ott az arany 46,7 szazalék
(Harcsa 1995: 31), tehat mar el is érte az 1930-as szintet.* Ugy tiinik, hogy ha egy orszag
¢letében hosszt ideig nincs nagy tarsadalmi atrendezddéssel jarod politikai kataklizma (és
Magyarorszagon az 1956 ota eltelt negyvenhdrom év alatt nem volt), akkor a felsd rétegek
onreprodukciods torekvései — legyen a rendszer kapitalista vagy szocialista — zavartalanul
érvényesiilnek. Ez a tendencia a tablazatnal szemléletesebben olvashatd le az 1. szamu
abrarol.

A csaladok tehat generaciordl generaciora megprobaljak atdrokiteni eldnyds tarsadalmi
helyzetiiket, €s ez ebben a szdzadban, de kiilonésen 1945 utan, az iskolan keresztiil tortént.
Ehhez minden rendelkezésre all6 eszkozt igénybe vesznek: alkalmazkodnak a szelekcid
mechanizmusaihoz, ha pedig lehetdségiik van ra, akkor alakitjak azokat. Ha a szelekcio
kizardlag érdem szerint miikodik, akkor kiilon szellemi és anyagi befektetéssel igyekeznek
gyerekeik teljesitményét novelni. Ha viszont modjukban all, akkor a politika segitségével
adminisztrativ eszkozokkel is alakitjdk a szelekcidos mechanizmusokat. A két vilaghadbora
kozotti keresztény kozéposztaly a numerus clausus bevezetésével hajlitotta maga felé a
szelekciot. Az 1945 utani kommunista felsé réteg egyrészt kozvetett modon iktatta ki
gyermekeinek legesélyesebb versenytarsait, amikor az MDP 1949. februar 2-i hatarozataval
bevezette a tovabbtanuldsra jelentkezd fiatalok szarmazas szerinti kategorizalasat, ¢és
kimondta, hogy a munkés- és dolgozo6 paraszti szarmazasuak elényt élveznek a felvételeknél;
masrészt

Hiba! A kapcsolo argumentuma érvénytelen.. dbra
A foglalkozasi hierarchia tetején 1évok hany szazaléka

szarmazik a foglalkozasi hierarchia tetején 1évd/volt apatol

""" férfi

nd

szazalék

10 1

1930 1949 1973 1983 1992

4 »Az elmult idészakban (1983 és 1992 kozott) altalanos vonds volt, hogy a mindenkori legfiatalabb

értelmiségiek korében szamottevéen magasabb volt az értelmiségi szarmazasuak aranya, mint az eldttiik jaro
id6sebb nemzedékben.” Es: A nyolcvanas évek masodik fele 6ta a segédmunkasok korében felerésddd
nemzedéki Gjratermelddést figyelhetiink meg, mivel a korabban belépd segédmunkas-szarmazastiak tartésan bent
maradtak a segédmunkasok csoportjaban" (Harcsa 1995: 30-31).
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kozvetleniil is Osszekototte a sziild politikai érdemeit gyereke sorsaval, amikor 1956 utan a
,Munkas-Paraszt Hatalomért” emlékérem, majd a ,,szochazasok™ tulajdonosainak gyerekeit
gyakorlatilag mindenféle korlatozas nélkiil vették fol az egyetemre. Aki akkoriban jart
egyetemre, tobb szerény képességli ,,szochazas™ csoporttarsara emlékezhet, aki egy darabig
kinlédott, majd szép csendben kimaradt.

Az 1990 utan hatalomra keriilt konzervativ kozéposztaly is alakitotta a szelekcid
mechanizmusait. A kilencvenes évek elejének oktataspolitikdja lehetdséget teremtett arra,
hogy demokratikusan szerzett hatalmi helyzetét felhasznalva létrehozza a hat- ¢és
nyolcosztalyos gimnaziumokat. Minthogy a kozépiskolak zomének a varosi, illetéleg fovarosi
kertileti dnkorményzatok a fenntartoi, igy voltaképpen helyi képviseld-testiiletek dontottek az
egész magyar iskolarendszert megrazo szerkezetvaltozasrol. Es kik is valojaban az
onkormanyzati képviselok? Utasi Agnes 30 varos onkormanyzati vezetdit és képviseldit
vizsgalva megallapitotta, hogy 87 szazalékuk diplomas volt (Utasi 1997: 168).
Tulajdonképpen az tortént, hogy a sziilok egy csoportjanak és a pedagéogusoknak talalkoztak
az érdekei, hogy a kozoktatds keretein belill 1étrehozzak az elitiskolak haldzatat, ahol az
igényesebb sziilok valogatott gyerekeivel a pedagogusok hatékonyabb és latvanyosabb
eredményeket produkalod oktatast valdsithatnak meg, és ez a csoport olyan helyzetbe keriilt,
hogy érdekeit érvényesiteni is tudta.

Formalisan ,minden esetben az iskoldk részér6l (a tantestiiletekbdl vagy az
iskolavezetéstdl) indult ki a szerkezetvaltds ambicidja, sok helyen az iskolaigazgatoknak
személyesen is igen jelentOs volt a szerepiik az onkormanyzati hozzajarulds megszerzésében.
Tobbnyire vezetd szerepiik volt a programok elkészitésében, és személyesen is jelen voltak
azokon a bizottsagi €s testiileti liléseken, ahol az onkormanyzatok a szerkezetvaltas tigyét
targyaltak. Igy szakmai tekintélyiiket felhasznalva érvelhettek a program elfogadasa mellett.
Ha az Oonkorményzat 6vakodott megadni az engedélyt, az iskolaigazgatok tdmogatdkat és
partfogokat kerestek (és talaltak) terveik megvalositasahoz” (Lisko és Fehérvari 1996: 69-70).

Miutan elkésziiltek a tervek, ,,az Onkorményzati engedélyezés lényegében kettds
szliron keresztiil tortént. A szerkezetvaltasra vonatkozo iskolai el6terjesztések eldszor az
onkormdnyzati oktatasi bizottsagok elé¢ kerlltek, majd az itt kialakitott vélemények
ismeretében targyalta Oket a képviseld-testiilet. A telepiilések tobbségében a szerkezetvaltas
elé sem az oktatasi bizottsag, sem az Onkormanyzati testiilet nem gorditett akadalyt. [...] Az
onkormanyzati hozzajarulast az esetek 61%-aban mindenfajta vita vagy ellenvélemény nélkiil
kaptak meg az iskolak” (Lisko €s Fehérvari 1996: 68). Ebben persze semmi csoddlatos nem
volt, ,,miutan a képviselok egy része valamilyen mdédon »elkotelezettje« volt az adott telepiilés
gimndziumanak (tandra vagy tanuldja volt, odajartak a gyerekei, esetleg rokonai, baratai ott
tanitottak stb.), személyesen is érdekelve volt a fejlesztési terv sikerében” (Fehérvari és Lisko
1996: 69). Ehhez talan még annyit lehet hozzatenni, hogy a ,kettds sziir6” inkdbb kettds
megerdsitésként miikodott, mert az elsd szlirésre hivatott oktatasi bizottsdgok Osszetétele — a
kiils6 tagok révén — még egyoldalubb volt, mint a képviseld-testiileteké: ott mar nem pusztan
a diplomasok voltak tobbségben, hanem a pedagogus diplomaval rendelkezék.®

Mindegy tehat, hogy valaki arisztokrata, kdzépnemesi, nagypolgari, kozéposztalyi,
munkds- vagy kisparaszti csaladbol szarmazik-e a legijabb kor akdrmelyik évtizedébdl; ha
egyszer bekerlilt a tarsadalomnak abba a rétegébe, amelyben fizikailag konnyebb és
érdekesebb a munka, nagyobb a jovedelem, tobb a hatalom és nagyobb a szabadsag, akkor

5 Képzettségiikre nézve tobbnyire még azok a tagok is pedagogusok, akik jelenleg nem ilyen munkakorben
dolgoznak” — allapitja meg Lisko és Fehérvari (Lisko és Feharvati 1996: 31).
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nemigen szeretné, ha gyereke nehezebb és monotonabb munkét kényszeriilne végezni, kisebb
jovedelemért és kiszolgaltatottabb helyzetben. Es mivel ezekhez az elényokhoz az iskolan
keresztiil vezet az ut, mindent megtesz, hogy a gyerek végigjarja ezt az utat. Ebben persze
versenyeznie kell a hozza képest kevésbé jo helyzetben 1évd csoportok elszant és torekvo
tagjaival, de jo esélyei vannak, mert tobb eszkoz all rendelkezésére. Az oktatas terepén zajlo
verseny mar altalanos iskolas korban elkezdddik, de elsd, jol lathatd eredményei a kdzépiskola
valasztasakor jelennek meg. Mieldtt azonban ratérnénk magénak az iskolavalasztdsnak a
targyalasara, egy kis modszertani kitér6t kell tenniink, amelyben megindokoljuk, hogy a
tovabbi elemzésben miért inkdbb a sziilék iskolai végzettségével fogunk dolgozni, mint a
foglalkozasaval.

3. FOGLALKOZAS VAGY ISKOLAI VEGZETTSEG (médszertani kitéré)

A tarsadalmi rétegzddés €s a tarsadalmi mobilitas vizsgalataiban a hatvanas évektdl az
ugynevezett munkajellegcsoportokkal probaltak leirni a tarsadalom struktarjat. Az 1963-as
rétegzOdésvizsgalatban példaul a kovetkezd foglalkozasi kategoriakkal dolgoztak: vezetd
dllasu, értelmiségi; egyéb szellemi foglalkozasu; nem mezdgazdasagi fizikai foglalkozdsu,
mezogazdasagi fizikai foglalkozasu. Az 1982-es felvétel mar részletezObb volt, ott ilyen
foglalkozasi kategéridkba rendezték a népességet: vezetd, irdnyito; értelmiségi; egyéb
szellemi; szakmunkds; betanitott munkds; segédmunkas, mezogazdasdgi szakmunkas,
mezogazdasagi szakképzetlen munkds, onallo. Ez a kategorizalas persze mar a maga idejében
sem volt tokéletes, de a maihoz képest egyszeriibb tarsadalmat azért értelmezheté modon
leirta. Mara azonban ezek a kategoéridk részben veszitettek érvényességiikbdl, részben
nehezebben azonosithatok, és ezért nehezebben mérhetok. Az 1963-as vezeté alldsu,
értelmiségi kategoridban két — életmodban, hatalomban és jovedelemben — egészen
kiilonboz6 csoportot vettek egybe, amely hol egybeesett, hol nem. Réadasul maga a vezetd
dllas mar korabban is sokféle méretl munkaszervezet igen kiilonbozd vezetési szintjeit
jelenthette, és napjainkra ez még tovabb diverzifikalodott. Az 1982-es felvételben mar ketté
valasztottdk ezt a kategoridt, és a kiilon kezelt értelmiségen kiviil bekeriilt tobb olyan
kategodria, amely egyben iskolai végzettségre is utalt.

Az 1962-es mezdgazdasagi fizikai vagy az 1982-es mezogazdasdagi szakmunkds,
mezogazdasagi szakképzetlen munkds mara értelmét vesztette, mert ugyanugy lehet
szovetkezetben dolgoz6 tag vagy alkalmazott, kistermeld, sajat gépparkjaval bérmunkat végzo
véllalkozo, valamely magangazda f6ldjén dolgozé napszdmos, sét maga a gazda is, akihez az
utobbi napszamba jar.

De nem jarunk jobban az 0j kategoridkkal sem. A vdllalkozo lehet egy munkanélkiilivé
lett szakmunkas, aki vallalkozoi igazolvanyt valtott ki; lehet egy gépkocsivezetd, akit addigi
véllalata csak ugy hajlanddé tovabb foglalkoztatni, ha megveszi a cég amortizalddott
teherautojat, és fuvart vallalo vallalkozoként csindlja ugyanazt, mint amit addig csinalt; lehet
egy kis butik tulajdonosa; lehet egy szalloda vagy egy tobb szaz fot foglalkoztatd épitdipari
cég tulajdonosa; lehet kiskereskedd, és lehet nagykereskedd stb. Szociologiai vizsgalatokbol
tudhato, hogy a vallalkozok iskolai végzettsége és a vallalkozas nagysaga kozott szoros
Osszefiiggés van (Czakd és masok 1994).

Hasonl6 nehézségekkel taldljuk magunkat szemben a mai magdngazda vagy
mezogazdasagi onallo (Harcsa 1995) kategoridjanal is, amely ugyancsak sokféle valosagot
takarhat, a 20-30 hektaros csaladi gazdasagot miiveld volt téesztraktorostol a 200-300
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hektaron gazdalkod6, agraregyetemet végzett volt téeszvezetdig. Agrarszocioldgiai
vizsgalatokbol tudhato, hogy a karpotlas és a téeszmegszlinések révén kialakuld gazdalkodo
csoport erfsen rétegzett. E rétegzddés legfobb jellemzdje, hogy a volt agrarértelmiség
magangazdalkodast valasztd része nagysagrenddel nagyobb birtokokon gazdalkodik (100-300
hektar), mint a téeszek volt szakmunkasai vagy szakképzetlenjei. Rdadasul az utobbi
csoportbol igen kevesen rendelkeznek akkora folddel, amekkora mar lehetové teszi a
megélhetést (30—80 hektar), és ehhez még az is tarsul, hogy a nagyobb birtokok gépekkel,
kiegészitd épiiletekkel sokkal jobban felszereltek. Nem az iskolai végzettség idézi eld ezeket a
kiilonbségeket, hanem a szovetkezeti hierarchia fels¢ régidjaban kordbban megszerzett
kezddtoke, attekintd képesség, kapcsolatrendszer, informaltsag és tapasztalat. Am e mogott
mégiscsak az all, hogy a rendszervaltas el6tti 10-15 évben mar aligha lehetett valaki elnok
vagy agazatvezeté foiskolai vagy egyetemi végzettség nélkiil (Andor és Kuczi 1997). Ugy
tlinik tehat, hogy az iskolai végzettség még az agrarszféraban is jobb jelzdje lehet egy
tarsadalmi-gazdasagi helyzetnek, mint a diffiz és homadlyos foglalkozasi kategoria.

A tarsadalmi struktaraval foglalkozo6 elméleti kutatasok igen szofisztikalt rendszereket
tudnak felépiteni, amelyek — bar ezek sem tokéletesek — egyre jobban megkdzelitik a
valésagot.b A baj csak az, hogy ezekkel az elméletileg megalapozott, viszonylag pontos
rendszerekkel nem sokra mennek az egyéb témaji szocioldgiai vizsgalatok (mint példaul a
miénk is, amely az iskolavalasztas kérdésével foglalkozik), ha fontos fiiggetlen valtozoként fel
akarjak venni a kérdezett foglalkozasat is. Ha példaul esetiinkben a Duncan altal kidolgozott
tarsadalmi-gazdasagi statuszt akarndnk alkalmazni, amely a foglalkozdsok presztizsére
alapozva a képzettséget és a jovedelmet is figyelembe veszi, akkor rogton két nehézséggel
talalnank szembe magunkat. Az egyik az, hogy nincs friss és érvényes foglalkozasi presztizs-
vizsgalat, a masik, hogy lehetetlen realis képet kapni a jovedelmekrdl. De ha feltételezziik is,
hogy minden sziikséges adat megszerezhetd, és érvényességiikben nem kell kételkedni, akkor
is marad egy nehézség. Akarmelyik elméleti alapon felépiild osztalyozéasi rendszert
probalnank alkalmazni, egy dologban kozdsek: mivel a valosag minél pontosabb leirdsara
torekednek, kategoria-rendszeriik részletesebb, mint az eddig hasznélt. Ez pedig azzal a
kovetkezménnyel jar, hogyha mintavételes eljarast alkalmazunk — és mi mast tehetnénk: a
teljes kori vizsgalat kivitelezhetetlen és folosleges —, akkor a minta Ggy szétaprozodna
ezekben a kategoria-rendszerekben, hogy az eredmény elemezhetetlen lenne.

Mindezen megfontolasok alapjan egy olyan foglalkozasi kategoria-rendszert
alkalmaztunk, amely nem tal részletes (hogy az adatok még értelmezhetdk ¢és
Osszehasonlithatok legyenek), amelyben megprobaltuk megjeleniteni a szocializmus utani
korszak jellegzetességeit, €s amely némi lehetOséget teremt a régebbi felvételekkel valo
Osszehasonlitasra. Persze tudataban vagyunk annak, hogy ez a kategodria-rendszer elméletileg
gyenge labakon all, és hogy tokéletlen tiikre a sokszinii és bonyolult valosagnak. Mégis
megelégsziink ezzel, mert foglalkozasi kategoridinkat csak jelzésnek szanjuk, €s az elemzest
inkabb az iskolai végzettség fiiggetlen valtozojara alapozzuk.

Azért dontottiink igy, mert az iskolai végzettségrol tigy gondoljuk, hogy a jelenlegi
atmeneti helyzetben az egyetlen stabil pont, amely ugyanakkor 0Osszefiiggésben van a
foglalkozas minémiiségével és hierarchikus szintjével is, masrészt jobban meghatirozza az
olyan szellemi természetli aspiraciokat, amelyek kozé az iskolaztatas is tartozik. Persze
tisztdban vagyunk azzal a nehézséggel, hogy a Magyarorszagon kibontakozo6 kapitalizmus
viszonyai kozott a pénz az életesélyek legerdsebb fiiggetlen valtozdja, és hogy a vagyon
hierarchidja nem minden esetben esik egybe az iskolai végzettség hierarchiajaval. A konkrét

® Erre nézve alapos tajékoztatast ad Robert Péter (Robert 1997).
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¢s egyedi meg nem felelésnél azonban hosszabb tdvon és a nagy szamok alapjan erésebbnek
véljik a megfelelést.

Ennek igazolasa érdekében talan elég visszamenni 1930-ig. (Sajnos, ha akarnank, se
tudnank régebbi adatot hozni, mert a korabbi népszamlaldsokban a ,,miiveltség”-et — ez a neve
az iskolai végzettség rovatnak — csak foglalkozasi fécsoportok szerint kozolték, és egy-egy
foglalkozasi focsoportba minden rendli és rangi keres6 beletartozik. Példaul az iparban
€ppugy benne van a gyartulajdonos, mint segédmunkésa.) Az 1930-as népszamlalas adata sem
olyan tablazatban 4ll rendelkezésre, amilyent ma készitenénk, mert a foglalkozési viszony
kategoriai nehezen feleltethetok meg a foglalkozasi hierarchia elemeinek. (Lasd az 5. és a 6.
tablazatot.) Az énallo kategoriaban példaul egyként benne vannak a nagyobb tulajdonosok
(legyen az a tulajdon f6ld, lizem, bank, bérhaz stb.), a kis- és kdzépbirtokos parasztok, a
kisiparosok, kiskereskedok és a szabadfoglalkozast értelmiségiek. A  tisztviselo
kategoriajaban is igen sok szint foglaltatik benn, ugyaniugy benne van az 1. fizetési osztalybeli
polgarmester, mint a XI. fizetési osztalybeli segédhivatali masodosztalyu kezelbtiszt vagy
kezel6nd. A legegyértelmiibb kategoéria a segité csaldadtag, mert itt pontosan jelzi a statisztika,
hogy csak a mezdgazdasagra és kertészetre vonatkozik. Mindezen nehézségek ellenére mégis
kaphatunk valamelyes globalis képet, amelyben azért a hierarchikus elem is folsejlik. A
fegyveres erdk és a hazi cselédség kiilon szerepeltetése még erdsiti is ezt a ,,sejtelmet”.

Az els6, ami feltiing, az a nék ¢és a férfiak kozotti iskolazottsagi kiilonbség. E nagy
kiilonbség értelmezéséhez tudni kell, hogy ebben az idében a néknek mindossze 24 szazaléka
volt keresd, szemben a férfiak 69 szazalékaval (KSH 1930: 14). A kiilonbség tehat annak
ellenére nagy, hogy a keresé nék olyan valogatott csoportot jelentettek, amelynek iskolai
végzettsége feltehetden magasabb volt, mint a teljes néi népességé. A férfi népesség esetében
ez nem feltétleniil volt igy, hiszen E6tvos Jozsef népiskolai térvénye is kiillonbséget tett a fiuk
(12 éves korig) ¢és a lanyok (10 éves korig) tankotelezettsége kozott; €s ameddig fiuk
korlatozéasok nélkiil jarhattak kozépiskolaba és egyetemre, az elsd leanygimnazium csak 1896-
ban nyitotta meg kapuit, és 1912-ig csak ketté kovette; 1918-ig a nék csak néhany egyetemen
tanulhattak.

Visszatérve az 1930-as adatokhoz: a legiskoldzottabb foglalkozéasi csoportnal, a
tisztviselok korében a ndknek csak 6,2 szazaléka veégzett foiskolat, a férfiak negy és félszer
tobben, €s legalabb érettségivel is csak fele annyi ndi tisztviseld rendelkezett, mint férfi. (Ez

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FOGLALKOZASI VISZONY ES ISKOLAI
VEGZETTSEG 1930-BAN (FERFI KERESOK)

1000 hétéves és idosebb keresd ferfi koziil

Foglalkozasi a kozépiskolanak | az elemi iskolanak | csak ol-

viszony foiskolat legalabb vas/nem

végzett 8 | 6 | 4 | 6 | 4 ir, nem

osztalyat végezte olvas

Onallo 26,0 54,4 62,2 102,6| 654,4 889,6 61,9
Segitd csaladtag? 1,00 34 4,3 17,0 666,3 916,4 26,7
Tisztviseld 277,3| 708,3| 757,8| 919,4| 979,3 1000,0 —
Segédszemélyzet 0,3| 64| 105 68,2 479,4 804.0 101,6
Tiszt és tisztviseld (véderd) 5241 992,8| 994,1| 1000,0|1000,0 1000,0 —
Altiszt és legénység (véderd) 43| 62,2 76,7 1956 676,6 948,0 7,8
Hazi cselédek 1 46 9,2 53,5 359,3 731,6 148,7

Forras: Népszamlalds (KSH 1930: 150)
1 - Csak a mezOgazdasagnal és kertészetnél (a tehenészet, juhaszat stb. segitd csaladtagjai nélkiil, akik a segéd-
személyzetben foglaltatnak).
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persze a hierarchidban is tiikr6zodott: példaul 1926-ban a fovarosi végleges tiszti
alkalmazottak koziil az els6 hat fizetési kategéridban csak férfiak vannak — az 0sszes férfi
tisztviseld 25 szédzaléka —, és az elso, legmagasabb rangl ndi tisztviseld a VII. kategoriaban
talalhato. — Lasd a fiiggelék F9. szamu tablazatat.)

A férfi 6nallok 2,6 szazaléka volt diplomas, és minddssze 5,4 szazalékuk érettségizett
(ebben a szamban természetesen a 2,6%-nyi diplomés is benne van). Ok lehettek a tarsadalom
felso rétegébe tartozo, nagyobb tulajdonnal rendelkezd onallok. A mezdgazdasagban dolgozo
segitd csaladtagoknak (ma mezdgazdasagi fizikainak mondanank oket) 0,3 szazaléka fejezte
be a kozépiskolat (és kozilik 0,1% szerzett diplomat). A tisztviselok 27,7 szazaléka
diplomas volt, 70,8 szazaléka ¢érettségizett, ezzel szemben a segédszemélyzetnek 93,2
szazaléka legfeljebb hat elemivel rendelkezett (52,1%-a csak négy elemivel). Mindebbdl
lathatd, hogy az iskolai végzettség és a foglalkozas kozott 1930-ban is igen erds Gsszefiiggés
volt.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FOGLALKOZASI VISZONY ES ISKOLAI
VEGZETTSEG 1930-BAN (NOI KERESOK)

1000 hétéves és idésebb keresd né koziil

Foglalkozasi a kozépiskolanak | az elemi iskolanak | csak ol-
viszony foiskolat legalabb vas/nem
végzett 8 | 6 | 4 | 6 4 ir, nem

osztalyat végezte olvas
Onalls 50 26,1 43,6/ 146,2 558,7 793,7 139,8
Segitd csaladtag! 0,0 0,5 0,9 12,7 693,7 913 32,7
Tisztviseld 62,4 305,7| 3858 876,1 969,0 996,6 1,8
Segédszemélyzet 0,0 2,1 51 55,8 421,2 762,4 128,1
Hazi cselédek 0,0 1,3 3.8 30,1 411,4 790,2 93,5

Forras: Népszamlalas (KSH 1930: 150)
1 - Csak a mezOgazdasagnal és kertészetnél (a tehenészet, juhaszat stb. segitd csaladtagjai nélkiil, akik a segéd-
személyzetben foglaltatnak).

Ugyanezt latjuk, ha az 1963-as ¢és az 1973-as mobilitasvizsgalatok adatait nézziik meg.

mEWP%%M?EEEmﬁRVENYTELEN.. TABLAZAT: LEGALABB ERETTSEGIZETTEK ARANYA A

legaldabb érettségizett

Tarsadalmi osztaly, réteg 1963-as vizsgalat 1973-as vizsgalat
férfi no férfi no

vezetd és értelmiségi 85,7 88,4 93,6 88,4
egyszeru szellemi 47,4 33,7

egyéb szellemi 59,0 52,1
szakmunkas 3,5 49 9,0 8,5
kisiparos, kiskeresked6 7,8 5,7
Kisiparos, ktsz-tag 7,4 6,1

betanitott munkas 1,7 1,7 3,2 2,0
hivatalsegéd 0,8 1,7

segédmunkas 1,7 0,3 15 1,0
napszamos 0,0 0,0

ipari foglalkozast a mez6gazdasagban 3,9 2,4
mezbgazdasagi fizikai 0,0 0,1 1,1 0,9

Forras: Andorka 1982: 49, 51.



27

Mikdzben a népesség iskolazottsagi szintje altalaban emelkedett, és a férfiak meg a
nok kozotti szakadékszeri kiillonbség eltiint, a foglalkozasok és az iskolai végzettség
hierarchidja kozotti 6sszefiiggés ugyanolyan erds maradt, mint korabban.

Es végiil: ugyanezt mutatjak sajat, 1997-es vizsgalatunk adatai is, mind az anyak, mind
az apak esetében. A 8. szamu tablazat j61 mutatja a jellegzetes €s igen erds Osszefiiggéseket.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE ES
FOGLALKOZASA, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa iskolai végzettsége

Az apa foglalkozésa 8 osztaly vagy szakmunkas-  érettségi féiskola  egyetem
kevesebb képz6
N=399 N=1858 N=1034 N=376 N=432
vezetd 2 2 11 29 32
értelmiségi foglalkozasu 0 0 0 29 46
nem fizikai alkalmazott 3 5 21 8 2
vallalkozo 6 16 24 22 13
magangazda 2 2 2 1 1
szakmunkas 0 46 24 2 0
segéd- vagy betanitott munkas 42 7 2 0 0
munkanélkdili 18 9 7 2 2
rokkantnyugdijas 17 8 5 3 1
egyéb, nyugdijas, meghalt 10 5 4 4 3
Osszesen 100 100 100 100 100

Az egyetemet végzett apak 78 szazaléka vezetd allast vagy értelmiségi foglalkozasu,
13 széazaléka pedig vallalkoz6. Minddssze 4 széazalékukndl allapithatd meg nyilvanvald
inkongruencia (ha a nem fizikai alkalmazott mellé a munkanélkiilit is ide szamitjuk).

A f6iskolat végzettek 58 szazaléka vezetd allasu vagy értelmiségi foglalkozasu és 22
szazaléka vallalkoz6. Az inkongruencia 12 szazalék (nem fizikai alkalmazott, szakmunkds
vagy munkanélkiili) .

A diplomésok esetében a vallalkozas nem ugyanazt jelenti, mint az érettségizett vagy
szakmunkas végzettségii vallalkozoknal, akik tobbségiikben a munkanélkiiliség eldl menekiild
kényszervallalkozok, és ,,cégiik” egyszemélyes cég, amely alig biztosit tobb jovedelmet — ha
egyaltalan —, mint kordbbi alkalmazotti 1étiik. Erre nézve vannak kozvetett bizonyitékok. A
tarsas vallalkozas kategoriaja nagyobb formatumot takar, mint az egyéni vdllalkozas, ha a
méret nem tudhatd is pontosan. Nos, a tarsas vallalkozasok tulajdonosai/résztulajdonosai
kozott a szakmunkds végzettségliek csak 9,2 szazalékban képviseltetik magukat, mig a
diplomésok 47,7 szazalé¢kban (Czakd €s masok 1994).

De megmutatkozik ez a kiilonbség az anyagi helyzetben is, amelynek megitéléséhez
sajat vizsgalatunkbol vehetlink adatot. A csaladok vagyoni helyzetét kitapogatando, tizennyolc
tételr6l kérdeztilk meg, hogy van-e a csaldd tulajdonaban. E javak koziil mindossze négy
(nyaralo, videokamera, CD-lejatszé és szamitdogép) birtoklasdban taldltunk szignifikans
kiilonbséget mind az apa iskolai végzettsége, mind pedig foglalkozéasa szerint. A javaknak ezt
a csoportjat elneveztiik ,.elit-javaknak”. Nos, a felséfokti végzettségli vallalkozok 14
szazaléka birtokolja mind a négy ,.elit-javat”, az érettségizett vallalkozoknak csak 6 szazaléka,
¢és a szakmunkds végzettségli vallalkozoknak csak 2 szazaléka. (Ha pedig azt nézziik, hogy
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ezek koziil legalabb kett6t milyen iskolai végzettségli vallalkozok birtokolnak: az egyetemi
diplomaval rendelkezOk 93%-a, a foiskolat végzettek 73%-a, az érettségizettek 67%-a és a
szakmunkas végzettségiick 40%-a.)

Az érettségizetteknél a dominans foglalkozasok: nem fizikai alkalmazott (ami
valamilyen nem tal kvalifikalt szellemi munkat jelent), vallalkozo és szakmunkds (ami viszont
tobbnyire elit-szakmat jelent).

A szakmunkas végzettséglick majdnem fele (46%) szakmunkasként dolgozik. Ennél
rosszabb helyzetben 16 szazalékuk van (segéd- vagy betanitott munkas vagy munkanélkiili).

A 8 osztalyt vagy kevesebbet végzettek pedig nagyrészt vagy segéd- és betanitott
munkasok, vagy munkanélkiiliek.

Nem véletlenszeri az olyan latszolag semleges kategoridk megoszlasa sem, mint a
rokkantnyugdijas: ahogy felfelé haladunk az iskolai végzettség 1étrajan, gy csokken aranyuk:
a szakképzetlen apak 17 szazaléka rokkantnyugdijas, az egyetemet végzetteknek minddssze 1
szazaléka. Ha dnmagaban nézziik ezt a kategoriat, akkor azt latjuk, hogy a mintdban szerepld
296 6 rokkantnyugdijas 53 szazaléka szakmunkés végzettségli, 23 szazaléka szakképzetlen,
18 szédzaléka érettségizett, 4 szazaléka fOiskolat végzett és minddssze 2 szazaléka egyetemi
végzettségli. Bar a rokkantositas nem fliggetlen az egészségi allapottdl, szerepe van benne a
tarsadalmi-gazdasagi valtozasoknak is. A korabbi években sokan nem kifogastalan egészségi
allapotuk ellenére is dolgoztak, egyiitt élve bizonyos betegségtiinetekkel. Amikor 1990-t61
kezdédden megindult a munkahelyek nagyaranyi megsziinése, akkor sok ember — a
munkanélkiiliségt6l valé félelmében — orvoshoz ment azokkal a panaszokkal, amelyekkel
régebben nem torédott. A nem til nagy 0sszegii, de legalabb biztos rokkantnyugdijat jobbnak
tartottdak a munkanélkiiliségnél vagy a bizonytalansagnal. A bizonytalansdg ¢és a
munkanélkiiliség pedig — mint ez mas forrasokbol is tudhatd — nagyobb mértékben fenyegette
a testileg amugy is megviseltebb szakképzetleneket és a szakmunkasokat. A felsdfokt
végzettséglicket kevésbé fenyegeti a munkanélkiiliség, munkdjuk kevésbé hasznalja el
fizikumukat, és rdadasul olyan betegségfélékkel, amelyekkel fizikai munkéat mar nem lehetne
végezni, tovabb tudjak miivelni foglalkozéasukat.

Az anyak iskolai végzettsége ¢és foglalkozasa kozott ugyanazokat az dsszefliggéseket
allapithatjuk meg (a Iényeget nem modositd aranyeltoloddsokkal), mint az apak esetében,
azzal a specialitassal, hogy itt megjelenik a hdztartdsbeli kategoriaja is, amely viszont
hasonldképpen viselkedik, mint a rokkantnyugdij. Minél magasabb iskolai végzettségili az
anya, annal kevésbé adja fel foglalkozasat — akar rokkantnyugdijért, akar haztartasbeliségért.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ ANYA ISKOLAI VEGZETTSEGE ES
FOGLALKOZASA, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az anya iskolai végzettsége

Az anya foglalkozasa 8 osztaly vagy szakmunkas-  érettségi foiskola  egyetem
kevesebb képzo

N=755 N=1107 N=1482 N=530 N=312
vezetd 2 5 15 16
értelmiségi 0 0 56 64
nem fizikai alkalmazott 6 11 51 9 3
vallalkozo 3 8 9 10 9
szakmunkas 33 7 1 1
segéd- vagy betanitott munkas 46 14 4 0 0
munkanélkiili 13 10 7 2 2
rokkantnyugdijas 11 7 5 0 1
haztartasbeli 15 11 9 5 2
egyéb, nyugdijas, meghalt 6 4 3 2 2



29

Osszesen 100 100 100 100 100

Vizsgalatunkbol tovabba az is kideriilt, hogy a csaladok viszonylag homogének az
iskolai végzettség tekintetében. Az apa és az anya a csalddok 50 szazalékaban azonos szinten
van, 41 szazalékban csak egy iskolafok kiilonbség van kozottikk, és mindossze 8 szazalék
azoknak a csalddoknak az aranya, ahol a kiilonbség két vagy tobb iskolafok.

Osszefoglalva az eddigieket: e rovid attekintésbdl szamunkra az kovetkezik, hogy
amikor majd meg akarjuk hatarozni a gyerekiiket ilyen vagy olyan iskolaba kiildé csaladok
tarsadalmi helyzetét, akkor a sziilok iskolai végzettsége alkalmas fliggetlen valtozo lesz,
alkalmasabb, mint a foglalkozas.” Egyrészt azért, mert — kortdl és politikai berendezkedéstdl
figgetleniil — érvényesiilni latszik az a trivialitds, hogy a magasabb presztizsi
foglalkozasoknak feltétele a magasabb iskolai végzettség. Masrészt azért, mert az olyan
diffizabb foglalkozasi kategoridk esetében, mint példaul a magangazda vagy a vallalkozo,
utalni tud a kategoéria belsd rétegzettségére. Harmadsorban pedig azért, mert az iskolai
végzettség — , kulturalis természete” miatt — sokkal kozvetlenebbiil kapcsolodik a kovetkezo
generacid ugyancsak iskoldhoz kotddd cselekedeteket és valasztasokat befolydsold
motivacioihoz és értékvilagdhoz, mint a foglalkozas. Ugyanakkor biztosak lehetiink abban,
hogy ez a valasztasunk nem fogja az elemzés eredményeit torzitani, hiszen a KSH szamitasai
is azt mutatjak, hogy ,,mindkét szdrmazasi komponens [az apa iskolazottsaga és foglalkozasa]
szignifikansan hat” (Bukodi 1995: 23).

Eddigi fejtegetésiinkkel csak azt tamasztottuk ald, hogy a foglalkozast nyugodtan
helyettesithetjiik az iskolai végzettséggel, és csak utaltunk arra, hogy ez bizonyos esetekben a
jelenségek pontosabb leirasara adhat moédot. Ennél azonban tovabb is lehet menni, hiszen
Roébert Péter kutatasai igazoltadk, hogy ,,a szocialista tarsadalmakban az apa foglalkozasanak
kozvetlen hatasa kisebb, mikdzben a szarmazasnak az iskolazottsdgon keresztiil érvényesiild,
kozvetett hatdsa nagyobb a gyermek foglalkozasara, mint a tokés orszagokban” (Robert 1991:
59-60). Es bar a szocialista tarsadalmakban az iskoldzottsag hatasa erésebb, azért a nyugati
tarsadalmakban is megfigyelhetd, hogy ,,a kohorszelemzések a foglalkozasi atérokités idébeni
csOkkenését, valamint az iskolazottsagon keresztiili hatds novekedését jelzik” (Robert 1991:
60).

Robert Péter megallapitasat sajat vizsgalatunkkal is igazolni tudjuk, csak Gssze kell
vetniink az iskolavalasztds adatait az apa foglalkozasa (10. tablazat) €s iskolai végzettsége
(11. tablazat) szerint.

" Hivatkozhatunk Bukodi Erzsébet szamitasaira is, amelybdl latszik, hogy ameddig az apa iskoldzottsiga
mindegyik életkori kohorszban 0,0001 szinten szignifikans, addig az apa foglalkozdsa nem mutat ilyen erésségii
meghatarozoé szerepet (Bukodi 1995:20).



Hi1BA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KOZEPFOKU ISKOLA VALASZTASA AZ APA FOGLALKOZASA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/1998-AS TANEV)

Az iskola tipusa, ahol a gyerek elsd éves Gimnazium
Az apa foglalkozasa N  8osztilyos 6 osztilyos 4 osztalyos szakkdzép- szakmun- szakiskola Osszesen | dsszesen ebbdl szerke-
gimnazium gimnazium gimnazium  iskola  kasképz6 zetvalto

értelmiségi 305 21 22 37 18 2 0 100 80 43
vezetd 417 10 17 33 28 11 1 100 60 27
nem fizikai alkalmazott 351 7 8 25 45 14 1 100 40 15
vallalkozo 701 6 13 25 39 17 0 100 44 19
magangazda 65 6 3 27 29 32 3 100 36 9
szakmunkas 1101 3 4 15 47 30 1 100 22 7
segéd- vagy betanitott munkas | 280 1 3 10 46 35 5 100 14 4
munkanélkiili 333 2 6 14 34 39 5 100 22 8
rokkantnyugdijas 296 2 3 17 40 33 5 100 22 5
nyugdijas 75 2 5 16 48 24 5 100 23 7
egyéb 62 0 0 17 39 39 5 100 17 0
meghalt 73 1 3 14 47 35 0 100 18 4
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A 10. szamu tablazatban 6sszegzddik minden, amit a tarsadalmi mobilitas és az iskola
viszonyar6l mondani lehet, megjelennek a legfontosabb tendenciak, csakhogy a kép kissé
elmosodott. Elesebbé teszi a képet, ha nem az apa foglalkozasa, hanem iskolai végzettsége
szerint vizsgaljuk az Osszefiiggéseket. Ehhez nyujt segitséget a 11. szdamu tdbldzat, amely
néhany foglalkozasnal kiilon is mutatja az apa iskolai végzettsége szerinti iskolavalasztast.

Az értelmisegi foglalkozasu apak gyerekeinek 80 szdzaléka ment gimnidziumba.
Ahhoz, hogy wvalakit értelmiségi foglalkozasinak lehessen nyilvanitani, valamilyen
diplomaval kell rendelkeznie. (Nem minden diplomas sorolodik az értelmiségi foglalkozasuak
kozé, de ha valaki oda sorolédik, akkor az feltétlenil diplomas.) Elesebbé vélnak a
kiilonbségek, ha az iskolai végzettséget nézziik, hiszen mar a kétfajta diploma kozott is
jelentds eltérést regisztralhatunk: az egyetemi végzettségii apak gyerekeinek 86 szdzaléka, a
foiskolat végzetteknek csak 67 szazaléka valasztotta a gimnaziumot. A két iskolai végzettség
kozott tehat 19 szdzalékos a kiillonbség. A kiilonbozé foglalkozast, de azonos iskolai
végzettségliek kozott viszont a legnagyobb kiilonbség is sokkal kisebb: a fdiskolat végzett
ertelmiségi és vallalkozo kozott mindossze 7 szazalék, az egyetemet végzett értelmiségi és
vallalkozo kozott 8 szazalék. Ez is mutatja, hogy az iskolai végzettség jobban differencial,
mint a foglalkozas.

A vezeto foglalkozasu apak gyerekeinek 59 szazaléka valasztotta a gimnaziumot. Ezen
beliil viszont igen nagy kiilonbségeket taldlunk az apa iskolai végzettsége szerint: a
szakmunkasképzot és az egyetemet végzett vezetok kozott 66 szazalék a kiilonbség ebben a
tekintetben. Hasonlé a helyzet a vdllalkozokkal, itt 50 szazalékos kiilonbség van a
szakmunkasképzot és az egyetemet végzett vallalkozok kozott.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KOZEPFOKU ISKOLA VALASZTASA NEHANY
FOGLALKOZASI TIPUSNAL ISKOLAI VEGZETTSEG SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/1998-AS TANEV)

Az iskola tipusa, ahol a gyerek els6 éves

Az apa foglalkozasa N  gimna- szak- szak- szakis- Ossze-
és iskolai végzettsége zium kozép- munkas- Kkola sen
iskola  képz6
értelmisegi 80 18 2 0 100
foiskola 108 67 29 4 0 100
egyetem 197 86 12 2 0 100
vezetd 60 28 11 1 100
szakmunkasképzo 45 20 36 44 0 100
érettségi 115 38 52 10 0 100
foiskola 112 69 20 8 3 100
egyetem 137 86 12 2 0 100
vallalkozo 44 39 17 0 100
szakmunkasképzo 290 28 43 28 1 100
érettségi 247 49 40 11 0 100
foiskola 81 62 33 5 0 100
egyetem 58 78 15 7 0 100
szakmunkas 22 47 30 1 100
szakmunkasképzo 855 18 47 33 2 100
érettségi 246 35 47 18 0 100
munkanélkiili 22 34 39 5 100
8 altalanos vagy kevesebb 71 7 23 59 11 100

szakmunkasképzo 174 20 33 42 5 100
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érettségi 72 33 48 19 0 100
rokkantnyugdijas 22 40 33 5 100

8 altalanos vagy kevesebb 68 10 31 49 10 100

szakmunkasképzo 157 18 44 33 5 100

érettségi 54 37 41 22 0 100

Teljes részletességgel lasd a fuggelék F10. szamu tablazataban.

Igen jellegzetes a szakmunkds foglalkozasu apak esete. Az 6 gyerekeiknek atlagosan 22
szézaléka tanult tovabb gimnaziumban. Ha azonban az iskolai végzettséget is nézziik, akkor
azt latjuk, hogy a szakmunkas végzettségii szakmunkasok gyerekeinél ez 18 szazalékot, az
érettségizett szakmunkasok gyerekeinél viszont 35 szdzalékot jelent.

A munkanélkiili vagy a rokkantnyugdijas mint foglalkozasi kategoria természetesen
ugyanlgy elrejti a finomabb szerkezetet, mint a tobbi. Mindkét kategéridnal atlagosan a
gyerekek 22 sz4zaléka valasztotta a gimnaziumot, de ha az apa iskolai végzettségét nézziik,
ugyanazt a differencialodast talaljuk, mint a tobb kategéridnal, és még a mérték iS azonos.

A 11. szamu tabldzatbdl levonhato legfébb tanulsdg az, hogy mikdzben a
foglalkozasok kozott igen nagy, akar 66 szazalékos kiilonbség lehet, addig az iskolai
végzettség — a foglalkozastol fliggetleniil — alig mutat kiilonbséget:

— a gimndziumot valaszté iskolazatlan apdk gyerekeinek aranya 10 szdzalék kortili;

— a gimnaziumot valasztd szakmunkds végzettségli apdk gyerekeinek aranya 20 szazalék

koriili;

— a gimndziumot valasztd érettségizett apak gyerekeinek ardnya 35 szazalék koriili;

— a gimnaziumot valasztd fOiskolat végzett apak gyerekeinek aranya 65 szdzalék

koriili;

— a gimnaziumot valasztd egyetemet végzett apak gyerekeinek ardnya 82 szazalék

koriili.

Ez azt jelenti, hogy a gyerekkel kapcsolatos terveket sokkal erételjesebben hatarozza
meg a sziilok iskolai végzettsége, mint az, hogy a kérdezés idépontjaban éppen milyen
foglalkozassal keresték kenyeriiket, vagy éppenséggel munkanélkiilieck voltak-e. Ennyi
indoklas talan elég ahhoz, hogy a tovabbiakban elemzésiinket a sziilok iskolai végzettségére
alapozhassuk, és foglalkozas szerinti csak akkor vizsgaljuk adatainkat, ha a régebbi kutatasok
eredményeivel vald dsszehasonlitdshoz sziikséges.

4. PALYAASPIRACIOK

4.1 ALLANDOSAG TERBEN ES IDOBEN

A tovéabbtanuldsrdl hozott dontés nem az altalanos iskola végén, a nyolcadikos félévi
bizonyitvany folotti merengéssel kezdddik. Mar kordbban elddl, ki hol tanul tovéabb, és a
palyaaspiraciokat is foként a tdrsadalmi helyzet determinalja. Ez nem valami 0j fejlemény, és
nem csak magyar sajatossdg. Bourdieu szerint: ,,Minden 0gy torténik, mintha a sziilok
gyermekeik oktatdsaval kapcsolatos magatartasa — amely akkor nyilvanul meg, amikor
valasztaniuk kell, hogy kiildjék-e a gyermeket kdzépiskolaba, vagy csak az éltalanos iskolat
végeztessék el vele; hogy gimndziumba irassak-e (ami hosszabb, legalabb az érettségiig tartd
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tanulmanyokkal jar) vagy csak polgari iskolaba (ami rdvidebb tartamu kozépiskolai
tanulmanyokba vald beletdrddést jelent) — mindenekel6tt a tarsadalmi csoportjukra objektive
kirott (és a statisztikai esélyek kategoriaiban mérhetd) adottsdgokba vald belenyugvas volna”
(Bourdieu 1967: 300).

Nem hihetjilk azt sem, hogy a Bourdieu leirta jelenség csak a szocializmus végével
koszontott be Magyarorszdgon. A tisztanlatas érdekében érdemes Osszevetni a kiilonbozo
idében, mas-mas mintan végzett magyarorszagi vizsgalatok hasonl6 adatait. Ha a kategoria-
rendszer nem azonos is mindig, a lényeg jol latszik.

Az 1963-as rétegzddésvizsgalatban 6200 f6 nyilatkozott arrél, hogy milyen palyan
latna szivesen gyermekét (Ferge, Lang és Kemény 1966). Eszerint a {6 tendencia az, hogy a
vezetd allasuak ¢és értelmiségiek 67 szdzaléka csak értelmiségi, 87 szdzaléka pedig csak
valamilyen szellemi palyat tud elképzelni gyerekének. (Lasd a 12. szamu tablazarot.) A fizikai
munkat minddssze 13 szdzalék tudta elképzelni, de ebbdl 6 szazalék ugy, hogy talan mégis
szellemi palyara megy a gyerek, és minddssze 7 szazalék jelolte a fizikai palyat kizardlagosan.
Nyilvanvald, hogy ez utdbbi 13 szazalék olyan gyenge képességli vagy mas okbol alulteljesitd
gyereket jelent, akinél a sziil6k lemondtak arrél, hogy legalabb reprodukalja a csalad addig
elért helyzetét. A masik végletet a segédmunkas sziil6k képviselik: mindossze 15 szdzalékuk
szanja gyerekét csak értelmiségi és 36 szazalékuk csak szellemi palyara (beleértve az
értelmiségit is); 49 szazalék eleve csak valamilyen fizikai palyat lat elérhetonek, és 15
szazalék szellemit vagy fizikait. A 1ényeget a tablazat két arnyékolt oszlopa jeleniti meg, ahol
a csak értelmiségi palyara gondold sziilék aranya egyenletesen csokken, a csak nem
mezdgazdasagi fizikai palyara gondol6 sziilok aranya pedig egyenletesen novekszik ahogyan a
foglalkozasi hierarchidban lefel¢ haladunk.

A palyaaspirdcioknak ez a jellegzetes eltérése mar sokat sejtet abbol, hogyan fog
alakulni a gyerekek sorsa, pedig ezek a torekvések raadasul eléggé optimistak, €s ugy tlinik,
hogy jelentdsen feliilértékelik a lehetdségeket és kilatasokat. Ha ugyanis a vagyakat
Osszehasonlitjuk a mobilitasi és beiskolazasi adatokkal, akkor azt 1atjuk, hogy a valosag rosszabb.
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HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: MILYEN PALYARA SZANJAK A SZULOK ISKOLAS GYERMEKEIKET A HAZTARTASFO MUNKAJELLEGCSOPORTIA
SZERINT, SZAZALEKBAN (1963)

Csak  Csak (barmi) Szellemi és nem  Szellemi és Csak nem Barmilyen Csak Egyéb
A haztartasfo 6sszevont  értelmiségi  szellemi  mezOgazdasagi mezOgazda- mezbgazda- fizikai mezégazda-
munkajellegcsoportja fizikai sagi fizikai  sagi fizikai sagi fizikai Osszesen

palyara szanjak a sziilék iskolas gyermekeiket

Vezet6 allasu, értelmiségi 66,7 20,0 6,0 0,3 6,5 0,0 0,5 0,0 100,0
Egyéb szellemi foglalkozast 53,3 23,8 6,3 0,0 15,9 0,2 0,0 0,5 100,0
Szakmunkas 29,2 26,9 13,0 0,1 29,8 0,4 0,4 0,2 100,0
Betanitott munkas 23,5 19,9 14,1 0,8 39,1 1,0 1,1 0,5 100,0
Segédmunkas 14,6 21,0 14,1 0,6 47,0 1,1 1,0 0,6 100,0
Atlag 29,8 21,4 11,8 0,5 32,8 1,2 2,0 0,5 100,0

Forras: Ferge, Lang és Kemény 1966: 375 — szamitott adat
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1970-ben a segédmunkas apak gyerekei még a kdzségi gimnaziumokban is csak a tanulok 9
szazalékat tették ki (35. tablazat), és a szakkozépiskoldkban sem haladtdk meg a tanuldk 13
szazalékat (39. tabldazat). Ezekbdl az iskolaztatasi ardnyokbdl nemigen lehet 36 szézalékos
szellemi foglalkozasi aranyt elérni. Nem is sikeriilt. Egy husz évvel késobbi, 1981-82-es
felvétel szerint a segédmunkds apak gyerekeinek minddssze 13,3 szazaléka lett szellemi
foglalkozast (szemben a 36%-o0s vaggyal), és minddssze 4,3 szdzaléka értelmiségi (szemben
a 15%-o0s vaggyal) (Vajda és Zelenay 1986: 281). Ez persze nem azt jelenti, hogy a
palyaaspiracioknak csak harmada realizalodott, hiszen nem csak az 1963-ban megkérdezettek
generacioja van benne, de a tendencidt jelzi. A kilencvenes években végzett vizsgalat soran
pedig Harcsa Istvan megallapitotta, hogy ,a nyolcvanas évek masodik fele oOta a
segédmunkdsok korében feler6sodé nemzedéki ujratermelddést figyelhetiink meg” (Harcsa
1995: 31).

Amennyire 1997-es vizsgalatunk — a némileg eltéré kategorizalas ellenére —
Osszevethetd az 1963-as adatfelvétellel, megallapithato, hogy a hasonlosag kisérteties (13.
tablazat). Mivel a foglalkozasi kategorizalas soksziniibb lett, és szamos eleme olyan, amit a
korabbi id6szaknal kevésbé determinal egyértelmiien az iskolai végzettség, csak azokat a
kategoridkat érdemes egybevetni, amelyek leginkabb megdrizhették jellegiiket. Ertelmiségi
palyara mind 1963-ban, mind 1997-ben a vezetd vagy értelmiségi foglalkozasuak durvan
kétharmada (66,7%, ill. 70%) szanta gyermekét, a szakmunkdsoknak mindkét idészakban
durvéan egynegyede (23,5%, ill. 25%), a szakképzetlencknek pedig 14 szazaléka.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: MILYEN PALYARA SZANJAK A GYEREKET AZ
APA FOGLALKOZASA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa Milyen palyara szanjak a gyerecket
foglalkozasa értelmi- egyéb  vallalko- techni- szakmun-  Osszesen
ségi szellemi 70 kus kas
vezetd/értelmiségi 70 5 2 5 18 100
egyéb szellemi 36 5 5 7 47 100
vallalkozo 36 5 8 8 43 100
magangazda 48 5 5 42 100
szakmunkas 25 3 5 8 59 100
segédmunkas, betanitott munkas 14 2 2 7 75 100
munkanélkili 29 4 3 3 61 100
rokkantnyugdijas 24 4 7 5 60 100
egyéb 28 8 5 5 54 100
Atlag 33 4 5 6 52 100

Hasonl6 eredményeket kapunk, ha a gyerekek palyaaspiracidirdl érdeklddiink. 1966-
ban egy 2583 f6s budapesti mintdn kérdezték az altalanos iskola nyolcadik, valamint a
kozépiskola elsé és negyedik osztalyaba jard tanulokat arr6l, hogy milyen palyara késziilnek
(lasd a 14. szamu tablazatot). A vizsgélat altal megjelenitett tény voltaképpen azt mutatja,
hogy a sziilok elképzelése milyen mértékben valt belsdvé a gyerekben. A tendencia ugyanaz,
mint kordbban: az értelmiségi palyara késziild gyerekek ardnya az értelmiségi apakndl a
legmagasabb, és a foglalkozasi hierarchian lefelé haladva csokken; a szakmunkds palyéara
késziilok aranya pedig éppen forditva alakul.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: MILYEN PALYARA KESZUL A GYEREK AZ APA
FOGLALKOZAS SZERINT, SZAZALEKBAN (1966)
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Ertelmi- Szakkép-  Szak-

Az apa foglalkozasa ségi,  zettalkal- munkds  Nem Osszesen
szellemi  mazott valaszolt
palyara késziil a gyermek
Miiszaki értelmiségi 79,0 3,0 11,3 6,7 100,0
Human és miivész értelmiségi 77,5 52 12,6 4,7 100,0
Egyéb szellemi dolgozo 65,6 7,1 19,9 7,4 100,0
Szakmunkas 447 12,3 37,3 5,7 100,0
Betanitott munkas 31,7 14,4 48,1 5,8 100,0
Segédmunkas és képzetlen alkalmazott 33,1 12,5 46,9 7,5 100,0

Forras: Gazso és masok 1970: 21.

A hasonld kérdésre kapott sajat, 1997-es adatainkat csak korlatozott mértékben
hasonlithatjuk 6ssze Gazs6 Ferenc adataival, mert nemcsak a foglalkozasi kategoridk térnek el
(mind az apa, mind a valasztott palya esetében), hanem a minta Gsszetétele is més. Az 1966-0S
felvételben altalanos iskoldba jarok és érettségi eldtt allo kozépiskolasok is szerepeltek, az
1997-esben csak kozépfoku iskolaba jarok (és koztiik érettségit nem adoé tipusba jarok is).

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREK PALYAASPIRACIOJA AZ APA
FOGLALKOZASA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa Mi akar lenni a gyerek
foglalkozasa értelmi-  egyéb vallal-  techni- szakmun- Osszesen

ségi szellemi  kozd kus kas
vezetd 64 5 3 4 24 100
értelmiségi 76 7 2 2 13 100
egyéb szellemi 43 6 3 6 42 100
vallalkozd 42 2 5 7 44 100
magangazda 44 0 0 6 50 100
szakmunkas 28 7 4 6 55 100
segédmunkas, betanitott munkas 16 3 0 6 75 100
munkanélkiili 27 6 4 3 60 100
rokkantnyugdijas 24 5 8 6 57 100
egyéb 32 6 2 7 53 100
Atlag 36 5 4 6 49 100

Ennek kovetkeztében példaul 1997-ben nem azért akartak a gyerekek nagyobb
aranyban szakmunkasok lenni, mert ez a generacio6 rosszabbul tanul vagy pesszimistabb, mint
a hatvanas évek gyerekei, hanem ezért, mert az 1997-es mintdban szakmunkastanulok is
szerepeltek, akiknek tobbsége a kérdezés iddpontjaban nyilvan szakmunkdas akart lenni. Az
1966-0os mintdban legfeljebb a megkérdezett Aaltaldnos iskolasok mondhattak, hogy
szakmunkasok akarnak lenni, és esetleg néhany kishitli kdzépiskolas. Egy dolog azonban
Osszehasonlithatd, és érdemes is Osszehasonlitani, mert meglepd (szinte szézalékpontra
egyezd) allanddsdgot mutat: az értelmiségi sziilok gyerekeinek haromnegyede mindkét
idépontban értelmiségi akart lenni.

Ez a ,,makacssag” nem minden alap nélkiili, realitdsat mutatja, hogy tobb generaciot is
ativel. Az 1963-as rétegzddésvizsgalat lehetdséget teremtett arra, hogy ugy lathassuk a
kiilonboz6 iskolai végzettségli haztartasfok gyerekeikkel kapcsolatos pélyaaspiracioit, hogy a
nagyapa foglalkozésat is figyelembe vegyilik (Ferge, Lang ¢s Kemény 1966). Még nagyobb
szerencse lenne, ha a nagyapaknak is lehetne tudni az iskolai végzettségét, de erre nézve nincs
informéaci6. Az azonban a rendelkezésre 4ll6 adatokbol is bizonyithatdo, hogy a
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palyaaspiraciokat nem csak az egyes ember, a sziil6 vagy a gyerek dontései befolyasoljak,
hanem tobb generacio.
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HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: MILYEN PALYARA SZANJAK A SZULOK ISKOLAS GYERMEKEIKET A NAGYAPA MUNKAJELLEGCSOPORTIA
SZERINT, SZAZALEKBAN (1963 - A CSAK ERTELMISEGI PALYAT VALASZTAS RANGSORABAN)

Csak Csak  Szellemi és Szellemiés Csak nem  Barmilyen Csak Egyéb  Osszesen
értelmi-  (barmi) nem mezégazda- mezdgaz- fizikai ~ mez6gazda-
Két generacio munkajellegcsoportja ségi  szellemi mez6gazda- sagi fizikai dasagi fizikai sagi fizikai

sagi fizikai

palyara szanjak a sziil6k iskolas gyermekeiket

Nagyapa és apa vezeto, értelmiségi 86,4 8,5 51 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
Nagyapa egyéb szellemi — apa vezetd/értelmiségi 68,2 25,8 3,0 0,0 3,0 0,0 0,0 0,0 100,0
Nagyapa nem mezbégazdasagi fizikai — apa vezetd/értelmiségi 61,7 21,5 8,7 0,0 8,1 0,0 0,0 0,0 100,0
Nagyapa mezOgazdasagi fizikai — apa vezetd/értelmiségi 61,2 21,4 49 1,0 9,7 0,0 1,9 0,0 100,1
Nagyapa és apa egyéb szellemi 61,2 16,4 3,0 0,0 19,4 0,0 0,0 0,0 100,0
Nagyapa nem mezdgazdasagi fizikai — apa egyéb szellemi 54,7 23,8 7,0 0,0 14,5 0,0 0,0 0,0 100,0
Nagyapa mez6gazdasagi fizikai — apa egyéb szellemi 43,5 27,0 8,7 0,0 18,3 0,9 0,0 1,7 100,1
Nagyapa egyéb szellemi — apa nem mezdgazdasagi fizikai 37,3 25,4 9,0 0,0 26,9 0,0 15 0,0 100,1
Nagyapa és apa nem mezOgazdasagi fizikai 26,4 25,3 13,5 0,1 33,4 0,6 0,4 0,2 99,9
Nagyapa mez6gazdasagi fizikai — apa nem mezdégazdasagi fizikai 20,9 21,5 14,0 0,8 40,2 1,0 1,1 0,6 100,1
Nagyapa és apa mez6gazdasagi fizikai 19,3 18,6 12,3 0,6 38,8 3,3 6,4 0,7 100,0
Nagyapa nem mezégazdasagi fizikai — apa mezdgazdasagi fizikai 17,0 11,4 13,6 45 46,6 2,3 2,3 2,3 100,0
Nagyapa vezet6/értelmiségi — apa egyéb szellemi * * * * * * * * *
Nagyapa vezet6/értelmiségi — apa nem mezdgazdasagi fizikai * * * * * * * * *

* * * * * * * * *

Nagyapa egyéb szellemi — apa mezdgazdasagi fizikai

* kis elemszam
Forras: Ferge, Lang és Kemény 1966: 376 — szamitott adat.
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Miutan az egyes kategoridkat aszerint rendeztiik sorba, hogy milyen ardnyban
képzelnek a gyereknek kizardlag értelmiségi palyat, a 16. szamu tablazatbdl szigoru ¢€s
kovetkezetes rendszer korvonalai bontakoznak ki. Lathatd, hogy a gyerek (harmadik
generacid) palyajaval kapcsolatos elképzelések elsdsorban az apa (masodik generacio)
munkajellegcsoportjatdl fiiggenek. A rangsor elsé négy helyét az értelmiségi és/vagy vezetd
foglalkozast apak foglaljak el. A tovabbi csoportok csak azért harom taguak, mert bizonyos
tipusokban a szazalékolashoz kicsi volt az elemszdm. Viszont e hdromtagu csoportok a
foglalkozasi hierarchia szerint kdvetik egymast: az értelmiségi/vezetd apak utdn kovetkeznek
az egyéb szellemi foglalkozasuak, majd a nem mezdgazdasagi fizikai foglalkozasuak, és végiil
a mezOgazdasagi fizikaiak. Ezt a rendszert tagolja tovdbb a nagyapa (elsé generacid)
foglalkozasa. Az apak négyes vagy harmas csoportjain beliil a nagyapak foglalkozasa rendezi
végs6 sorba a gyerekkel (harmadik generaci) kapcsolatos palyaaspiraciokat. Es ez a sorrend
is pontosan ugyanugy koveti a foglalkozasi hierarchiat, mint ahogy az apak foglalkozasa
alakitotta a sorrendet f6 determinansként. Legnagyobb aranyban azok az értelmiségi/vezetd
apak kivanjdk gyerekiiket a foglalkozasi hierarchia csucsara juttatni, akiknek apja is
értelmiségi vagy vezetd volt, 6t kdvetik az egyéb szellemi foglalkozasu nagyapak értelmiségi
gyerekei, majd a fizikai foglalkozastakeé.

Mind az egy¢b szellemi foglalkozast, mind a nem mezdgazdasagi fizikai foglalkozasu
apak koziil azok szeretnének gyerekiikbdl legnagyobb aranyban értelmiségit, akiknek az apja
egyéb szellemi foglalkozasu volt, majd d6ket kovetik az ipari fizikai munkas csaladbol
szarmazok €s a paraszti szarmazasuak.

Az 1963-as rétegzOdésvizsgalathoz hasonld, tobbgeneracidos tablazatot mi is
osszedllitottunk, raadasul nem a foglalkozds, hanem a tendencidkat még pontosabban
kirajzolo iskolai végzettség alapjan (lasd a 17. szdmu tdbldzatot).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: MILYEN PALYARA SZANJAK A SZULOK
KOZEPFOKU ISKOLABA JARO GYEREKEIKET AZ APAI VONAL ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN
(1997/98-AS TANEV — AZ ERTELMISEGI PALYAT VALASZTAS RANGSORABAN)

Milyen palyat képzelnek el a sziilok a

Két generacio gyereknek
iskolai végzettsége értelmi  egyéb vallal tech- szak-  Ossze-
-ségi  szelle- -kozé nikus mun- sen
mi kas

Nagyapa és apa fels6foku 83 2 5 0 10 100

Nagyapa érettségi, apa fels6foka 76 3 8 3 10 100

Nagyapa szakmunkas, apa fels6foka 70 8 3 3 16 100

Nagyapa 8 osztaly vagy kevesebb, apa felséfoku 68 3 3 9 17 100

Nagyapa fels6fokt, apa érettségi 60 7 0 7 26 100

Nagyapa és apa érettségi 45 0 10 8 37 100

Nagyapa 8 osztaly vagy kevesebb, apa érettségi 42 5 5 9 39 100

Nagyapa szakmunkas, apa érettségi 40 4 4 8 44 100

Nagyapa fels6foku, apa szakmunkas 36 0 14 7 43 100

Nagyapa érettségi, apa szakmunkas 27 8 8 8 49 100

Nagyapa és apa szakmunkas 24 3 7 8 58 100

Nagyapa 8 osztaly vagy kevesebb, apa szakmunkas 21 5 5 8 61 100

Nagyapa felsofoku, apa 8 osztaly. vagy kevesebb kis elemszam

Nagyapa érettségi, apa 8 osztaly vagy kevesebb kis elemszam

Nagyapa szakmunkas, apa 8 osztaly vagy kevesebb 20 8 0 12 60 100

Nagyapa és apa 8 osztaly vagy kevesebb 17 5 1 3 74 100
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A 17. szamu tablazatban — mutatis mutandis — ugyanaz a szabalyossag jelenik meg,
mint amit a 34 évvel ezel6ttiben lattunk. Elsésorban az apak iskolai végzettsége determinalja
azt, hogy milyen palyat szannak a gyereknek, és igy alakulnak ki a végzettségi hierarchia
négyes csoportjai. Ezeken a négyes csoportokon beliil aztan ugyanebben a logikdban a
nagyapak iskolai végzettsége alakitja ki a végsd sorrendet. (Egyetlen ponton torik meg
elhanyagolhaté mértékben a rend: a 8 osztalyt vagy kevesebbet végzett nagyapaval rendelkezd
¢rettségizett apak 2 szdzalékkal megeldzik szakmunkas végzettségli nagyapaval
rendelkezoket.)

Legnagyobb ardnyban tehat a fels6fokt végzettségii apak képzelnek el gyermekeiknek
értelmiségi palyat, és ezt szabalyosan tagolja a nagyapa iskolai végzettsége: ha a nagyapa is
fels6foku végzettségli volt, akkor az ardny 83 szdzalék, ha csak érettségije volt, akkor 76
szazalék, ha szakmunkés végzettsége volt, akkor 70 szazalék, és ha szakképzetlen volt, akkor
csak 68 szazalék. Ez a logika azutdn ismétlddik mindegyik iskolai végzettségi fokon (a mar
emlitett elhanyagolhato eltéréssel).

Természetesen nem csak az értelmiségi palyara torekvésben mutatkozik efféle
fokozatossag, amelyet a nagysziilok iskolazottsaga és foglalkozasa differencial. Havas Gabor
a hetvenes évek elején szakmunkdascsaladokat vizsgalt, és a palyaaspiraciokban jellegzetes
kiilonbségeket talalt a tosgyokeres, tobb generacio Ota varosi szakképzett, a hasonldéan régota
varosi, de  szakképzetlen el6doket felmutatdé ¢és a falurdl folkeriilt elsdgeneracios
szakmunkascsalddok kozott (Havas 1973). A palyaaspiracioknak ez a finomszerkezete
negyedszdzaddal késébb, a mi vizsgalatunkban is kimutathato.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKMUNKAS APAK GYEREKUKKEL
KAPCSOLATOS PALYAASPIRACIOJA, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Mi legyen a gyerek?

Az apa értel- egyéb  vallal- techni-  szak-  Osszesen N
miségi  szellemi  kozo kus munkas

1. generacids varosi szakmunkas 21 4 4 10 61 100 77
1. generaciods falusi szakmunkas 24 7 2 4 63 100 84

1. generacios atlagosan 22 6 3 7 62 100 161
2. generacios varosi szakmunkas 31 3 9 5 52 100 116
2. generacios falusi szakmunkas 24 0 6 24 46 100 46

2. generdcios atlagosan 29 2 8 10 51 100 162

A masodik generacidos szakmunkds apak kevésbé szeretnék, ha gyerekeik az ¢
szakmunkas helyzetiiket reprodukélndk, mint az els6generaciosok: az eldbbiek 51 szézaléka,
utdbbiak 62 szizaléka szanja gyerekének a szakmunkés életet. A kiilonbozé hatterti és
lakohelyli munkés apak eltér6 modon képzelik a gyerek felemelkedését. A varosban lakod
masodik generacios szakmunkds apadk minden mas tipusnal nagyobb aranyban szénnak a
gyereknek szellemi foglalkozast (34%, és ebbdl 31% értelmiségit) és vallalkozoi palyat (9%).
Ha ugy vessziik, hogy a technikusi oklevél az elsé 1épés a hagyomanyos munkésélettdl valo
eltavolodas utjan (belépd a munkasarisztokraciaba, amely vagy magas kvalifikaciot igényld
szakmunkara, vagy miivezetd tipusu beosztasra tesz alkalmassd), de tulajdonosa még mindig a
munkaslétben marad, akkor azt latjuk, hogy a munkéséletet (technikus+szakmunkés) a
varosban laké mésodik generdciés szakmunkds apak akarjdk legkevésbé gyerekeiknek,
minddssze 57 szazalék. A falun lak6é masodik generacids szakmunkas apak egészen masképp
latjak a felemelkedést. Szellemi péalyat minddssze 24 szdzalék kivan gyerekének, és 70
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szazalék tovabbra is a munkas életet valasztja, de ezt 24 szazalék technikusi oklevél
birtokaban képzeli el.

A felemelkedés ,.technikusi utja” nemcsak a falusi és varosi masodik generacios
szakmunkasokat valasztja el egymastol, hanem a falun lako els6- és masodik generacios
szakmunkas apak aspiracioi kozott is ez jelenti a legnagyobb kiilonbséget. A falun lako
szakmunkas apak egyforma aranyban gondolnak értelmiségi foglalkozasra (24—24%),
nagyjabol egyforma ardnyban gondolnak a munkés életre, de az els@ generaciosoknal 67
szazalékbol csak 4 szazalék szamol a technikusi oklevél megszerzésével.

Néhany szo erejéig érdemes kitérni a vallalkozéi palyara, mert az erre iranyuld
aspiraciok kiilonbségeiben gyanithatéan kulturdlis természetii tényezOk mutatkoznak meg.
Erdekes modon, itt nem a vérosi és falusi hattér kozott huzodik az igazi véalasztovonal, hanem
ott, hogy az apa els6- vagy mdasodik generdcios szakmunkas. A kisvallalkozasok kutatoi
megallapitottak, hogy ,,a vallalkoz6 hajlamti ember, ha olyan gyakorlatokat sajatitott el
gyermekkordban, illetve olyan kultara kozegében szervezddik feln6tt élete, amely
felhasznalhatd, beépitheté a vallalkozasba, akkor nagy valdsziniiséggel ugy oldja meg az
egyes ¢lethelyzeteit, hogy ezek révén egyre kozelebb keriil az Onallésodashoz”. Ez a
vallalkozova valas ,,fokozatosan megy végbe, az anyagi eszkozok, kapcsolatok, tapasztalatok
lassu, Ovatos, szinte észrevétlen, nem ritkan masfél-két évtizedet is atfogod felhalmozéasaval”
(Kuczi 1998: 161). Nem kell kiilondsebben bizonygatni, hogy — a falusi vagy varosi hattér
kiilonbozoésége ellenére — egészen mas kulturdban nétt fel az a szakmunkas, akinek apja is
szakmunkasként kereste kenyerét, mint az, akinek apja paraszt, kubikos vagy ipari
segédmunkas volt; egészen mas tapasztalatokat és kapcsolatokat halmozott fol; és ami a
legfontosabb: ebbdl eredd ontudata és magabiztossaga is 6sszehasonlithatatlanul nagyobb.

Visszatérve a 16. és /7. tablazatban Osszefoglalt adatokra: ha egy tarsadalmi jelenség
vizsgalata évtizedek multan is hajszal pontosan ugyanolyan eredményeket hoz, ¢s nemcsak
struktardjaban, hanem még a mértékekben is (gondoljunk a két tablazat els6é oszlopara!),
akkor joggal feltételezhetjiik, hogy makacs, nem nagyon valtozé tényezOk munkalkodnak a
mélyben, amelyeket nem befolyasol, hogy szocializmus van-e vagy kapitalizmus, diktatira
vagy demokracia, hogy anyagilag jobban vagy kevésbé differencialt a tarsadalom. Sot, ugy
tiinik, hogy nem specidlisan magyar, hanem altaldnos jelenségrél van szd. Kisérteties
pontossaggal ugyanerre a ,lépcsdzetes” eredményre jutott vizsgalatai soran Bourdieu is:
,»-..azonos tarsadalmi helyzetli nagyapa esetén az ismeretszint annal magasabb, minél
magasabb az apa tarsadalmi helyzete, illetve azonos tarsadalmi helyzet(i apa esetén a nagyapa
helyzete is hierarchizalja az ismeretszintet. fgy a kulturalodasi folyamat lasstisaga
kovetkeztében azok a finom kiilonbségek, melyek attdl fliggnek, hogy milyen régre nyulnak
vissza a kultara elsajatitdsanak lehetdségei, tovabbra is megkiilonboztetik azokat, akik a
tarsadalmi érvényesiilés, s6t az iskolai tanulmanyi eredmények tekintetében is latszolag
egyenlok. A kulturdlis nemességnek is megvannak a maga 6siségi fokozatai” (Bourdieu 1967:
293-294).

4.2 PALYAASPIRACIOK 1997-BEN

42.1 SZULOK

Az eddigiekbdl azt latjuk, hogy a gyerekek altal elérendd iskolazottsdgi szintet a legtobb
esetben a sziil0k aspiracidi hatdrozzak meg. A sziilok iskolaztatasi aspiracioi pedig elsdésorban
sajat iskolazottsagukkal és az életben valo ,,boldogulasra” vonatkozé élettapasztalataikkal
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vannak Osszefiiggésben. Es mivel nekik is voltak sziileik, a determinacié tobb generacion
keresztiil is hat. A 13. és a /7. szamu tabldzatbol kitiinik, hogy a sziilok tarsadalmi helyzete és
iskolazottsaga 1997-ben éppligy meghatarozta a gyerekek palyavalasztasi aspiracidit és az
elképzelések megvaldsulasanak az esélyét, mint korabban.

A magasan iskolazott sziilok csaladjaiban az szamit “normalisnak”, ha a gyerek is eléri
a sziilok iskoldzottsagi szintjét, és diplomat szerez. Ett6]l a “mércétd]l” a sziildk csak akkor
térnek el, ha a gyerek atlagosnal gyengébb képességei vagy a csaladban bekdvetkezett stlyos
valsag (valés, betegség stb.) miatt reménytelennek latszik az elképzelések megvalositasa. Az
interjuk sordn megkérdezett diplomas sziilok igy beszéltek a gyerekeikkel kapcsolatos
vagyaikrol:

Tudja, hogy szeretnénk ha lenne diplomaja, és tigy érzem, 6 sem akar lemaradni. (gimnazium)

En mindenképpen szeretném, hogyha egyetemre menne, mert ugy érzem, hogy az észbeli
adottsagai mellett képes is arra, hogy eréfeszitéseket tegyen, €s egy egyetemet elvégezzen.
(gimnazium)

A kilencvenes évek azonban a sziilGi aspiraciok tekintetében is jelentds valtozasokat
hoztak. Ugyanerrél szamol be Csakoé Mihdly is: ,,A gazdasagi strukturavaltds és a
tulajdonviszonyok atalakuldsa, a piacgazdasdg megjelenése, valamint a mindezek nyoman
hirtelen megjelent és csak lassan csokkend munkanélkiiliség megrenditette a munkarol, a
munkahelyrél, a tanult foglalkozasrdl alkotott korabbi felfogést, és arra kényszeriti a
csaladokat, hogy gyermekeik tanuldsat is mas, Gjabb koordinata-rendszerben értelmezzék™
(Cséko 1998: 470). A mi tapasztalataink is alatamasztjak, hogy a gazdasagi és tarsadalmi
atalakulas mind a gyerekeket, mind a sziil6ket elbizonytalanitotta.

A 19. tablazafbdl lathatd, hogy minél magasabb az apa iskolai végzettsége, annal
nagyobb aranyban valaszoljak a sziilok, hogy nincs konkrét elképzelésiik 15 éves gyerekiik
majdani foglalkozasardl: az egyetemi végzettségiiek 78 szazaléka nyilatkozott igy, szemben a
8 4ltalanost vagy kevesebbet végzettek 61 szazalékaval.® Ennek latszolag ellentmondanak egy

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: PALYAELKEPZELESEK AZ APA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa iskolai végzettsége  Van-e konkrét elképzelése a gyerek

foglalkozasarol Osszesen N
nincs van
8 altalanos vagy kevesebb 61 39 100 425
szakmunkasképzo 64 36 100 1949
érettségi 71 29 100 1071
foiskola 75 25 100 389
egyetem 78 22 100 441
Atlag 68 32 100 4275

masik kérdésre adott valaszok (lasd a 20. tdblazatot). Annak eldontésében ugyanis, hogy
meddig vallaljak az iskolaztatds koltségeit, a magasabb iskolai végzettségliek a legkevésbé

8 Ezt az Osszefliggést akkor is megfigyelhetjiik, ha az anya vagy ha mindkét sziild iskolai végzettsége szerint
nézzik a gyerek sorsaval kapcsolatos konkrét elképzeléseket. Sot, a kiilonbségek mindkét esetben még
¢lesebbek. (Lasd a fliggelék F11. és F12. szamu tablazatat.)
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bizonytalanok.’® Az egyetemet végzetteknek koriilbeliil negyede nem dontdtte még el ezt,
mikozben a szakképzetlenek vagy szakmunkasképzoét végzetteknek majdnem a fele. Az
ellentmondas csak latszélagos, valojadban mentalitdsok kiilonbozdsége jelenik meg. Az
iskolazottabb sziilok a gyereknek ebben az ¢letkordban minél tobb lehetdséget nyitva akarnak
hagyni, és nem kotelezik el magukat konkrét foglalkozas mellett, mikozben hatarozottak és
elszantak abban, hogy a lehetd legtovabb (valamilyen diploma megszerzéséig) vallaljak az
iskolaztatast. Az alacsonyabb iskolai végzettségili sziilok viszont nagyobb aranyban képzelnek
el méar most valamilyen konkrét foglalkozast, de sokkal bizonytalanabbak abban a tekintetben,

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREK ISKOLAZTATASA AZ APA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége

Meddig vallalja az 8 osztaly vagy szakmunkas-  érettségi foiskola egyetem
iskolaztatas koltségeit kevesebb képz6
N=425 N=1949 N=1071 N=389 N=441
szakmunkas-bizonyitvany 22 11 2 2 0
érettségi 11 11 5 1 1
technikusi oklevél 9 12 11 4 1
foiskolai diploma 7 10 17 17 5
egyetemi diploma 4 10 26 48 77
még nem dontott 47 46 39 28 16
Osszesen 100 100 100 100 100

hogy meddig iskolaztassak gyerekiiket. Az iskolazottabb sziilok, mikozben sajat maguk sem
véllalnak tul korai, elhamarkodott dontéseket, gyerekeiknek is tobb id6t szdnndnak a
palyavalasztasi dontés érlelésére. E mentalitassal harmonizal az a dontésiik, hogy tobbnyire
gimndziumba iratjak gyermekeiket.

A sziilok tablazatokbol kiolvashaté mentalitasat az interjuk is alatdmasztjak: a legtobb
értelmiségi sziilé Ugy nyilatkozott, hogy a gimnazium elvégzése utan a gyerekre szeretné
bizni a konkrét szakma kivalasztasat.

Azt nagyon fontosnak tartanam, hogy jol dontsén. Ha én dontok helyette, az
nem jo dolog. Az az elvarasom, hogy olyan helyet talaljon maganak, amiben jol
érzi magat. (gimnazium)

Mi azt vessziik alapul, milyenek a gyerek adottsagai, nem pedig azt hogy mi mit szeretnénk
beldle kihozni. Nekik mihez van tehetségiik és affinitasuk, az a fontos. (gimnazium)

Egyaltalan nem szolunk bele. Az a célunk is, hogy amit 0k akarnak, abban segitsiik Oket.
(gimnazium)

Azt szeretném, hogy mind a kettd azt tanulja, amit nagyon szeretne csinalni a késébbiekben.
Nem akarok raerdszakolni semmit. (gimnazium)

% E tekintetben is ugyanazokat az eredményeket kapjuk, ha az anya vagy mindkét sziil6 iskolai végzettsége szerint
vizsgaljuk a kérdést (Lasd a fiiggelék F13. és F14. szamu tabldzatat.)
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Nagyon, nagyon szeretném, hogyha tudna valami olyan palyat valasztani, amiben jol érzi
magat. (gimnazium)

Az értelmiségi és kozéposztalyi sziilok szamara a kilencvenes évek a kozépfoku
iskolakinalat boviilését hoztdk, ami nagyobb valasztasi lehetdséget nydjt abban, hogy a
gyerekeik képességeihez ¢és sajat aspirdcidikhoz legjobban illeszkedd képzési format
(szerkezetvaltd gimnazium, két tannyelvii gimnazium, szakkdzépiskola stb.) kivalasszak. Az
6 szemiikben jelenleg az iskolavalasztds legfontosabb szempontja nem az, hogy melyik
kozépfoku iskola bizonyitvanyaval lehet a legjobban elhelyezkedni, hanem az, hogy melyik
garantalja legnagyobb valosziniiséggel a felséfokt tovabbtanulast.

Ugyanakkor a kérddives adatokbol és a sziilokkel készitett interjukbol tokéletesen
érzékelhetd az is, hogy a kordbbi évekhez képest az alacsonyabb végzettségii sziilok
szemében is megnott az iskolaztatas jelentdsége. Azok a szakmunkas sziilok példaul, akik
korabban tokéletesen elégedettek voltak, ha gyerekeiket bejuttattak egy szakmunkasképzdbe,
a kilencvenes évek végén az iskolazottsag munkaerd-piaci értékét folismerve, mar szép
szammal akarjak fels6foku végzettséghez vagy <érettségihez juttatni gyerekeiket. Az
interjukban a kdvetkezoképpen nyilatkoztak:

Az elsé szempont, az, hogy az ¢ életiik ne olyan legyen, mint az enyém. Ne kelljen ennyit
kiiszkodniiik, hanem onnan induljanak, ahonnan igazabol kellene. Ok nagy hatranyban
vannak, mert az Osszes osztalytarsuk, akinek a sziilei fels6fokl végzettségliek, nagyon jo
helyzetbdl indul. Nem baj, hogy szegényebbek vagy ilyesmi, de jobb helyzetbél indulnak,
mert olyan miliét visznek magukkal, hogy ott mar a kisgyerekekben benne van az a
kovetelmény, hogy 6k masok nem lehetnek, mint hogy egyetemre menjenek. Tehat nincs mas
valasztasuk, 6k automatikusan oda iranyulnak. A legfontosabb most nalunk is az, hogy
fels6fokt végzettséget szerezzenek, és egyetemre menjenek. En ezt most mar akarhogy is, de
kihajtom. (szakkozépiskola)

Mindig azt hozom fel példanak, hogy mennyire mas egy irdasztal mellett eltlteni nyolc orat,
vagy pedig normaban munkapad mellett dolgozni. Sokszor mondom neki, hogy az a cél
lebegjen eldtted, hogy legalabb érettségid legyen, és utana mar tudsz 1épni valamit. Ha jo
tanuld vagy, tovabb mehetsz foiskolara, egyetemre vagy amihez éppen kedved van. Ne alljal
meg! De azt gondolom, hogy egy érettségire mindenképpen sziikkség van. Mert most mar
lassan az érettségi olyan lesz, mint régen a nyolc altalanos volt. (szakkdzépiskola)

Az érettségi semmi, inkabb magasabb, magasabb. Mert mar mi az érettségi ma? Semmi.
Olyan, mintha elvégezte volna az altalanos iskolat. (szakmunkasképzo)

Hat, szerintem egy kozépfokl képesités, az a minimum. Az egyetemet nem mondanam, mert
hat nem a maximumrol volt sz6, hanem, hogy hogyan tud boldogulni. Ehhez minimum az
érettségi kell. (szakiskola)

Szerintem, most mar az érettséginek mindenféleképpen meg kell lennie. Ha tovabb akar
tanulni, akkor a bizonyitvanyanak is jonak kell lenni. Ha meg csak munkaba akar allni, akkor
teljesen mindegy, hogy valaki 6tosre vagy kettesre érettségizik-e. Mert a kutya meg nem
kérdezi egy munkahelyen, ha felveszik, hogy hanyasra vizsgaztal, de az érettségi, az kell.
(szakkozépiskola)

Hasonl6 eredményre jutott Csaké Mihaly a szakirdny tovabbtanulast vizsgalva.
Interjualanyai néha szinte sz6 szerint ugyanazt mondtak, mint a mi vizsgéalatunkban. Ennek
nyoman megallapitja, hogy mivel mind tobb az érettségizett, ezért ,,az érettséginek egyre
inkabb csak akkor van jelentdsége, ha valaki nem rendelkezik vele: nem az ezzel jar6 elényok
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megszerzése, hanem annak a hidnya kovetkeztében fellépd hatranyok elkeriilése végett kell
eréfeszitéseket tenni érte” (Csakd 1998: 473).

A 20. szamu tablazatbdl 1athato, hogy 1997 6szén a legalacsonyabb iskoldzottsagu,
szakképzetlen sziilok csoportjanak is csak 22 szdzaléka vallja be nyiltan, hogy érettséginél
kevesebbre gondol, azaz legfeljebb a szakmunkds-bizonyitvany megszerzéséig akarja
tanittatni a gyerekét. Persze ez a ,kevés” is kétszerese a hasonldan vélekedd szakmunkas
végzettségli apak ardnyanak, és tizenegyszerese az érettségizett vagy foiskolat végzettekének.
Az iskolazottsag fontossaganak folismerését azonban jol mutatja, hogy mar azoknak a
csaladoknak is csak 11 szazaléka elégedne meg szakmunkés-bizonyitvannyal, amelyekben az
apa szakmunkas végzettségil.

Az nem meglepd, hogy az egyetemi diploma mint cél meredeken emelkedik az apa
iskolai végzettségével, €s hogy az egyetemet végzett apak korében ardnya masfélszeres a
foiskolat végzett, haromszoros az érettségizett, majdnem nyolcszoros a szakmunkas
végzettségll €s tizenkilencszeres a szakképzetlen apakhoz képest. Az egyetemet végzett apak
nemigen adjdk diplomanal alabb, és még a fdiskolai diplomaval is csak kevesen elégednének
meg. Két dolog mindenképpen figyelmet érdemel. Az egyik a kétféle diplomaval — féiskolai
¢s egyetemi — rendelkezd sziilok adatsorainak jelentds eltérése, amelyet olyan fontos
jelenségnek tartunk, hogy kiilon fejezetben részletesebben fogunk vele foglalkozni. A masik a
,még nem dontott” valasz magas aranya és jellegzetes megoszlasa, azaz az iskolai végzettség
csOkkenésével parhuzamos emelkedése. A ,még nem dontott” valasz mogott tobbféle
motivacioé huzodhat meg. Az egyik, amit a kiilonb6z6 nemi gyerekek iskolaztatasa kapcsan a
késobbiekben részletesen ki fogunk fejteni, és aminek az a lényege, hogy a lanyok esetében az
iskolazatlanabb sziilok kevésbé tartjak sziikségesnek a minél tovabbi tanittatast, de ezt még
maguknak sem valljadk be. (Az iskoldzatlanabb csalddokban 6-7 szazalékkal tobb a lany, a
tobbi csaladnal fele-fele aranyban vannak fiuk €s lanyok, akiknek iskol4ztatasarol még nem
dontottek.)

A masik motivacio a gyerek tényleges teljesitményén alapul. A 21. szamu tablazatbol
lathatjuk, hogy a tanittatasi elképzelések mindegyik sziildcsoportnal hiien tiikrozik a gyerek
iskolai teljesitményét.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREK ISKOLAZTATASAVAL KAPCSOLATOS
TERVEK A TANULMANYI EREDMENY ES AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége

Meddig vallalja az 8 osztaly vagy szakmunkas- érettségi foiskola egyetem
iskolaztatas koltségeit kevesebb képz6
N=425 N=1949 N=1071 N=389 N=441
Tanulmanyi atlag az altaldnos iskoldban
szakmunkas-bizonyitvany 2,90 2,94 3,06 3,02 3,00
érettségi 3,38 3,52 3,44 3,65 3,55
technikusi oklevél 3,82 3,78 3,80 3,90 4,02
foiskolai diploma 4,25 4,17 4,21 4,21 4,26
egyetemi diploma 4,20 4,44 4,48 4,63 4,67
még nem dontdtt 3,55 3,80 4,04 4,04 4,26
A kategoria dtlaga 3,49 3,77 412 4,32 457

Igazan jo képességii €s jol tanuld gyermekeik esetében még az iskolazatlan sziilok is
elmennének a diplomaig. Azoknak a gyerekeknek a tanulmanyi eredménye, akiknél még nem
dontottek (3,55), jobb, mint azoké, akiknél mar eldontotték, hogy szakmunkés-bizonyitvanyig
(2,90) vagy érettségiig (3,38) viszik el, de rosszabb, mint azoké, akiknek diplomat szdnnak
(4,25 és 4,20).
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Ugyanakkor az is lathatd, hogy a szakképzetlen és a szakmunkds sziilék ,,még
bizonytalan sorsu” gyerekeinek tanulmanyi eredménye jobb, mint a kategoria atlaga. Az
érettségizett sziil6ktol felfelé azonban a tendencia megfordul, itt a ,,bizonytalan sorsu”
gyerekek atlaga rosszabb, mint a kategoria atlaga. Ebbdl latszik, hogy itt valodi dilemmarol
van sz6. Az alacsonyabb iskoldzottsagl sziilébnek azt kell eldontenie, hogy mit kezdjen
kategoriaja atlaganal (azaz a koreiben szokasosnal) jobban tanuld gyerekével, aki azért nem
kivald; a magasabb iskolazottsagu sziilonek pedig azt, hogy mit tegyen a koreiben szokésosnal
rosszabbul tanuld gyerekével, aki azért nem kifejezetten gyenge képességii. Raadasul — tudjuk
mas forrasbol — az alacsonyabb iskolazottsagl sziilé emlitett gyereke tobbnyire a sziil6i haz
segitsége nélkiil érte el ezt az eredményt, mig a magasabb iskoldzottsdgu sziilok igen sok
energiat fektettek abba, hogy legalabb ez az eredmény megsziilessen. Ez a kiilonbség aztan
tiikkr6zodik a kozépiskola-valasztasban is.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A BIZONYTALAN PERSPEKTIVAJU GYEREKEK
JELENLEGI ISKOLAJA, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége
egyetem foiskola érettségi szakmunkas- 8 alt. vagy
képz6 kevesebb
Az iskola tipusa, ahova a | 6sszes | nem | Osszes | nem | Osszes | nem | Osszes | nem | Osszes | nem
gyerek jar ilyen | tudja, | ilyen | tudja, | ilyen | tudja, | ilyen [ tudja, | ilyen | tudja,
meddig meddig meddig meddig meddig
tanittat- tanittat- tanittat- tanittat- tanittat-
Ja Ja Ja Ja Ja
8 osztalyos gimnazium 19 18 9 7 7 5 2 2 0 2
6 osztalyos gimnazium 24 15 16 9 10 12 4 5 3 2
4 osztalyos gimnazium 39 24 39 35 23 19 15 14 0 9
Gimndazium osszesen 82 57 64 51 40 36 20 21 3 12
ebbdl szerkezetvalto 43 33 25 16 17 17 5 7 3 3
szakkozépiskola 16 35 30 35 49 50 49 47 23 41
érettségit ado 6sszesen |98 92 94 85 89 85 69 68 25 53
szakmunkasképz6 2 8 5 14 11 14 29 31 60 39
szakiskola 0 0 1 1 1 1 2 2 15 8
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Az iskoléazatlanabb sziilok ,,gondot okoz6” gyerekeiket sajat kategoridjuk atlaganal
nagyobb ardnyban irattdk gimnaziumba, az iskoldzottabb sziil6k viszont kisebb aranyban. A
tendencia kiilondsen élesen jelenik meg a két végleten. Ameddig az egyetemet végzett apak
esetében atlagosan a gyerekek 82 szazaléka ment gimnaziumba és 18 szazalék valamilyen
szakmai iskolaba, addig e ,problematikus” gyerekeknek csak 57 szézaléka ment
gimndziumba, és 43 szazaléka szakmai iskolaba. A szakképzetlen apaknal éppen forditva:
gimndziumba 4tlagosan gyerekeik 3 szazaléka ment, a ,,gondot okozdknak” viszont 12
szazaléka; ha pedig a legalabb érettségit ado iskoldkat nézziik: atlagosan 25 szazalék ment
ilyenbe, a ,,gondot okozdknak” viszont 53 szazaléka.

Eltekintve az atlagbol , kilogo™ gyerekektdl, a szakképzetlen sziilok tobbsége valamilyen
szakképzettséget szeretne adni gyerekének, mert gy gondolja, hogy ez biztos egzisztenciat és
O keresetet igér.

Hat rendes embert akarunk nevelni beldliik. Mindegyiknek jo szakmat adni a kezébe, amivel
majd meg tud élni. (szakkdzépiskola)
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Nekem az lenne a legfontosabb, hogy sikeresen elvégezzék az iskolat, és jo szakma legyen a
keziikben. (szakkozépiskola)

Belehajszolni nem lehet senkit magasabb iskoldba, ha az értelmi szintje nem engedi meg
hogy egyetemre menjen. Jo kdzepes tanulok. Szakmunkas szinten kivaloak lesznek. Jo a
kéziigyességiik. Az egyetemet tigyse birnam finanszirozni. Nem oda valo, hiilye ember lenne
beléle. Azt nevelték belém, hogy nem a papir a 1ényeg, hanem az, ha egy szakmat elvallal,
ahhoz értsen. A gyakorlatban legyen elsé osztalyu. (szakiskola)

Azt akarom, hogy mindegyiknek szakmaja legyen. Edesanyamtél is mindig azt hallottam
otthon, hogy ez egy 1ényeges dolog, hogy szakma legyen az ember kezében. (szakiskola)

Igyeksziink biztositani, hogy a gyereckek addig tanuljanak, ameddig akarnak. Nem
kovetelmény, hogy felsofoku iskolai végzettséget szerezzenek. Azt is tdmogatjuk, ha a
gyerekek harom szakmat szeretnének megtanulni. Minél tobb labon allnak, annal jobb. Ha
6k ugy gondoljak, hogy mar nem akarnak tanulni, akkor itthon a helyiik megvan, s remélem,
munkahelytiik is lesz. (szakmunkasképzo)

En ugy gondolkodom, hogy mindegyiket olyan szakma felé probalom iranyitani, amiben el
fog tudni helyezkedni, és jol fog tudni keresni. (szakiskola)

4.2.2 GYEREKEK

A jozan ész és a kutatd tapasztalatai azt sugjak, hogy a gyerekek palyaaspiracidit dontd
mértékben a sziilok hatarozzak meg. Erre utal az is, hogy a sziilok és a gyerekek elképzelése —
mar akinek egyaltaldn van — a majdani foglalkozasrél 86 szdzalékban megegyezik. A
maradék 14 szazalék azonban elég sok ahhoz, hogy érdemes legyen kiilon is szemiigyre venni
a gyerekek elképzeléseit.

Az elmult évtizedekben a gyerekeknek tizennégy éves korukban kellett meghozniuk a
kozépfoku tovabbtanulasi dontést. Ebben az életkorban azonban a legtobb gyereknek (kivéve
azt a néhanyat, akinek egészen kordn mutatkozik valamilyen hatarozott tehetsége) sem
kialakult érdekl6dése, sem hatarozott elképzelése nincs a jovdjérdl. Vizsgalatunkban a
kozépfoku iskoldk elsds tanuldinak a sziilei koziil 59 szdzalék mondta azt, hogy a gyerekének
nincs hatarozott palyaelképzelése (23. tabldzat). Els6é ranézésre logikusnak tiinik, ahogyan a
palyaelképzeléssel rendelkezd és nem rendelkezd gyerekek megoszlanak a kiilonbozd
kozépfoku iskoldk kozott, hiszen valdszinii, hogy azért mentek gimnaziumba, mert még nincs
konkrét elképzelésiik, szakmai iskolaba pedig azért, mert mar van.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREKEK PALYAELKEPZELESE A
KOZEPISKOLA TIPUSA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Van-e a gyereknek

Hova jar a gyerek jelenleg konkrét elképzelése  Osszesen N
nincs van
8 osztalyos gimnazium 73 27 100 234
6 osztalyos gimnazium 69 31 100 353
4 osztalyos gimnazium 69 31 100 898
szakkozépiskola 61 39 100 1716

szakmunkasképz6 41 59 100 1062
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szakiskola 52 48 100 90

Atlag 59 41 100 4353

Ennek az egyszerli kovetkeztetésnek az érvényességét némiképp rontani latszik, hogy a
sziil6k iskolai végzettsége szerint is ugyanilyen egyértelmli Osszefiiggést lathatunk (24.
tablazat), mert folmeriil a gyanu, hogy az iskolavalasztds nem a palyaelképzelésekkel van ok-
okozati 0sszefliggésben, hanem esetleg a sziilok iskolai végzettségével.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREKEK PALYAELKEPZELESE A SZULOK
ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

A sziil6k legmagasabb Van-e a gyereknek

iskolai végzettsége konkrét elképzelése  Osszesen N
nincs van
mindketté diplomas 71 29 100 573
az egyik diplomas 64 36 100 o616
mindkettd érettségizett 62 38 100 597
az egyik érettségizett 59 41 100 906
mindketté szakmunkas 54 46 100 782
az egyik szakmunkas 52 48 100 603
mindkettd szakképzetlen 43 57 100 239

Mielédtt folytatnank az elemzést, célszerli eloszlatni egy logikusan folmeriild
félreértést. Joggal hihetnénk, hogy a 23. és a 24. szamu tdbldzatban lathatd Osszefiiggésnek
els6sorban életkori okai vannak. A vizsgalatba ugyanis nem azonos kort gyerekek sziilei
kertiltek be, hiszen, akik a nyolcosztalyos gimnaziumban elsé évfolyamosok, azok 11 évesek,
akik a hat osztalyosban, azok 13 évesek, a tobbi iskolatipus kezd6i pedig 15 évesek. Es mivel
a magasabb iskolai végzettségli sziilok gyermekei nagyobb ardnyban mennek nyolc- és
hatosztalyos gimnaziumba, az adatok voltaképpen azt tiikkrozik, hogy nem a gimnaziumban
tanuloknak, hanem a zsengébb kortiaknak van kevésbé palyaelképzelése.

Mivel a kiilonb6zd tipusii gimnaziumokba nagyobb aranyban mentek foiskolat és
egyetemet végzett apak gyerekei, érdemes kiilon megnézni dket (25. tablazat).

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GIMNAZISTAK PALYAELKEPZELESE AZ APA
ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Van-e a gyereknek A gimnazium tipusa, ahol a gyerek elsd éves
konkrét elképzelé- 8 osztalyos I 6 osztalyos | 4 osztalyos
se arrol, hogy mi Az apa legmagasabb iskolai végzettsége
akar lenni foiskola | egyetem | foiskola | egyetem | foiskola | egyetem
N=36 N=85 N=62 N=97 | N=146 [ N=166
nincs 64 74 61 74 66 74
van 36 26 39 26 34 26
Osszesen 100 100 100 100 100 100

A 25. szamu tablazat cafolja az életkorbol fakadd kiilonbségeket. Akar a foiskolat,
akar az egyetemet végzett apakat nézziik, nem latunk kiilonbséget a négy-, hat- vagy
nyolcosztalyos gimnaziumba jar6 gyerekek kozott abban, hogy van-e palyaelképzelésiik,
mikdzben az apak iskolai végzettsége szerinti kiilonbség szignifikans. Kijelenthetjiik tehat,
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hogy a palyaelképzelések iskolatipusok szerinti kiilonbségei mogott nem életkori sajatossagok
allnak.

Ugyanakkor — barmennyire hihetd magyarazatnak latszik is — azt sem tartjuk
valoszintinek, hogy a 23. szdmu tabldzat adatai mogott valdban az érettség, a gyerek kialakult
elképzelései huzédnak meg. A valdsag kicsit bonyolultabbnak tlinik. A késdbbiekben latni
fogjuk, hogy minél magasabb a sziilok iskolai végzettsége, anndl nagyobb aranyban tanulnak
gyermekeik gimnaziumban (ezen beliil elitgimnaziumban), holott nyilvdnvald, hogy a
magasabb iskolai végzettségli sziildk az iskolaztatdsra és a munkaerdpiacra vonatkozo tobb
informaci6 birtokdban sokkal tudatosabban tervezik meg gyermekiik jovojét, rdadasul ezt a
tervezést és a tervhez kapcsolodo cselekvést a gyermek sokkal fiatalabb kordban elkezdik. Ez
megjelenik abban, hogy nagyobb aranyban jarattdk gyerekeiket az altalanos iskolak tagozatos
osztalyaiba és kiilonféle kiilonorakra. Es mégis: nemcsak a gyerekeiknek vannak kevésbé
pontos palyaelképzeléseik, hanem 6k maguk is kevésbé tudjadk megmondani, mi lesz a
gyerekbol. A 8 altalanost vagy kevesebbet végzett apak 39 szdzalékanak, a szakmunkas apak
36 szazalékanak, az érettségizettek 29 szdzalékanak, a foiskolat végzettek 25 szazalékanak és
az egyetemet végzett apak 22 szazaléknak van konkrét elképzelése arrdl, hogy mi lesz a
gyerekbol.

A masik latszolagos ellentmondas, hogy minél jobb volt a gyerek altalanos iskolai
tanulmanyi eredménye, annal hatarozatlanabbnak mutatkozik a jov6jét illetden (26. tablazat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREKEK PALYAELKEPZELESE
TANULMANYI EREDMENY SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Tanulmanyi eredmény az Van-e a gyereknek

altalanos iskolaban konkrét elképzelése  Osszesen N
nincs van
kitling 70 30 100 445
jeles 65 35 100 439
jo 62 38 100 1923
kdzepes 49 51 100 1107
elégséges 43 57 100 168

fgy 4ll el az a furcsa végeredmény, hogy minél kevesebb tudasra tesz szert a gyerek
altalanos iskolas koraban (hiszen nem tagozatos, hanem normal osztalyba jart, kiilonordja nem
nagyon volt), és minél gyengébb a tanulmanyi eredménye, annal inkabb tlinik tigy, mintha a
jovajét illetd sulyos dontést felelésen mérlegelni tudna.

Ahhoz, hogy ezt a latszolag paradox jelenséget meg tudjuk fejteni, meg kell nézniink,
mi is akar lenni az a gyerek, akinek mar van palyaelképzelése. Barmily meglepd, legtobben
szakmunkasok akarnak lenni (50%), és az értelmiségi 1étet csak 35 szazalék célozza meg. Ha
azonban ezt az apa iskolai végzettsége szerint vizsgaljuk meg, akkor mar nem annyira
meglepd a kép.

Vizsgalodasunk eredménye tehat az, hogy legnagyobb ardnyban az alacsonyabb
iskolai végzettségli sziilok gyerekeinek van ,konkrét elképzelésiik” arrdl, hogy mik lesznek,
¢és ez az elképzelés leggyakrabban a szakmunkas palya. Jogos a ,konkrét elképzelések”
idézdjelbe tétele, hiszen itt valojaban egy sok tényezdbdl dsszeaddodd kényszervalasztasrol
van sz6, amelynek mechanizmusat kitlinden irta le Havas Gébor: ,,A sziil6k értékrendje
egyértelmiien eldonti, hogy a gyerek fejében esetlegesen felbukkand otletek koziil mi az, ami
gyerekes naivitasként kezelve azonnal kihull a rostan, 1étezik-e olyan vagy, amelynek lassu
elsorvadasat ra lehet bizni az idére, és mi az, ami egyetlen realitasként végiil megmarad.



50

Mindebbdl nem vonhatjuk le azt a kovetkeztetést, hogy a gyerekek szandéka és a sziilok
akarata gyakran keriil ellentmonddsba egymaéssal, vagy hogy a gyerekek fejében siirlin
szliletnek az adott tarsadalmi

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A PALYAELKEPZELESSEL RENDELKEZ®
GYEREKEK TERVEI AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa iskolai végzettsége

Mi akar lenni a 8 altalanos szakmun- érettségi féiskola  egyetem Atlag
kevesebb N=820 - - -
N=211 N=375 N=122 N=114

értelmiségi 17 24 46 69 82 35
szakmunkas 70 60 37 16 11 50
egyéb (vallalkozé, nem

fizikai alkalmazott, techni- 15
kus, sportolo, szinész stb.) 13 16 17 15 7

Osszesen 100 100 100 100 100 100

meghatarozottsagon és értékrenden kiviilre mutato tervek, hiszen barmit gondolnak ki, az csak
a sziikre szabott hatdsok és hatarok erdterében sziilethet. Mégis Ugy érezziik, fontos
hangsulyozni, hogy mikdzben sokszor és sokféle megfogalmazasban bukkan elé az »amit a
gyerek akar« formulaja, a sziil6k biztos kézzel iranyitjak csemetéiket, és nyesegetik a gyerek
vagyainak szdmukra irracionalisnak tiind vadhajtasait” (Havas 1973: 521).

A szakmunkassagot megcélzo ,konkrét elképzelések” érettségével kapcsolatban
tovabbi kételyeket kelt az az 1998-as vizsgalat, amelyben a szakmunkasképzésben dolgozé
szakoktatokkal is késziiltek interjuk. A szakoktatok munkdjuk soran igen kozel keriilnek a
gyerekekhez, és egészen pontos ismeretekkel rendelkeznek szdrmazdsukrol, csaladjukrol,
palyavalasztasuk folyamatardl, szakmavalasztasukrol és a szakméahoz vald viszonyukrdl is.
Altalanos tapasztalat, hogy a gyerekek palya- és szakmavalasztasa nagyon kevéssé tudatos,
alig van koze az érdeklddésiikhoz, és mieldtt belekezdenek a szakmatanuldsba, igen keveset
tudnak a vélasztott szakmarol.

Ugy jottek ide, hogy két szakmat jeloltek meg: vagy autdszereld lesz, vagy asztalos. Kérdem
én: hol hasonlit a két szakma ? Nagyon egyszerll a dolog: itt autdszerelésbol nem indult
osztaly. Egyaltalan nem tudatos a valasztas. (asztalos szakoktatd/vallalkozo)

Azt allapitottam meg, hogy a gyerekek odamennek, amit a sziilok kivalasztanak. Nem érettek
még a gyerekek tizennégy éves korukban arra, hogy el tudjak donteni, hogy utana 6tven évig
mit fognak csinalni. Mi sem voltunk érettek annak idején. (kereskedelmi szakoktato)

Nem tudjak, hogy mire jonnek. Sajnos a sziilok a divatosabb szakmakat keresik, €s nem oda
adjak a gyereket, amihez kedve van. Ezért lesz jobb az 0j oktatasi forma, ahol talan érettebb
gyerekek fognak donteni €s a mithelyekbe kertilni. (autdszerel6 szakoktato/vallalkozo)

Nagyon kevés gyerek az, aki azt mondja, hogy én marpedig villanyszereldé akarok lenni.
Altaldban a sziilok adjak oda a gyereket, mert azt hiszik, hogy mashol sokat kell tanulni,
mondvan, hogy azért leszel jo villanyszerelonek. (villanyszerel6 szakoktato)
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Az tapasztalhato, hogy a gyerekek sziil6i nyomdasra vagy javaslatra jonnek az iskolaba.
Valahova akarnak jarni, tehat egy iskolat kell valasztani. De milyen iskolat tudok valasztani?
Olyat, ahova felvesznek, ahova beférek .(ruhaipari szakoktato)

A szakoktatOk tapasztalatai szerint a szakmavalasztasi dontést az esetek dontd tobbségében a
szlilok hozzdk meg a gyerekek helyett. A sziilok szakmavalasztasi dontéseit pedig alapvetden
két dolog hatarozza meg: a szakmatdl véarhatd kereset és megélhetési biztonsdg (mennyire
lehet vele elhelyezkedni) és a gyerek altaldnos iskolai bizonyitvanya, vagyis az, hogy milyen
szakma tanuldsara nyilik egyaltalan esélye (Fehérvari és Lisko 1998Db).

Az eddigiekben vazolt ,,realizmus” mogott voltaképpen az all, amirél Bourdieu igy ir:
»A csaladok és gyermekeik 4altalaban a helyzetilket meghatarozo kotottségek szerint
viselkednek. Még akkor is, amikor ugy tlinik, mintha vélasztasuk az izlés vagy hivatés
elnyomhatatlan 6sztonét kovetné, voltaképpen az objektiv koriilmények atalakitdo hatasanak
engedelmeskednek. [...] Egy-egy osztaly ethoszanak az az alapveté dimenzidja, amely a
jovovel szemben elfoglalt allaspontot fejezi ki, nem azonos-e az objektiv jovO bensod
elfogadasaval, amely a sikerek ¢és sikertelenségek tapasztalatain keresztiil allanddan
tudatosodik, és fokozatosan raerdszakolja magat egy-egy osztaly valamennyi tagjara”
(Bourdieu 1967: 303).

A valasztds realizmusanak vizsgalatdval ismét kulturalis 0Osszetevok hatdsdhoz
jutottunk. A végeredményt olyan tényezok egylittes hatasa keveri ki, amelyet Bourdieu
Osszefoglaléan ethosznak nevez. Melyek is ezek a tényezok? A mindennapi élet szocialis
kozegének azok a szokdsai, amelyekben a fiuknak a fizikai munka a természetes, de lehetdleg
valamilyen kvalifikaciéval; amelyben az a természetes, hogy a munkaszervezetben, amelyben
dolgozni fognak, nem 6k lesznek a fonokok, hanem majd kiadjédk nekik a munkat; amelyben
az iskolai ¢€letit elsd percétdl ezt a ,,poziciot” célozzadk meg, tehat az iskolai teljesitményt és
ennek otthoni értékelését ehhez a célhoz mérik. A ,,j6 tanulds” nem fontos, csak az, hogy
valahogy taljusson a gyerek azon az iskolafokon, amely a szakmatanulas eldfeltétele.
Szakmunkasképzdbe jard fik nyolc osztalyt végzett anyjanak szavai pontosan érzékeltetik ezt
a fajta beallitottsagot:

Soha nem volt f6 szempont a tanulas. Soha nem tdmasztottunk velilk szemben teljesithetetlen
kovetelményeket. Soha nem allitottunk eléjiik olyan kdvetelményt, hogy mondjuk, kit(ind
bizonyitvanyuk legyen. Nem kértiik soha, hogy osztaly-elsék legyenek. A tanulasban pedig az
volt az elvaras, hogy annyit tanuljon, amennyi sziikséges. Bukas sose volt. A gyakorlatot
tartottuk fontosnak, s arra 6sztondztiik 6ket, hogy ott tegyenek pluszt.

Ha az iskolai végzettség felértékelddése miatt, amely az elmult években hatarozottan
megtortént, kozben mégis megkisérti a csalddot egy magasabb iskolai végzettség vagya, akkor
az iskolai szereplés érdemjegyekben kifejez6dd eredménye ezt a vagyat némileg visszafogja,
¢s korlatok kozé tereli. Esetleg meg is probaljak, hatha sikeriil, de ha mégsem, az sem
tragédia. A realizmus azonban abban is megnyilvanul, hogy nem is nagyon probaljak. A
szakmunkasképzdbe jarok 91 szazaléka ugy keriilt ide, hogy az elsd helyre beirt
intézménytipusba vették fol.

A palyaelképzelések bizonytalansaga tehat szorosan Osszefiigg a sziilok
iskolazottsagaval, és leginkabb a magasabb végzettségli sziilok gyerekei engedhetik meg
maguknak, hogy ,,raérésen” dontsenek. Ugyanakkor nem feledkezhetiink meg arrol, hogy
azért a szakmunkasképzdbe jarok kozott is szép szammal akad olyan (41%), aki még nem
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tudja, mi lesz beldle. A korai palyavalasztasra kényszeritett gyerekek (és sziileik) meghozzak
ugyan a tovabbtanuldsi dontéseket, de ez az esetek nagy részében késobb korrekciora szorul,
tehat még korantsem jelent végleges elkotelezddést.

Ennek a ,bizonytalansagnak™ kétségkiviil az a legfébb oka, hogy mig kordbban egy-
egy korosztaly fele, amely belépett a szakképzésbe, szamithatott ra, hogy a szakmunkés-
bizonyitvany biztos egzisztenciat jelent egészen a nyugdijig, s6t a szakmavalasztassal
Iényegében az is elddlt, hogy az elkdvetkezd évtizedben hany forintos érabérért fog dolgozni,
a rendszervaltassal ennek a biztos perspektivanak vége szakadt. A kilencvenes évek kdzepére
mar a szakmunkdsképzoét végzettek egyharmada nem tudott elhelyezkedni, és az atalakulo
gazdasagi feltételek mellett az is tokéletesen kiszamithatatlanna valt, hogy melyik telepiilésen
milyen szakmaval lehet éppen munkét talalni. Vagyis ameddig az elmult évtizedekben egy-
egy korosztaly fele szamara a kozépfoku iskola kivalasztasa egyuttal végleges palya-, illetdleg
szakmavalasztast jelentett, mara a szakmunkasképzot végzettek jovoje bizonytalannd valt:
lehet, hogy 1) szakmat kell tanulniuk, lehet hogy érettségizniiik is kell ahhoz, hogy munkat
talaljanak, és az is nyitott kérdés, hogy alkalmazott szakmunkasok lesznek-e vagy 6nallo
vallalkozok. Ez a bizonytalan perspektiva is hozzajarult ahhoz, hogy a kilencvenes évek
masodik felében ez az iskolatipus fokozatosan elvesztette a népszeriiségét, és ma mar csupan
egy-egy korosztaly egyharmada jelentkezik szakmunkésképzo iskolakba.

423 A VALASZTAS IDOPONTJA

A sziilok tobbsége nem tartja szerencsésnek a tizennégy éves kori iskolavalasztast, még
azokban az alacsonyabb iskolazottsagi csaladokban sem, ahol nagyfoku ,,realizmust” latunk
a palyavalasztasban Arra a kérdésre, hogy ,, Mikor elég érett egy gyerek ahhoz, hogy maga
valasszon iskolat?”, a sziil6k 63 szazaléka azt valaszolta, hogy 16 éves koraban vagy késdbb.
A szakmavalasztast még tobben, a megkérdezettek 82 szazaléka tenné legalabb 16 éves korra
vagy késdbbre.

A sziilokkel készitett interjukbol is az deriilt ki, hogy fiiggetleniil attol, milyen
kozépfoku iskolaba jar a gyerek, sok sziilé korainak tartja a tizennégy éves életkort a palya-,
illetdleg szakmavalasztasra.

Amikor nyolcadikos volt a fiam — s ugy gondolom, hogy nem csak 6 — , elég éretlen volt
ahhoz, hogy palyat valasszon. Azok a gyerekek — és sziileik — jobb helyzetben vannak, akik jo
tanulok, hiszen 6k automatikusan olyan iskolaba mennek, ahol érettségit szerezhetnek. Az ott
eltoltott négy év utdn mar érettebben tud palyat valasztani a gyerek. De tizennégy évesen
nagyon nehéz volt elddnteni, hogy mi legyen, és hogy birja-e majd a kovetelmények
teljesitését. (szakmunkasképzo)

Szerintem a palyavalasztassal varni kellene, nem nyolcadikban, inkabb a tizedik osztaly utan
kellene donteni. Ez még nyolcadikban korai. Anndl is inkabb, mert nyolcadikig a gyerekek
még szinte nem ismernek semmit a vilagbol, abbdl a szempontbol, hogy milyen munkahelyek
¢s munkék vannak, és miket kellene tanulni és hogyan. Még el vannak foglalva a sajat kis
iigyeikkel. Tizenhat-tizenhét éves kor az, amikor kezd kinyilni a vilag felé a gyerek, és mas is
érdekli, mast is meg lehet neki mutatni. Azutan kellene palyat valasztania. (szakkdzépiskola)

Szerintem tizennyolc éves korban kellene elkezdeni a palyavalasztast. Addig csak tanuljak a
gyerekek az alaptargyakat, mert még nem tudja egy tizennégy-tizenot éves gyerek eldonteni,
hogy mi akar lenni. Biztos vagyok benne, hogy alkalmatlan erre. Szerintem teljesen
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alkalmatlan még minden tizennégy-tizendt éves gyerek arra, hogy 6 valasszon szakmat
maganak. (szakkozépiskola)

Szerintem nagyon nagy hiilyeség, hogy nyolcadikban kell nekik tizennégy éves fejjel palyat
valasztani. En azért is mondom neki mindig, hogy a gimnaziumi négy évvel kihtzza addig,
amig kiforr benne az, hogy mégis mit akar majd csindlni. Mert egy tizennégy éves gyerek
még nem tudja eldonteni, hogy pontosan mi akar lenni. Tehat nagyon sokszor a sziilé valaszt
palyat a tizennégy éves gyerekének, és lehet, hogy az a palya valdjaban neki tetszik, és ra
akarja erdltetni a gyerekére. (gimnazium)

A megfeleld iskolavalasztasi életkor tekintetében a sziilok tobbségének véleménye
k6zott nincs nagy kiilonbség. Azonban ami van, az elgondolkodtatd. A 28. szamu tablazatbol
lathat6, hogy harom tipus kivételével (mindkét sziild diplomas, az egyik szakmunkas,
mindkettd szakképzetlen) 60 szazalék folott van azok aranya, akik szerint 16 éves korban
vagy késébb lenne jo donteni. Az atlagtdl vald legkomolyabb eltérés a 12 éves kort
megfelelének tartdé 9 szazalék a kétdiplomas csaladoknal, és a tizennégy éves kort
megfelelonek tartd 49 szazalék a szakképzetleneknél.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ ISKOLAVALASZTAS MEGFELELO KORA A
SZULOK ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

A sziilok Mikor elég érett a gyerek az iskolavalasztasra
iskolai végzettsége 10 éves 12éves 14éves 16éves késdbb Ossze- N
korban ~ korban  korban  korban sen
mindketté diplomas 1 9 32 33 25 100 561
az egyik diplomas 2 5 27 36 30 100 598
mindkettd érettségizett 2 3 26 45 24 100 588
az egyik érettségizett 2 32 41 25 100 963
mindketté szakmunkas 2 34 46 18 100 775
az egyik szakmunkas 1 3 38 40 18 100 525
mindkettd szakképzetlen 1 3 49 37 10 100 234
Atlag 1 4 32 40 23 100 4244

Ha pedig iskolatipus szerint nézziik a vélemények megoszlasat (29. tabldzat), akkor
valamiféle onigazolas korvonalait latjuk kibontakozni. A nyolcosztilyos gimnaziumba jard
gyerekek sziileinek 12 szazaléka tartja a tiz éves kort megfelelonek (mikdzben az atlag 1%), a
hat osztalyosba jard gyerekek sziileinek pedig 24 szazaléka a tizenkét éves kort (mikozben az
atlag 4%). A szerkezetvaltd gimnaziumokba igen nagy ardnyban mentek a magasabb iskolai
végzettségll szlilok gyerekei, és nehéz elképzelni, hogy a legiskolazottabb sziilok lennének a
legkevésbé tisztaban azzal, hogy mindenféle vélasztast jobb kés6bbi életkorban megejteni.
(Raadasul azzal a gyakorlatukkal, hogy elsoprd tobbségiik a palyavalasztasra haladékot ado
gimndziumba iratja gyermekét, tanujelét is adjak annak, hogy tudatdban vannak az életkori
sajatossagoknak.)

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ ISKOLAVALASZTAS MEGFELELO ELETKORA
A VALASZTOTT ISKOLA TIPUSA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hova jar a gyerek Mikor elég érett a gyerek az iskolavalasztasra
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jelenleg 10 éves 12 éves 14 éves 16 ¢éves késébb Osszesen N
korban korban korban korban

8 osztalyos gimnazium 12 5 23 32 28 100 226
6 osztalyos gimnazium 2 24 24 28 23 100 342
4 osztalyos gimnazium 0 2 35 36 27 100 886
szakkozépiskola 0 1 31 44 23 100 1692
szakmunkasképzo 1 2 37 44 17 100 1042
szakiskola 0 0 33 46 21 100 89
Atlag 1 4 32 40 23 100 4277

Egy dolog persze még elképzelhetd: azt a bizonyos 12 és 24 szazalékot éppen az a
kevés sziil6 teszi ki, akinek ugyan szerkezetvaltd gimndziumba jar a gyermeke, de a sziilo
maga alacsony iskolai végzettségli. Az adatok nem tamasztjak ald ezt a feltevést. E két
csoport 59, illetdleg 66 szazalékaban legalabb az egyik sziilo diplomas.

A sziil6k tobbsége tehat (kivéve a legiskolazatlanabbakat) ugy véli, hogy még a
tizennégy éves kori iskolavalasztas is korai. Ez még azokra is igaz, akik a gyerek tiz vagy
tizenkét éves kordban dontottek a szerkezetvaltd gimnazium mellett. Néhanyuk azonban
rossz érzéssel tette ezt (valosziniileg nem ment zokkendmentesen a kisgyerek kiszakitasa
megszokott kornyezetébdl). Ok lehetnek azok, akik lelkiismeretiiket utélag a megfeleld
¢letkor megideologizalasaval probaltak megnyugtatni.

A szakmavalasztasra megfeleld kor megitélésénél aztan mar helyredll a ,,rend”. A 30.
szamu tablazat adatai szerint a megkérdezett sziilok 82 szazaléka tizenhat éves korra vagy
még késobbre tenné a szakmavalasztast. Minél magasabb a sziilok iskolai végzettsége, annal
nagyobb aranyban helyeznék tizennégy éves kornal késObbre: azokban a csalddokban,
amelyekben mindkét sziilé diplomads, 90 szazalékban, majd az arany folyamatosan csokken az
olyam csalddokig, amelyekben mindkét sziilé szakképzetlen, de még naluk is 61 szazalék
vélekedik igy.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A SZAKMAVALASZTAS MEGFELELO ELETKORA
A SZULOK ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

A sziilok Mikor elég érett a gyerek a szakmavalasztasra
iskolai végzettsége 10 éves 12éves 14éves 16éves késdbb Osszesen N
korban  korban  korban  korban
mindketté diplomas 1 1 8 33 57 100 552
az egyik diplomas 1 11 34 55 100 598
mindketto érettségizett 13 39 48 100 588
az egyik érettségizett 16 40 44 100 962
mindketté szakmunkas 1 20 47 32 100 776
az egyik szakmunkas 1 27 42 30 100 519
mindkettd szakképzetlen 2 36 41 21 100 232
Osszesen 1 17 40 42 100 4227

Azt lehet tehat mondani, hogy a sziilok tobbsége — iskolazottsagatdl fiiggetleniil — nem
elégedett azzal a rendszerrel, amelyben gyermekének tizennégy éves kordban kell szakmat
véalasztania. A szakmunkasképzobe jar6 gyerekek sziilei persze hajlamosabbak ebbe
beletorddni (lasd a 31. szamu tablazatot): 30 szazalékuk véli megfelelonek a tizennégy €ves
kort, mig atlagosan csak a sziiloék 17 szazaléka. A valaszok megoszlasa kiilonben a vart



logikat kdveti: a gimndziumokba jar6 gyerekek sziilei nagyobb ardnyban helyeznék késdbbre
a szakmavalasztast, mint a szakmai iskolédkba jaroké.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A SZAKMAVALASZTAS MEGFELELO ELETKORA
A VALASZTOTT ISKOLA TIPUSA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hova jar a gyerek

Mikor elég érett a gyerek a szakmavalasztasra

jelenleg 10 éves 12 éves 14 éves 16éves késébb Osszesen N
korban korban korban korban

8 osztalyos gimnazium 1 0 8 30 61 100 225
6 osztalyos gimnazium 1 1 10 37 52 100 339
4 osztalyos gimnazium 0 0 8 33 59 100 877
szakkdzépiskola 0 0 16 42 42 100 1692
szakmunkasképz6 0 2 30 44 24 100 1039
szakiskola 0 0 27 42 31 100 88
Osszesen 0 1 17 40 43 100 4260

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a tiz-tizennégy éves gyerekeknek ne
lehetnének elképzelései és preferencidi az iskolavalasztast és a szakmavalasztast illetéen, de
mégis az a gyakoribb, hogy ez a sziildkkel vald beszélgetések, vitak, egyeztetések soran
alakul ki. A palyavalasztasi dontéseket szerencsés esetben a csalad kdzdsen hozza meg, és
ennek sordn a sziilok igyekeznek tekintetbe venni a gyerekek érdeklddését, tehetségét €s

adottsagait is.

Hogy mik a terveink, hat ez egy nagyon nehéz kérdés. Mert annak ellenére, hogy igen jo tanul
— az atlaga 4,8 —, nem tudjuk, hogy mi akar lenni. Apukénak ugyan vannak elképzelései, de ez
természetesen nem egyezik a gyerekével. Most bejelentkeztiink egy ilyen palyavalasztasi
tanacsadasi torturara, és onnan igen sokat varunk, hatha 6k jobban el tudjak donteni. Mert
igazandibél semmi irant nem érdeklddik kiilonlegesebben a gyerek. Es miutan mindenbél
hellyel-k6zzel jo, tényleg nagyon nehéz megmondani, hogy mi lenne az, amit 6 szivesen
csinalna a késobbiekben. (gimnazium)

Nem volt igazanbdl érett. Széval nem tudta eldonteni, hogy hova menjen. Nem tudja még egy
tizendt éves gyerek eldonteni, hogy mit akar. Nagyon szeretett szerelni, mindent szerelt, amit
lehetett. Ezért gondoltuk azt, hogy legyen autoszereld, illetve gépjarmiitechnikus. En
javasoltam neki ezt az iskolat, és hallgatott is ram. Most mar kezdi megszeretni, ugy latom.
(szakkozépiskola)

Nagyon nehezen tudta elddnteni, hogy mi legyen. Nem probaltunk hatni ra, végiil is 6 sajat
maga dontotte el, hogy villanyszereld lesz. Mi nem hatottunk r4, de azt hiszem, hogy a
csaladban ¢l6 nagyobb rokon kisfiu, aki szintén ezt a szakmat végezte, talan 6 befolyasolta
egy picit, mert 6neki nagyon nagy sikerélményei vannak mar ezen a palyan. Azt hiszem, hogy
hallotta az 0 beszamolojat, és ennek alapjan dontott ugy, hogy 6 is ezzel probalkozik.
(szakmunkasképzo)

Lényegében a gyerekek bizonytalansdgét igazoljadk azok a valaszok is, amelyeket a

szlilok arra a kérdésiinkre adtak, hogy milyen megfontolasbdl véalasztottak gyerekeik szamara
kozépiskolat (32. tdbldzat). Mindossze a sziilok egyharmada hivatkozott a gyerek
elképzeléseire, érdeklddésére. Az egyharmados atlagon belill itt is megjelenik a mar emlitett
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realizmus: az iskoldzatlanabb sziil6k nagyobb ardnyban hivatkoztak a gyerek érdeklddésére
(37-38% kortil), az iskolazottabbak kisebb aranyban (18—-21%).

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ ISKOLAVALASZTAS MOTIVUMA AZ APA
ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa iskolai végzettsége

Miért valasztottak ezt az iskolat 8 altalanos szakmun- érett-  fSis- egyetem
vagy keve- kasképzd ségi  kola Atlag

sebb

N=407 N=1900 N=1045 N=380 N=428 N=4160
nagyobb az esély a tovabbtanulasra 4 10 23 33 51 19
kapjon a gyerek haladékot, amikor mar maga tud vélasztani 3 6 5 6 4 5
ez felelt meg a gyerek elképzeléseinek 37 38 30 21 18 32
itt tanulhat a legtobbet 1 1 3 6 9 3
érettségivel tovabb tanulhat, de ha nem akar, munkaba is allhat 30 32 31 23 10 28
minél hamarabb legyen szakma a kezében 10 5 2 1 0 4
mashova probaltak, de nem vették fol 4 2 2 2 1 2
méshova nem vették volna fol 2 1 0 0 0 1
nincs pénziik tovéabb tanittatni 2 1 1 0 0 1
a gyerek nem szeret tanulni 2 1 0 0 0 1
ezt ajanlottak 2 1 1 2 1 1
€z van a legkdzelebb 2 1 1 3 1 1
egyéb 1 1 1 3 5 2
Osszesen 100 100 100 100 100 100

A sziilék tobbsége a kozépiskolak nyujtotta perspektivak alapjan mérlegelt (felséfoku
tovabbtanulds, érettségi, szakma). A vagyott vagy valasztott perspektivak persze eltérd
természetliek. A magasabb iskolai végzettségliek inkabb a tudds mennyiségére és mindségére
hivatkoznak (nagyobb esély a tovabbtanulasra; itt tanulhat a legtobbet), mig az alacsonyabb
végzettségliek inkdbb a munkaba allasra gondolnak (érettségivel tovabb tanulhat, de ha nem
akar, munkdba is allhat; minél hamarabb legyen szakma a kezében).

Az alacsonyabb iskolai végzettségli sziilok palyaelképzeléseit a ,,realizmuson” kiviil a
kényszerek is nagyobb mértékben iranyitjak (mdashova probaltik, de nem vették fol; mashova
nem vették volna fol; nincs pénziik tovabb tanittatni; a gyerek nem szeret tanulni; ez van a
legkozelebb). Valamilyen kényszerre utald valaszt a nyolc altalanost vagy kevesebbet végzett
szUilok 12 szazaléka, az egyetemet végzetteknek pedig csak 2 szazaléka adott. Minthogy a
legkézzelfoghatobb, nem pusztan feltételezésre épiild (mint példaul az a valasz, hogy mdshova
nem vették volna fol) kényszer az, ha valakit ténylegesen nem vettek fol oda, ahova
jelentkezett, és mivel a kényszermotivumok koziil minden iskolai végzettségi kategorianal ez
szerepel a legnagyobb ardnyban, érdemes kiilon is megvizsgalni. Tehat azok a gyerekek,
akiket nem vettek fel oda, ahova menni szerettek volna, az apa iskolai végzettsége szerint
kiilon-kiilon a kovetkez6képpen jartak:

e az egyetemet végzett apak gyerekeinél az esetek tobbségében ez azt jelentette, hogy nem
abba a gimnaziumba vették fol a gyereket, hanem egy masikba;

o a fGiskolat végzett és érettségizett apak gyerekeinek kétharmadanal mar csuszast jelentett:
vagy gimnaziumba jelentkezett elsé helyen, de szakkozépiskoldba vették {61, vagy
szakkozépiskolaba jelentkezett, és szakmunkasképzdben vagy szakiskolaban kotott ki;
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e a szakmunkas végzettségli apak gyerekeinek 80 szazalékanal jelentette, hogy alacsonyabb
presztizsii iskoldba keriilt, mint amilyenbe elsének jelentkezett: talnyomorészt
szakkozépiskola helyett szakmunkasképzobe vagy szakiskoldba;

e a nyolc altalanost vagy kevesebbet végzett apak gyerekeinek 90 szazalékanal jelentett
csuszast az elso jelentkezés sikertelensége.

A bizonyitott kényszermotivum tehat az egyetemi végzettségli apak gyerekei esetében
nagyrészt egy horizontalis mozgéast eredményezett (nem abba a gimnaziumba vették fol a
gyereket, hanem egy masikba), és ahogyan haladunk lefelé az iskolai végzettségben, tigy né a
vertikalis mozgasok ardnya és szdma, azaz a bizonyithatd kényszer abban testesiil meg, hogy
csak egy alacsonyabb presztizsii iskoldba sikeriilt a gyereknek bekertilnie.

5. ISKOLAK ES KOZONSEGUK
5.1 AZ ALTALANOSAN KEPZO GIMNAZIUM

Ha elfogadjuk azt, hogy néhany ember6lté oOta, azdta, hogy a polgari tarsadalom folvaltotta a
rendi tarsadalmat, az életben elérhetd kiilonb6z6 tipust elonyokhoz az iskolan keresztiil vezet
az ut, akkor Ohatatlan, hogy a gimnaziumnak kiemelkedd szerepet tulajdonitsunk a
vizsgalatban, mert itt szinte dsszesiirisodik mindaz, ami iskola és tarsadalom kapcsolataban
megjelenik.

Ha megnézziik, hogy a szazad elején kik népesitették be a gimndziumokat, azt latjuk,
hogy abszolut szamban is a felsé és kozéposztalyok gyerekei (33. tabldazat). A gimnéaziumi
tanulok kozott zommel foldbirtokosok, banya- ¢és gyartulajdonosok, kereskedok,
koztisztviselok ¢és szabadfoglalkozasu értelmiségiek gyermekei taldlhatok. Ha pedig a
gimndziumi tanulok részvételi aranyat népességbeli aranyukkal vetjiik 6ssze, akkor azt latjuk,
hogy ezek a csoportok alaposan tulreprezentaltak, mikdzben a tarsadalom két legnépesebb
csoportja, a mezOgazdasagi munkasok, illetdleg az ipari munkasok csoportja alulreprezentalt.
Pé¢ldaul egy uradalmi gazdatiszt gyerekének 500-szor (!) nagyobb esélye volt gimndziumban
tanulni, mint egy mezdgazdasagi cseléd gyerekének. Persze lehetne hivatkozni az iskolaztatast
befolyasold kulturalis kiilonbségekre is — mint ahogy nyilvan voltak ilyenek is —, de nem
érdemes, mert a jovedelmi és vagyoni kiilonbségek oly nagyok voltak, hogy bizonyos
tarsadalmi rétegekben a csalddok Osszjovedelme a puszta tandijra sem lett volna elég,
nemhogy a tanulassal jaro egyéb kiadasokra és emellett még a csalad megélhetésére.

Ez a helyzet nem valtozott az elsé vilaghdboru utan sem. A tarsadalmi réteget jelzo
kategoridk ugyan eltérnek az 1910-estdl, de a lényeget ugyanugy mutatjak.(34. tablazat). A
szellemi foglalkozast izOk gyerekei kozel felét adjadk az Gsszes gimnaziumi tanulonak, és
ezzel tobb mint hatszorosan tulreprezentdltak népességen beliili ardnyukhoz képest.
Leginkabb persze az abszolit szamban kevés gimnazistat ado nagybirtokos csaladok haladjak
meg népességbeli aranyukat. Egy nagybirtokos gyereke 25-szor nagyobb eséllyel lett
gimnazista,

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: NEHANY FOGLALKOZASI CSOPORT
REPREZENTACIOJA A GIMNAZIUMBAN A 20. SZAZAD ELEJEN

A gimnaziumi ta- A népességen Az egyes tarsa-
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nulok kozotti ara-  beliili aranyuk dalmi rétegek

Tarsadalmi réteg nyuk az 1912/13-as (1910) reprezentacioja a
tanévben gimnaziumi
N=64 724* tanulok kozott
Foldbirtokos, parasztgazda 15,6 5,6 2,8-szeres
Paraszt, kertész, halasz, egyéb Ostermeld, 2,7 56,7 0,04-szoros
mezogazdasagi cseléd
Uradalmi gazdatiszt 2,0 0,1 20-szoros
Banya- és gyartulajdonos, kisiparos 12,5 91 1,4-szeres
Kis- és nagykereskedd 10,5 2,2 4,8-szeres
Munkas 2,0 10,1 0,2-szeres
Koztisztviseld és egyéb szabadfoglalkozasu 29,7 3,9 7,7-szeres
Katonatiszt 0,9 0,1 9-szeres
Napszamos 0,5 2,5 0,2-szeres

Forréas: * Magyarorszag torténete 1978: 882 és ®az 1910. évi népszamlalas

mint egy kisbirtokosé¢, és 200-szor nagyobb eséllyel, mint egy mezdgazdasadgi munkasé. Az
anyagi helyzet dont6 voltat mutatja, hogy az amugy alulreprezentalt kisbirtokosok
gyerekeinek is nyolcszoros esélye volt a fold nélkiili agrarproletarok gyerekeihez képest.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: NEHANY FOGLALKOZASI CSOPORT
REPREZENTACIOJA A GIMNAZIUMBAN (1930)

A gimnaziumi ta- A népességen Az egyes tarsa-
A sziilok tarsadalmi helyzete nulok kozotti ara-  beliili aranyuk dalmi rétegek
nyuk az 1929/30-as (1930) ® reprezentacioja a
tanévben* gimnaziumi
N=13 632 tanulok kozott
Nagybirtokos 3,0 0,3 10-szeres
Szellemi 46,9 7,3 6,4-szeres
Onall6 kereskedd, iparos 16,4 8,6 1,9-szeres
Munkas 7,7 28,0 0,2-szeres
Kisbirtokos 14,9 32,5 0,4-szeres
Mezbgazdasagi munkas 1,1 20,8 0,05-szoros

Forréas: *Andorka 1982: 41, 225 és ®az 1930. évi népszamldlas

Tehat mind az elsd, mind a masodik vilaghdbori eldtti években azt latjuk, hogy
bizonyos  kategoridk  (nagybirtokosok,  tOkések,  koztisztviseldk,  kereskeddk,
szabadfoglalkozéasuak) gyerekei feliilreprezentaltak a gimnaziumokban, a legnépesebb alsobb
csoportok (munkésok, kisbirtokos parasztok, agrarproletarok) gyerekei viszont erdsen
alulreprezentaltak. A gimndzium fontossdga kiilonosen 1883 utdn nétt meg, amikortol a
kozhivatalokban formalis képzettséget koveteltek meg, a 20. szdzad elejétél azonban
jelentdsége jocskan talnyult e praktikus szemponton. ,,A férfiaknal az »iri« kdzéposztalyhoz
tartozds sziikséges ¢€s a tarsadalmi tér legtobb viszonylatdban elégséges ismérve a
kozépiskolazas nytjtotta igazolt miiveltség” (Karady 1995: 641) volt, amely rdadasul olyan
szimbolikus ,jogositvanyokkal” jart mint a tartalékos tiszti rang, kardviselési jog,
parbajképesség. De barmennyire is nyilvanvaloak voltak a magasabb iskolai végzettséggel
jaré tarsadalmi elényok, a szegényebb sorsti csalddok tehetséges gyerekei akkor sem
tanulhattak tovabb tomegesen. Hidba latogatta meg a tanitdé vagy a pap a csaladot, és hidba
probalta a sziiléket rabeszélni a gyerek tanittatdsdra, ha nem tudott hozza valamilyen
Osztondijat vagy ingyenes kollégiumi elhelyezést elintézni. Még a jo tanuldsért jard
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tandijmentesség is kevés volt, ha a kosztot, kvartélyt, ruhazkodast, taneszkdzoket nem tudtak
biztositani. Osztondij és ingyenes elhelyezés pedig, ha volt is, kevés volt.

1945 utan, a kozépiskolazas ingyenessé valasaval az anyagi indok kiesett az okok
sorabol, a szazad elsé felében észlelt helyzet azonban lényegében nem valtozott. Ezt jol
mutatja egy 1970-es vizsgalat (35. tablazat).

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: NEHANY FOGLALKOZASI CSOPORT
REPREZENTACIOJA A GIMNAZIUMBAN, 1970.

A gimnaziumi tanulok kozotti A népességen

Az apa munkajelleg- aranyuk az 1969/70-es beliili aranyuk
csoportja tanévben* (%) (1970)®
Budapest vidéki kozségek (%)
varosok

vezet allasu/értelmiségi 37 21 15 5

egyéb szellemi foglalkozast 33 31 24 18

szakmunkas 17 18 21 23

betanitott munkas 5 6 6 17

segédmunkas 2 6 9 13

mezOgazdasagi fizikai 0 9 15 22

Forras: * Gazso 1971: 32 és © Andorka 1982: 41, 225.

Mivel Gazs6 Ferenc nem kozli 1970-es vizsgalata elemszamat, a kiilonb6z6
telepiiléseket nem lehet 6sszevonni, és igy nem lehet a reprezentacidt orszdgosan kiszdmolni.
Annyi azonban igy is lathatd, hogy a vezetd allasuak és értelmiségiek, valamint a szellemi
foglalkozastiak minden telepiiléstipusban, még a kozségekben is feliilreprezentaltak, mig
mindenféle fizikai foglalkozasuak mindeniitt alulreprezentaltak. E tendencia szélsOséges
megnyilvanulasa, hogy a mezOgazdasagi fizikai foglalkozastiak gyerekei még a kozségi
gimnaziumokban is alulreprezentaltak, holott zommel itt laknak: amig teljes népességen
beliili aranyuk 1970-ben 22 szazalék volt, addig a kozségi lakosok 42,6 szazaléka volt
mezOgazdasagi fizikai. Az egyenltlenség természetesen nem akkora, mint a hdboru el6tt, de
ennek legfébb oka az, hogy kozben hatalmas expanzio kovetkezett be a kdzépfoku oktatasban.
Ameddig a két haboru kozott a gimnaziumi tanulok szama 20 és 30 ezer kdzott mozgott (a
kozépiskolas kortak koriilbeliil 8 szazalékat képviselve), addig az 1970-es években mar 100
¢és 120 ezer kozott (és ehhez még hozzajon ugyanennyi szakkozépiskolaba vagy technikumba
Jard) — vagyis érettségit ado kozépiskolaba a kdzépiskolas kortak 30-35 szézaléka jart.

A gimnaziumok padsorai tehdt a szazad els6 és masodik felében is a fent vazolt
»tarsadalmi minta” szerint népesiiltek be. A hetvenes évek szocioldgiai kutatdsaibol azt is
tudjuk, hol és milyen aranyban tanultak tovabb azok, akik nem gimnaziumba mentek, st azt
is tudjuk, hogy Ok leginkabb a fizikai foglalkozast sziilok gyerekei voltak. Haber Judit a
fizikai foglalkozast sziil6k gyerekeire 0sszpontositott (Haber 1982), és ezt figyelembe véve
allitott Ossze egy Otéves idésort (36. tablazat).

A tablazat két tanulsaggal szolgil. Az egyik, hogy a kozépiskolai expanzid
elérehaladtaval a fizikai dolgozok gyerekei altaldnos iskola utdn mindegyik iskolatipusban
novekvo ardnyban tanultak tovabb. A masik, hogy ez a tovabbtanulés igen differencialt. Ahol
a kiilonbozo tarsadalmi csoportok gyerekei még egyiitt voltak (az éltalanos iskoldban), ott a
fizikai dolgozok gyerekei az Osszlétszam koriilbeliil 80 szazalékat adtak — és ezzel
tulajdonképpen a népességen beliili aranyukat tiikkrozték. A tovabbtanulds soran ezt az aranyt
az iskolai presztizshierarchia aljan elhelyezkedd szakmunkasképzdkben novelték, vagyis itt
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HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A FIZIKAI FOGLALKOZASU SZULOK
GYERMEKEINEK ARANYA AZ OSSZES TANULO SZAZALEKABAN

Iskola 1970 1971 1972 1973 1974
dltalanos iskola 8. osztdlya 78,9 80,7 80,1 80,1 80,7
gimnazium 448 453 459 46,5 475
szakkozépiskola 56,1 58,0 60,6 628 65,0
szakmunkasképz6 78,2 79,6 80,7 81,3 836

Forras: Haber 1982: 60.

népességbeli aranyuknal nagyobb mértékben voltak jelen. Az iskoldk hierarchiajaban felfelé
haladva reprezentacidjuk csokkent, €s a gimnaziumokban majdnem felére esett.

Karady Viktortol idézett sorai érzékletes képet adnak arr6l, hogy milyen jelentosége
volt a gimnaziumi érettséginek a szazad elso felében, amikor egy-egy korosztalyban még 10
szazalékot sem ért el ardnyuk. Amikor a masodik vilaghébort utan bekovetkezett a kozépfoka
oktatds expanziodja, akkor mar nyilvanval6an nem lehetett az érettségit olyan kozvetlen médon
konvertdlni sem a tarsadalmi életben, sem a munkaerépiacon, mint kordbban. A
gimnaziumban szerezhetd érettségi bizonyitvany jelentdségét az 4altala biztositott
tovabbhaladasi lehetdség valtotta fol. Az pedig koztudott, és adatok is alatamasztjak, hogy
gimndziumbol lehet a legnagyobb valoszinliséggel bekeriilni a felsdoktatasba. Az a
megallapitds, hogy a gimnazium a tovabbtanulasra, a szakkdzépiskola viszont elsdsorban a
munkaba allasra felkészitd iskolatipus, nem iires szolam. Megjelenik a tanterv
szervezOdésében, a felvételi kovetelmények és a tananyag egymasra rimelésében, és —
felhaszndloi oldalr6l — mar joval korabban, a kozépiskola-valasztds motivumaiban.
Szakkdzépiskolaba vagy azok a sziilok kiildik gyerekeiket, akik az addigi iskolai teljesitmény
alapjan nem biztosak abban, hogy ezt kdvetni fogja tovabbtanulés, vagy azok a sziilok, akik
eleve olyan tudast szeretnének, amellyel azonnal ki lehet 1épni a munkaerdpiacra. Ez utobbi
elképzelés szarmazhat abbol a megfontolasbol, hogy a csalad anyagilag nem birna a tovabbi
tanittatast (és keresetkiesést), vagy abbodl, hogy kulturajaban ,nincs benne” a diploma
megszerzése. (A késdbbiekben szo lesz arrdl, hogy mi hat er6sebben: a pénz-e vagy a kultara.)

A kozépiskolai felkésziilés mindsége €s az életpalyaval kapcsolatos elképzelések
kettGssége azutan meg is hatdrozza a tovabbtanulast. Példaul 1998-ban a Koznevelés
rangsoraban elsd tiz helyen szerepld gimnaziumbol a végzettek 89 szdzalékat vették fel
felsdoktatasi intézménybe, mig az orszag tiz legjobb szakkodzépiskoldjabol csak a végzettek 59
szazaléka keriilt be.’’ Ebben persze szerepe van annak is, hogy a gimnaziumok végzdsei
nagyobb aranyban probalnak tovabb tanulni, mint a szakkozépiskolaké: 1998-ban az Gsszes
gimndziumban érettségizd 80 szdzaléka jelentkezett valamilyen felsdoktatasi intézménybe, a
szakkozépiskolat végzoknek csak 37 szazaléka (Csadkod €és masok 1998). Még beszédesebb
adat, ha a jelentkezOk és felvettek aranyat nézziikk Osszesitve: gimnaziumi érettségivel a
jelentkezOk 67 szazalekat vették fol valahova, szakkozépiskolai érettségivel a végzetteknek
csak 55 szazalékat (Csako és masok 1998). Es ez a ,,valahova” igen jellegzetes eltérést mutat:
a gimnaziumbol felvettek 55 szazaléka egyetemre, 45 szazaléka fOiskolara keriilt, a
szakkozépiskolabol jotteknek csak 33 szazaléka jutott be egyetemre — Raadéasul az
egyenldtlenséget még felnagyitja, hogy — bar a szakkozépiskolaban évrdl évre tobben
végeznek — a gimnaziumbol jelentkezd 80 szazalék abszolit szamban tobb, mint a

10 Barmelyik évbdl hozhatnank adatokat, amidta a Kdznevelésben megjelennek a rangsorok, hasonld aranyokat
kapnank. Példaul az 1992 és 1996 kozotti 6t €v atlagaban az elsé tiz helyen szerepld gimnaziumbol a végzettek
74%-at vették fo6l, a legjobb tiz szakkozépiskolabol csak a végzettek 42%-at.
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szakko6zépiskolabol jelentkezd 37 szazalék, tehat a gimndziumbol felvettek magasabb aranya
egy nagyobb populacié magasabb szazaléka (Csaké és masok 1998).1

E szaraz statisztikai adatokat azutdn olyan konkrét esetek teszik érzékletessé, mint
példaul az, hogy a Paksi Atomerdmiinek a szakkozépiskolai rangsor €lén allo, vitathatatlanul
elitiskolanak szadmit6 Energetikai Szakképzési Intézetébdl o6t év atlagaban ugyanugy a
végzettek 59 szazalékat vették fel, mint a gimnaziumi rangsor 58. helyén all6 bajai német
gimndziumbol (Koznevelés 1999/5. és 1999/12.)

A Koéznevelés-beli rangsorokat készitd Neuwirth Gabor szamitasai szerint a 217 tiszta
profili gimnazium 67 szazalékabol a végzettek legalabb harmadat felveszik a felséfokra.
Ugyanilyen aranyban a 352 tiszta profili szakkdzépiskoldnak mindossze 7 szézaléka juttatja
tovabb tanuloit (Neuwirth 1997: 17).

5.2 A SZAKKEPZES ISKOLAI

Ha a gimnazium azért tarthat igényt kiilonos érdeklddésre, mert a tarsadalom cstcsaira vezetd
kiméletlen verseny terepe, akkor a szakképzés egyrészt azért, mert egy-egy korosztaly
kétharmadat érinti, masrészt azért, amit Lester Thurow ugy fogalmaz meg, hogy ,az
ragytoke« fogja megteremteni az 0j technoldgidkat, de a képzett munkaerd teszi lehetové
alkalmazasukat. [...] Ha a népességnek ez az als6 6tven szdzaléka nem képes megtanulni, amit
meg kellene, akkor az j csticstechnologidk hasznalhatatlanok lesznek” (Thurow 1992: 51).

A szocializmus évtizedeiben a szakképzés legnagyobb része a szakmunkésképzdkben
folyt, amelyek alacsony presztizsii kozépfoku iskolak voltak, és azoknak a gyerekeknek
nyQjtottak tovabbtanulasi lehetséget, akik kozepes vagy annal gyengébb eredménnyel
végeztek el az altalanos iskolat. Az 1974-ben végzett vizsgalat tanisidga szerint a
szakmunkasképzok elsdsorban az alacsony iskolazottsagu, szakképzetlen sziilok gyerekeinek
nyQjtottak tovabbtanulési, illetdleg mobilitasi lehetdséget. A gyerekek kozel egyharmada
olyan csaladokbdl szarmazott, ahol az apanak nem volt befejezett altalanos iskolai
végzettsége, és kozel fele olyan csaladokbol, ahol az apdnak nem volt szakképzettsége (lasd a
39. szamu tablazatot). A hetvenes években a szakmunkasképzd iskoldk fontos mobilitasi
funkcidja volt, hogy a szakmatanulds lehetdségének megteremtésével segitették a
mezdgazdasagbol €16 szakképzetlen és alacsony iskolazottsagl sziilok gyerekeinek az iparba
és — kisebb részben — a varosba 4ramléasat. E tekintetben egybeestek a korszak egyéni és
politikai torekvései. Ez a mobilitasi funkcié napjainkra jelentésen mérséklédott, mivel a
mezdgazdasagbol €16 csaladok aranyanak csokkenésével egylitt a mezdgazdasagi munka eldl
“menekiild” népesség aradnya is minimadlisra zsugorodott. Az utdbbi negyedszazad alatt
csokkent a segéd- és betanitott munkas apak gyerekeinek aranya is, mikdzben jelentdsen nétt a
szakmunkas apdké. Ez egyben azt is jelenti, hogy emelkedett a szakmatanuldssal csaladi
tradiciot teremté gyerekek ardnya. A rendszervaltasnak koszonhetéen 1974-hez képest
Otszorosére emelkedett az 6nallo (kisiparos, vallalkozo) apdk ardnya, ami még akkor is

11 Sajnalatos tény, hogy orszagos adatokhoz ilyen alapvetd bontasokban csak az ELTE Szocioldgiai Intézetének
reprezentativ kutatasabol lehet hozzajutni, és nem egy allanddéan karbantartott minisztériumi statisztikabol. Az
MKM (most éppen OM) felsGoktatasi statisztikai tajékoztatdjanak azonban nemcsak az a baja, hogy lényeges
informaciokat nem tartalmaz, hanem az is, hogy szinte csak ,,muzealis” értéke van. Az 1998 marciusaban kézbe
vehetd ,legfrissebb” felsdoktatasi statisztikai tajékoztatd az 1993/94. tanévrdl szolt. Az MKM honlapjan
(http://www.mkm.hu/doc), ugyan voltak frissebb adatok, ameddig az 0j miniszter be nem rendezkedett, de azutan
1998 6sz¢ét6] minden statisztikai adat eltiint a minisztérium honlapjarol.
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figyelemre mélt6 valtozas, ha tudjuk, hogy ezeknek az apaknak nagy része a munkanélkiiliség
eldl kényszervallalkozasba menekiilé szakmunkas (37. tablazat).

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKMUNKASTANULOK AZ AKTIV KERESO
APAK FOGLALKOZASA SZERINT

Az apa foglalkozésa 1974* 1997
N=1755 N=725
mezbgazdasagi fizikai 23,8 13,4
segéd- vagy betanitott munkas 30,3 74
szakmunkas 26,2 48,3
6nalld 3,1 16,7
nem fizikai 16,6 14,2
Osszesen 100,0  100,0

*Forras: Csako és Lisko 1979.

Ebben az iskolatipusban a szakmai ismeretek atadasa mellett kdzismereti képzés is
folyt, de az iskoldk tobbségében kifejezetten alacsony szinten. A szakmunkastanulok altalanos
miiveltségének alacsony szintje a szakképzés nivojat is meghatarozta, gyengén fejlett tanulasi
készséggel ugyanis nem sajatithatd el magas szintli szaktudds. A szakmunkésképzést
végigkisérték alapproblémai: a szakmai képzés szinvonaldnak elégtelensége, a szakképzésben
résztvevok altalanos képzésének alacsony szintje és a hagyoményos szakmunkésképzési
rendszer tovabbtanulast meg nem engedd, zsakutcas jellege. Ez a képzési szisztéma csak a
teljes foglalkoztatottsag és a munkaerdt korlatlanul felvenni képes szocialista gazdasag mellett
volt miikodéképes. Annak Gsszeomldsdval hamarosan kideriilt, hogy az alacsony szinvonalon
képzett munkaerd a munkapiacon nem versenyképes.

1989-ben a szakképzésben résztvevoknek még 59 szdzaléka jart szakmunkasképzdbe
¢és csak 37 szazaléka szakkozépiskoldba (4%-a szakiskoldba). 1997-re az aranyok jelentOsen
megvaltoztak: szakmunkdsképzdbe jart 36 szazalék, szakkozépiskolaba 61 szédzalék és
szakiskoldba 3 szazalék (MKM 1992: 11; OM 1998: 15).

A kilencvenes évek elején az oktatasi rendszeren beliil legeldszor a hagyomanyos
szakmunkasképzésnek kellett szembesiilnie valsagtiinetekkel, ezért a legjelentdsebb
véltozasok is itt torténtek. Alig akadt olyan szakmai iskola, amelyik az elmult tiz évben
legalabb egyszer ne bdvitette, vagy ne alakitotta volna 4t a képzési profiljat, illetéleg ne
bdvitette vagy ne alakitotta volna at szakmai struktarajat. A képzési profil atalakitdsa a
gyakorlatban 1) képzési formak bevezetését ¢és a képzési formdk ardnyainak a
megvaltoztatasat jelentette. Minthogy a volt szocialista nehézipari, gépipari és konnytiipari
nagylizemeket részben privatizaltak, részben bezartak, az itt hasznalhat6 szakmak foloslegessé
valtak (38. tablazat).

Jelentdsen csokkent a jelentkezOk szdma a banydszatban és valamennyi olyan ipari
szakméaban, amely kizarolag nagyilizemi munkahelyeken hasznosithaté. Csokkent a
jelentkezOk szama a mezdgazdasagi szakmdkban, ami a mezdgazdasagi szovetkezetek
megszliinésének a kovetkezménye, illetéleg annak, hogy a karpodtlas jovoltabol atalakult
mezOgazdasagi szerkezet. Ugyancsak csokkent a jelentkezOk Iétszama az épitdipari
szakmacsoportban, mikézben némi atrendezddés is tapasztalhatd: korabban népszeriinek
mindsiilld szakmék (pl. kémiives, festd) elvesztették a vonzerejiiket, masok viszont (pl.
asztalos) népszeriibbekké valtak. Népszerliek maradtak azok a szolgaltatdé dgazathoz tartozd
szakmak, amelyeket kisvallalkozasi formaban lehet hasznositani (pl. fodrasz, autdszereld). Es
kifejezetten népszerlinek szamitanak a tercier dgazathoz tartoz6 szakmak (kereskedelem,
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vendéglatas), ahol ugyancsak bdségesen nyilik lehetdség a vallalkozasra. Nem véletlen, hogy
mig a profilatalakitas kdvetkeztében az

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A SZAKMACSOPORTOK LETSZAMABAN
BEKOVETKEZETT VALTOZASOK 1990 ES 1997 KOZOTT

1990/91. 1997/98. 1997/98 az

Szakmacsoport 1990/91
tanévben %-aban

Banyaszat 558 74 13,3
Kohaszat 3260 1175 36,0
Gépgyartas 57 513 32373 56,3
Egyéb vas- és fémipar 175 32 18,3
Villamos- és energiaipar 9921 4 457 44,9
Miiszeripar 5770 2 380 41,2
Epitanyag-ipar 1 400 733 52,4
Vegyipar 1378 138 10,0
Faipar 9453 8718 92,2
Papiripar 358 43 12,0
Nyomdaipar 1953 793 40,6
Textilipar 4124 176 4,3

Bor- és szérmeipar 5974 2124 35,6
Ruhaipar 18 925 11221 59,3
Vegyes- és szolgaltatdipar 9001 10 045 111,6
Epit&ipar 23753 13 945 58,7
Novénytermesztés 7 507 4745 63,2
Allattenyésztés 2 169 1459 67,3
Elelmiszeripar 8910 5824 65,4
Kereskedelem 25679 17 324 67,5
Vendéglatas 10 287 12 022 116,9
Szallitas, hirkozlés 1303 183 14,0
Osszesen 209 371 132 637 63,4

Forras: Szép 1998: 23.

1989-ben csak ipari szakmakat oktatd iskoladk 44 szazaléka 1998-ra mas profilt vett fol, addig
a tercier szakmakat oktatok koziil egy sem valtott profilt (Fehérvari és Liskd 1998b).

E jelentds valtozasok abban az iskolatipusban kovetkeztek be, amely mindig is az also
tarsadalmi rétegekbdl szarmazo gyerekek iskoldja volt. Ez az iskola kinalt lehetdséget a
szakképzetlen sziilok gyerekeinek egy nagyobb 1éptékii mobilitdsra (a szakmaszerzésre), a
szakmunkas sziilok gyerekeinek pedig kisebb l1éptékiire (a sziilok szakmajanal “jobb” szakma
megszerzésére). A népesség iskolazottsagi szintjének altalanos emelkedését jelzi, hogy mig a
hetvenes években az elobbi, a kilencvenes években mar az utobbi tendencia volt er6sebb,
vagyis a szakmunkastanulok tobbségének az apja maga is szakmunkds képzettséggel
rendelkezett (39. tdbldzat). Ha nott is a legalabb masodik generaciosnak késziild
szakmunkastanulok aranya az

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKMUNKASTANULOK AZ APA
ISKOLAZOTTSAGA SZERINT

A vizsgalat éve
Az apa iskolazottsaga 1974* 1997

N=1432 N=1040
8 osztalynal kevesebb 31,3 2,2
8 altalanos 17,3 16,2

szakmunkasképz6 39,7 63,0
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érettségi 8,3 14,4
fels6fok 3,4 4.2
Osszesen 100,0 100,0

*Forras: Csako és Lisko 1979.

iskolatipusban, azért tovabbra is az als6 tarsadalmi csoportok iskoldja maradt. Az
iskolaigazgatok szerint 1997-ben a szakmunkastanulok 15 szdzaléka szarmazott kifejezetten
hatranyos csaladi kornyezetbdl (Fehérvari és Lisko 1998b).

Miutan a kiilonb6z6 csaladi kérnyezetbdl szarmazo gyerekek tanulmanyi eredménye
mar az Aaltalanos iskoldban eltért egymastol, a szakmunkastanulok szarmazas szerinti
Osszetétele mindig is Osszefliggott a gyerckek altal tanult szakmak presztizsével. 1997-ben
majdnem haromszor annyi hatranyos helyzetli gyerek volt az ipari szakmékat oktato
iskolakban, mint azokban, amelyek a tercier szektorhoz tartozé szakmakat oktatnak. Az ipari
szakmacsoport iskolaiban a hatranyos helyzetli és veszélyeztetett gyerekek ardnya 16 szazalék
volt, a tercierben csak 6 szazalék (Fehérvari és Lisko 1998a). Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy
minél hatranyosabb tarsadalmi csoportbdl szarmazik egy gyerek, anndl alacsonyabb presztizsii
szakma megtanulasra nyilik esélye.

Az iskolas koru népesség szamanak fokozatos csokkenése miatt az elmult években
valamennyi kézépfoku iskolatipusban a jelentkezOk egyre nagyobb hanyadat vették fol, de ez
a szakképzd iskoldkban volt a leglatvanyosabb. A szakkozépiskolai osztalyokban még nyilt
némi valogatasi lehetdség, a szakmunkasképzds osztalyokban viszont az iskolak 1ényegében
nem alkalmaztak semmiféle szelekciot. Részben ennek tulajdonithaté, hogy ameddig a
kilencvenes évek elején ezek az iskoldk még a ,kozepesek” iskoldi voltak, jelenleg a
szakmunkastanulok tobbsége mar az ,.elégségesek” kozé tartozik.

Mivel demografiai volgyben vagyunk, most mar minden szakmara mindenkit folvesznek. A
Iényeg, hogy gyerek legyen, mindegy, hogy rossz tanul6, hogy esetleg nem lesz képes egy
elméleti szakmat elsajatitani, nem érdekes. Az iskoldnak az a Iényeg, hogy gyerek legyen,
mert a fejpénzt, a kvotat a gyerek utan kapja. (iskolaigazgato)

A kilencvenes évek kozepétdl a felvételi szelekcid a szakmunkasképzok tobbségében
minddssze annyibol allt, hogy az Aaltalanos iskolai tanulmanyi eredmények alapjan
megprobaltak kiszlirni azokat a gyerekeket, akik feltehetdleg még egy szakma megtanulésara
sem képesek. A fejkvotas finanszirozas és a pedagdgus-elbocsatasok, illetdleg az
iskolabezaras réme arra készteti az iskoldkat, hogy a szakmatanulasra alkalmatlan gyerekeket
is megtartsdk az intézményen belill, ezért olyan oktatasi formakat szerveznek szdmukra
(felzarkoéztatd osztaly, specidlis szakiskola), ahol egészen minimalisak a tanulmanyi
kovetelmények.

Altalaban a jelentkez6k kilencven szazalékat felvessziik, tehat azt a tiz szazalékot nem
vessziik fel, akik, olyan szinten vannak, hogy sem manualisan, sem orvosilag, sem felzark6zas
szempontjabol nem latjuk biztositottnak a jovdjiiket. Tehat semmi értelme felvenni 6ket, hogy
itt szenvedjenek. Azokat megprobaljuk atiranyitani. Van nekiink itt két osztalyunk specialis
szakiskola néven. Ott két év alatt ezek a gyerekek becsiiletes munkasok lesznek, mert ezt a
szintet tudjak maximum elérni. (iskolaigazgato)

A szakmunkésképzOk legtobb szakmdjara manapsag tehat szinte barki felvételt
nyerhet. Az egyetlen komoly akadalyt a gyakorlohelyek hidnya jelenti. A felvételi kérelmet
csak akkor utasitjak el, ha az iskolanak nincs elég tanmihelyi férdhelye, és a gyerek sem tud
gyakorlohelyet "hozni". Ez utobbi lényegében azt jelenti, hogy a gyakorlohelyet a sziilo — igen
gyakran borsos arért — szabalyosan megvasarolja a vallalkozoktol.



65

A gyakorlohelyek feketepiacanak kialakulasa azért kovetkezett be, mert 1990 utan a
szocialista nagyiizemek 0sszeomlasaval az iskoldk elvesztették nagyvallalati gyakorldhelyeik
nagy részét. Emiatt az iskoldknak maguknak kellett a tanulok tobbségének gyakorlati
képzésérol gondoskodni. Az oktatasiranyitds (és az 1993-ban megsziiletett szakoktatasi
torvény) német mintara a dudlis képzés meghonositasat preferalta, vagyis arra szamitott, hogy
a gazdasag jelentOsen kiveszi a részét a szakmai gyakorlati képzésbodl. A kilencvenes évek
elején azonban a magyar gazdasag (a privatizacioé nehézségeivel kiiszkddo tizemek és a frissen
indulé kisvallalkozasok) nem tudtak és nem is akartak teljes értékli partnerei lenni az
iskolaknak a gyakorlati képzés problémainak megoldasaban.

Az iskoldk szamdra lényegében két lehetdség kinalkozott: egyrészt igyekeztek minél
tobb magancéget (kis- és kozépvallalkozot) bevonni a gyakorlati képzésbe, masrészt
igyekeztek sajat tanmiihelyeket létrehozni, ill. sajat gyakorlati képzohelyeket teremteni. A
kisvallalkozok részt vallalasa szakmanként kiilonbozé mértékii volt, legfoképpen a tercier
szektor kisvallalkozoira (kereskedelem, vendéglatas, szolgaltatdipari szakmak) lehetett
szamitani. A maganszektor aktivitasanak a mértéke azonban nemcsak szakmanként, hanem
telepiilésenként és foldrajzi régionként is eltéré mértéki volt. A kedvezdbb gazdasagi
helyzetben 1év6 nyugati régiokban és a nagyobb varosokban sokkal inkédbb tdmaszkodhattak a
gazdasagi képzohelyekre az iskoldk, mint az elmaradott térségek kisebb varosaiban.

A kilencvenes évek elején, amikor a demografiai hullam miatt nagy létszdmu
korosztalyok Iéptek be a képzésbe, a gyakorlohelyek hianya felértékelte a kisvallalkozok
gyakorlohelyeit, és azt eredményezte, hogy 1étrejott a gyakorlohelyek “feketepiaca”, vagyis
szabalyos arfolyama alakult ki annak, hogy melyik szakmdban melyik kisvallalkoz6 mennyiért
vallalja a gyerekek oktatasat. Viszont ugyanebben az idészakban szervezddtek meg azok a
szakmunkastanulok gyakorlati oktatsara specializalodott oktatasi vallalkozasok is, amelyeket
korabbi vallalati szakoktatok alapitottak a privatizacid sordn olcsd pénzért megszerezhetd
vallalati tanmiihelyek felvasarlasaval, és ugyanebben az idében tortént az is, hogy az iskolak
tobbsége sajat iskolai tanmiihelyt alakitott ki.

Aztan az évtized kozepétdl tjabb fordulat kovetkezett. Egyrészrdl pozitiv valtozasok
indultak be a gazdasagban, a privatizalt nagylizemek ¢és a kisvallalkozasok is megerdsodtek,
aminek kovetkeztében nemcsak a Szakképzési Alapba fizettek be tobbet, hanem a szakmai
gyakorlati képzésben is szivesebben vallaltak szerepet. Masrészrol az oktatasi vallalkozasok
¢s az iskolai tanmiihelyek révén nétt a gyakorldhelyek szama. Harmadsorban a demografiai
hullamvolgy kovetkeztében a gyakorlatigényes hagyomanyos szakmunkasképzésben
fokozatosan €s radikalisan csokkent a gyereklétszam. E valtozasok kovetkezményeképpen a
kilencvenes évek végén mar a gyakorlohelyek (féként az iskolai tanmiihelyek) bdséges
kinalata jellemezte a szakképzést.

1997-re mar csak a kifejezetten divatos szakmakban (kereskedelem, vendéglatas,
szolgaltatoipar) volt jellemzd az a helyzet, hogy a gyerekeknek maguknak kellett
gyakorlohelyr6l gondoskodni, itt tehat megmaradt a ,,feketepiac”. Ez azonban azt is jelenti,
hogy a szakmunkésképzésen beliil még a sziilok anyagi helyzete is tovabb differencial,
amennyiben a hatranyos helyzetli gyerekeknek nincs esélye a jobb elhelyezkedést, jobb
kereseti lehetOségeket biztositd szakmdk tanuldsdra. Aki nem tud gondoskodni maganak
gyakorlohelyrdl, annak nagy valosziniiséggel be kell érnie az iskola altal felajanlott szakmaval
(amelyhez az iskola tanmiihelyi képzést tud biztositani) vagy az iskola altal felajanlott képzési
tipussal (esetleg a specialis szakiskolaval, ahol altalaban az iskola biztosit gyakorlohelyet). A
szakmunkasképzokben rendezett ,,felvételi beszélgetések™ célja Iényegében a gyerekek belsd
szelekciojanak, ill. ,,atiranyitdsanak™ a lebonyolitasa. Ennek eredményeként kertil a jelentkez6
olykor elképzeléseihez és vagyaihoz képest egészen mas helyre.
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A gyerekeknek a fele csak azért nem jutott be a szakmunkasképzdbe, mert nem talalt és nem
kapott ingyen gyakorlati munkahelyet. Ha 6 fodrasz szeretne lenni, fodrasz munkahelyhez,
csak ugy juthat ha hatvan-nyolcvanezret kifizet a fodrasz kisiparosnak. De az asztalosoknal,
varronoknél is igy van. Ez orszagos jelenség, de nem beszéliink rola. (iskolaigazgato)

Mivel a legtobb szakképz6 iskola szakmunkasképzést és szakkozépiskolai képzést is
folytat, a felvételi szelekcio kiilonbségei a szakmunkésképzds és a szakkozépiskolai osztalyok
kozott huzodnak. A szakkodzépiskolai osztalyokba felvetteknél altalaban elvarjak a jo altalanos
iskolai eredményeket és ha nagyon keresett a szakma, akkor irasbeli felvételi vizsgat is
tartanak, a szakmunkasképzdés osztalyokbol viszont csak a ,.képezhetetleneket” igyekeznek
kiszlirni. Ide altaldban mindenki bejuthat, aki az altalanos iskolat elvégezte, olykor még az is,
akinek ez csak potvizsgaval sikertilt.

A kilencvenes évek els6 felében, amikor népesebb korosztalyok 1éptek be a kozépfoku
képzésbe, a magasabb presztizsii szakmakra atlagosan 3,6-nél jobb atlaggal keriiltek be a
gyerekek, mig az alacsonyabb presztizstiekre (textilipar, épitdipar, vegyipar, kohaszat) 3,1-nél
alacsonyabb atlaggal. 1997-ben viszont, amikor a felvételnél az iskoldknak mar alig volt
valogatasi lehetdségiik, az ipari szakmakra 2,8-es, a tercier szakmakra pedig 3,2-es tanulmanyi
atlaggal lehetett bekeriilni. A szakmacsoportonként eltérd tanulmanyi atlagok azt jelzik, hogy
a szakmunkastanulok az altalanos miiveltség és a tanuldshoz sziikséges készségek fejlettsége
szempontjabol sem kezelheték homogén csoportként: vannak szakmdak, amelyekre olyan
gyerekek kertilnek, akik konnyedén képesek teljesiteni a szakmunkasképzo kovetelményeit, és
olyan szakmak is akadnak, ahol a gyerekeket meg kell tanitani irni-olvasni, miel6tt a szakmai
képzés elkezdddhetne.

A 2. szamu dabra Osszevontan mutatja a bejutds esélyeinek kiilonbségeit az
iskolatipusok és a szakmacsoportok kozott is.

Hiba! A kapcsol6 argumentuma érvénytelen.. dbra
A kiilonbozo iskolakba bejutashoz elegendo

tanulmanyi eredmény

Felvételi tanulmanyi atlagok 1997-ben
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Szakmunkasképzébe mindegyik szakmacsoportnal joval alacsonyabb tanulmanyi
atlaggal is be lehet bejutni, mint szakkozépiskolaba, és az egyes iskolatipusokon beliil
mindeniitt a tercier szakméhoz kell a legjobb bizonyitvany. Szakmunkésoknal az ipari
szakmacsoport allitja a legkisebb kovetelményt, de — a tercier kivételével — a tobbi sem
kiilonbozik ettdl 1ényegesen.

A szakmunkasképzOk mindig is ,,zsdkutcas” iskolatipusnak szamitottak. Mivel ez az
iskola nem ad érettségit, innen nem vezet Ut a fels6fokt tovabbtanulashoz. A rendszervaltasig
ez nem jelentett komoly problémat, hiszen az innen kilépd gyerekeket altalaban biztos allés,
¢s az adott id6szaknak megfeleld atlagos egzisztencia varta. A sziilok és a gyerekek tobbsége
ugy gondolta, hogy a szakmunkas-bizonyitvany megszerzésével lezarultak a tanuldévek, és ha
néhanyan tovabb tanultak is koziiliik, ezt mar felnéttként munka mellett a munkahelyi karrier
érdekében tették. Egy 1974-es vizsgalatbol az deriilt ki, hogy a gyerekek eldtt a szakmunkas-
bizonyitvany megszerzése utan egyenes ivli palyakép allt: harmadéves korukra a legtobben
mar pontosan tudtak, hol fognak elhelyezkedni, és ugy gondoltak, hogy nagy valosziniiséggel
lizemi szakmunkasként mennek majd nyugdijba. Az utolsé iskolai évben a gyerekekre vard
munkahely sok esetben azonos volt a gyakorlohelyiikkel, de az sem volt ritka, hogy a
szocialista nagyvallalatok egymassal vetélkedve, Osztondijjal kototték le elére a ,friss
szakképzett munkaerdt”. Ily mdédon az akkori szakmunkdstanulok az iskolat elvégezve
nemcsak hogy konkrét munkahelyre szdmitottak, hanem tobbségiik mar kozelrdl is ismerte
leend6 munkahelyét, pontosan tudta, milyen munka és milyen kereset var ra ott, s6t gyakran
azt is, hogy milyen ,,mellékes jovedelemmel” fogja kiegésziteni munkahelyi keresetét (Csakod
¢s Lisko 1979).

Az 1990-t61 bekdszonté munkanélkiiliség, illetéleg a munkapiaci bizonytalansag
ebben a tekintetben 1s gyokeres fordulatot hozott. Az 1994-ben megismételt
szakmunkastanulo-vizsgalatbol az deriilt ki, hogy a tanulok jelentds hadnyada bizonytalannak
tartja iskola utani sorsat : 7 szazalék nem akart elhelyezkedni, 32 szazaléknak pedig
semmilyen terve nem volt. Az elhelyezkedési lehetdségek bizonytalansaga miatt a gyerekek
egy része mar 1994-ben sem tekintette tanulmanyai befejezésének a szakmunkdsképzo
elvégzését; 57 szazalékuk tervezte, hogy tovabb tanul. A legtobben érettségit akartak szerezni,
de olyanok is voltak, akik egy masik szakma megtanulasaval vagy legalabb egy-egy tanfolyam
elvégzésével szerették volna bdviteni a tudasukat (Lisk6d 1994).

A tovéabbtanuldsi szandékot nemcsak a képzettség ndvelése, hanem a
munkahelykeresés nehézségei és a munkanélkiiliség rémének elodazasa is motivaljak. Régen
elmultak mar azok az idok, amikor az iizemi gyakorlohelyeken biztos munkahely vart a
tanulokra (1974-ben példaul még 60%-uk azt tervezte, hogy a szakmunkdés-bizonyitvany
megszerzése utdn abban a gyarban marad, ahol gyakorolt). A mai szakmunkastanulok sajat
bériikon tapasztalhatjak gyakorlohelyeik leépiilését, atalakitasat, csddbe jutasat — legyen az
akar allami, akar magancég.

A szocialista id6szak munkahelyi perspektivaihoz képest egyrészt elbizonytalanodtak,
masrészt kitdgultak a lehetdségek. A kilencvenes években mar nemcsak a tovabbtanulas,
hanem a kiilfoldi munkavallalas és az 6nallo vallalkozas is folmeriilt a szakmunkastanulok
horizontjan. A valaszthatdé megoldasok gazdagsaga nem mindenkit karpdtol a biztonsag
elvesztéséért, de az biztos, hogy ndveli a személyes dontés, az egyéni képességek ¢€s a csaladi
tdmogatas szerepét a karrierépitésben. A szélesebb horizont jovoltabol némiképpen
atértékelddik a tanulashoz vald viszony is. A hetvenes években az altaldnos iskoldban
bukdacsolo és a szakmunkdasképzokben is keveset tanuld gyerekek alig vartdk, hogy végleg
megszabaduljanak mindenféle iskolai kotelezettségtol. Az 1994-es vizsgalatban megkérdezett
szakmunkastanulok 55 szazaléka azonban mar komolyan mérlegelte, hogy tovabb tanul
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(leérettségizik, vagy nyelvet tanul vagy elsajatit még egy-két szakmat), mert egyre
nyilvanvaldbba valt szamukra, hogy a tobb tudas jobb esélyeket kinal a boldogulashoz.

A rendszervaltast kovetd egzisztenciadlis bizonytalansag a sziilok attitiidjét is
atalakitotta. Mig korabban a szakmunkdastanulok sziileinek a tobbsége alig varta, hogy a
gyerek keres6vé valjon, a jelenlegi bizonytalan munkapiaci helyzetben a sziil6k tobbsége még
néhany évig vallalja a gyerek tanittatasat. Egy résziik azért, mert a gyerek addig sincs az utcan
¢és legalabb a csaladi potlék jar utdna, maésik résziik pedig azért, mert beldtja, hogy minél
tobbféle tudast és minél magasabb szintli iskolai végzettséget szerez a gyerek, annal
kedvezdbbek lesznek elhelyezkedési lehetdségei.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKMUNKASTANULOK SZULEINEK
ISKOLAZTATASI TERVEI, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Meddig akarja (tudja) Az apa legmagasabb iskolai végzettsége
vallalni az iskolaztatas 8 osztaly szakmun- érettségi féis-  egye- Osszesen
koltségeit vagy kasképz6 kola*  tem*
kevesebb N=1040
N=191 N=656 N=150

szakmunkas képesités 42 30 10 28
érettségi 12 17 20 17
technikusi képesités 3 8 16 9
féiskolai diploma 2 2 9 3
egyetemi diploma 0 2 5 2
még nem dontott 41 41 40 41
Osszesen 100 100 100 100

* kis elemszam

Ez a belatas tiikrozédik abban, hogy a szakmunkastanuldk sziileinek minddssze 28
szazaléka jelentette ki, hogy csak a szakmunkds-bizonyitvany megszerzéséig vallalja a
tanittatast (40. tablazat). Ebben természetesen nagy kiilonbségek vannak a sziil6k iskolai
végzettsége szerint; leginkdbb azok a szakképzetlen sziilok elégednének meg ezzel, akik sajat
életiikhoz képest a szakmaszerzést eldrelépésként értékelhetik. A sziildk 31 szazaléka
hatarozottan ugy gondolja, hogy a gyereknek még tovabb kellene tanulnia, és ez az arany
novekszik az iskolai végzettséggel. Az igen tetemes ,,még nem dontott” 41 szazalékban
vannak azok, akik csak bizonyos feltételekkel (a gyerek jol teljesit, van kedve még tanulni,
anyagilag birjak) vallalndk a tovabbi tanittatast, illetéleg azok, akik sajat egzisztencidjukat
nem latjak elég biztosnak ahhoz, hogy hosszl tavu iskolaztatasi terveket szdjenek. E habozo
41 széazalék tobbsége, ha nem vallja is be, igazabol megelégedne a szakmunkas végzettséggel.
Ezt igazolja, hogy egy masik kérdésre (Van-e Ondknek konkrét elképzelésiik arrdl, hogy mi
legyen a gyerek?) 80 szazalékuk valaszolta azt, hogy van: szakmunkas legyen a gyerek!

A szildk ¢és a gyerekek igényei az iskoldk érdekeivel is taldlkoztak. A
szakmunkasképzok egy részét ugyanis a kilencvenes évek kozepén a demografiai hullamvolgy
és bizonyos szakmak népszerliségvesztése miatt az elnéptelenedés fenyegette, illetleg
fokozatosan novekedett a szabad kapacitdsuk. Lényegében ennek a helyzetnek volt
koszonhetd, hogy a szakképzd iskolak 1 képzési tipussal gazdagitottdk a kindlatot: a
szakmunkastanulok nappali tagozatos szakkozépiskoldjaval. E képzési forma (amely esti
tagozatos formaban mar kordbban is létezett) révén a szakmunkés-bizonyitvanyt megszerzd
gyerek még két évig az iskoldban maradhat, és ott kozismereti targyakat tanulva érettségiig
juthat. Ez a tovabbtanulasi forma a szakmunkastanulok korében nagy népszerliségre tett szert.
Ahol beinditottak, ott az iskoldk elsésorban sajat végzds szakmunkdstanuloikra szamitottak,
¢s ezért ezeknek a gyerekeknek kedvezményeket is adtak a felvételinél.
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Arra is boven akad példa, hogy ugyanabban a képzési formdban sajatit el tobbféle
szakmat a gyerek. Erre is a munkaerdpiac szoritja r4 dket: van idejiik tanulni, mert nem
tudnak elhelyezkedni, és azt tapasztaljak, hogy minél tobbféle szaktudas van a birtokukban,
annal nagyobb eséllyel talalnak munkahelyet. A munkapiaci versenyhelyzet lassan eléri azt,
amire az iskoldk és a pedagogusok évtizedekig hidba torekedtek: a szakmunkéstanuldk
jelentds hanyaddban tanuldsi ambici6 ébred.

Van a szakképzésnek egy harmadik iskolatipusa is, amelyet azonban taldn csak
idézdjelbe téve lehet ,,szakképzd iskolanak™ nevezni: a specidlis szakiskola. Ezekbe az
iskoldkba olyan szocidlisan hatranyos helyzetii fiatalok jarnak, akiknek a képzésével hossza
évtizedek ota kiiszkodik a magyar iskolarendszer. 1990-ig az ilyen gyerekek oktatdsa a
,hormal” intézményrendszeren beliil zajlott, foként a kistelepiilések ¢és a kiilvarosok altalanos
iskolaiban, a szakmunkasképzék alacsony presztizsii szakmaiban, valamint a dolgozdok
iskolajanak esti tagozatain, nem tul sok sikerrel. A nyolcvanas évek végére mar aggaszto
méretivé noétt azoknak a gyerekeknek a szama, akik nem végezték el az altalanos iskolat, vagy
akik olyan gyenge eredménnyel végezték el, hogy semmilyen kozépiskolaba nem vették fel
Oket, vagy akik beiratkoztak ugyan valamilyen kozépfoku iskolaba, de tanulmanyi
nehézségeik, magatartasi, beilleszkedési problémaik vagy egyéb okok miatt egy-két év utan
abbahagytak tanulmanyaikat.

Amikor a gazdasagi szerkezet atalakuldsdval az 4allami nagyiparra alapozott
szakmunkasképzés lizemi gyakorlobazisai fogyatkozni kezdtek, illetleg vilagossa valt, hogy
a kordbban tomegesen, de alacsony szinvonalon képzett nagyiizemi szakmunkasképzés kora
lejart, akkor az 4altalanos iskoldban kudarcos, hatranyos helyzetli gyerekek mar a
szakmunkasképzd iskolak szamara is feleslegessé, nemkivanatossd valtak. Az oktatasi
kormanyzat ¢és az ilyen gyerekekkel kapcsolatban 1évd intézmények szamara azonban az is
egyértelmili volt, hogy korai kihullasuk az iskolarendszerbdl a tarsadalmi marginalizalodas
veszélyét hordozza. A tdmeges marginalizalodas pedig az évek multaval nagyobb terheket ro
majd a tarsadalomra, mint amennyibe a hatranyos helyzetli gyerekek oktatasara és
felzarkoztatasara tett pedagogiai kezdeményezések tadmogatasa keriil. Lényegében ebbdl a
megfontolasbdl sziiletett az az oktatasi forma, amelyet specialis szakképzésnek neveznek.

A specialis szakoktatas intézményeit egy 1990. évi oktatasi torvénymodosités
(1990/XXIIL. tv.) hivta életre, amely kibdvitette a specidlis szakiskolak kordbbi feladatkorét.
Ezek az iskolak kordbban a fogyatékos fiatalok szakmai oktatdsat voltak hivatva ellatni. A
torvénymodositds a szocialisan hatranyos helyzeti (nem fogyatékos) fiatalok szakmai
keépzését is erre az iskolatipusra bizta.

Az Oktataskutatd Intézet 1994-es vizsgalata megallapitotta, hogy ezekben az
iskoldkban az atlagosnal Iényegesen nagyobb ardnyban vannak jelen szocialisan hatranyos
helyzetli gyerekek (Fehérvari, Lisko és Tot 1995). A specialis szakoktatas irdnti igényt
bizonyitja, hogy e rendelkezés nyoman szinte gomba moddra szaporodtak az ilyen tipust
képzohelyek, és egy-két év alatt sokszorosara emelkedett a specialis képzésben részt vevd
gyerekek szdma.

E képzési forma dinamikus terjedését demografiai okok is magyarazzak. Az 1990-es
évek elején a demografiai hullamvolgy nyoman alacsony 1étszamu korosztalyok 1éptek be az
altalanos iskoldkba, s igy felszabadult az iskolai kapacitdsok (tanterem, pedagogusok) egy
része. Ez a jelenség a varosi lakodtelept és a kozségi iskoldkra volt a legjellemzdbb,
amelyeknek — ha nem akartak elbocsatani a feleslegessé valt pedagdgusokat — 1) feladatokat
kellett keresniiik. A nem fogyatékosok specialis szakiskolaja kapora jott, hiszen ide — nevével
ellentétben — semmilyen gyogypedagogiai €s egyéb specialis tudas nem kellett, nem ugy, mint
a fogyatékos gyerekek esetében. A specidlis szakiskoldk ritkdn valtak 6nallé intézményekke,
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altalaban egyéb tipusu iskolak mellé ,,ragasztott” kiegészitd képzési formaként jottek 1étre. A
specialis szakképzés sok esetben olyan iskoldkban jelent meg, ahol kordbban soha nem
folytattak szakképzést, és a szakmai képzéshez sem tradicio, sem szakértelem, sem a feltételek
nem alltak rendelkezésre.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A SZAKISKOLAK ES A NEM FOGYATEKOS
TANULOK SZAMANAK ALAKULASA 1985/86 ES 1997/98 KOZOTT

Szakiskoldk szdma* Tanulok szdma a

Tanév Gép-és  Egészség-  Specidlis  nem fogyatékosok
gyorsird igyi nem specialis
fogyatékos szakiskoldjdban

1985/86 58 24 - -
1986/87 57 24 - -
1987/88 56 25 - -
1988/89 58 24 - -
1989/90 63 29 - -
1990/91 63 30 16 684
1991/92 61 31 125 6062
1992/93 56 30 229 14284
1993/94 49 23 257 17298
1994/95 45 20 252 16338
1995/96 40 14 239 13984
1996/97 31 10 201 11624
1997/98 22 7 160 9310

* A fogyatékosok és a dolgozok iskolaja nélkiil.
Forras: MKM/OM éves statisztikai tajékoztatok — kozépfoki oktatas.

A hatranyos helyzetli gyerekek szakképzésének ilyen formaban torténd megoldasat a
gazdasagi kényszerhelyzet és a pedagdgus érdekek érvényesiilése mellett oktataspolitikai
megfontolasok is indokoltdk. Az 1990-ben hatalomra jutott jobboldali konzervativ
kormanykoalicio, mikdzben kiemelkedd jelentdséget tulajdonitott a tehetséggondozasnak és
az elitképzésnek, nem mutatott tilsdgosan nagy érdeklédést a hatranyos helyzetli rétegek
oktatasi problémai irant. Ennek is szerepe volt abban, hogy a szakmunkasképzokbdl kiszorult
hatranyos helyzetli gyerekek oktatdsat olyan képzési formdkra és képzOhelyekre biztik,
amilyenek éppen ,,adodtak”, illetéleg amelyek a legkevesebb anyagi raforditast igényelték.

A specidlis szakképzés 1990-es bevezetését sem vitdk, sem kisérletek, sem
igényfelmérés, sem eldkészitd munka nem eldzte meg. A képzés bevezetésének zold utat add
minisztériumi rendelet a képzés céljat igy hatdrozta meg: ,,Az elméleti ismereteket kevésbé
igénylé szakokon, szakmékban, tovabba betanitott munkakdrokben vald elhelyezkedést
elosegitd szakképzést nyujt, illetdleg felkészit az életkezdésre, a csaladi életre.” Ez a
meghatarozas kifejezte, hogy a specidlis szakképzést nem atmeneti (tehat valamilyen tovabbi
oktatasi formara el6készitd), hanem befejezd (a munkapiacra valo kilépést megel6zd) oktatasi
formanak szantdk. A meghatdrozds masik jellegzetessége, hogy mikdzben igyekeztek ugy
fogalmazni, hogy a képzési célba sok minden (szak, szakma, életkezdés, csaladi élet)
beleférjen, azért 6vakodtak meghatarozni, hogy miféle végzettséget (szakmunkas?, betanitott
munkds?, semmilyen?) ad, mire képesit ez a képzési forma. Az oktatasiranyitok igyekeztek az
intézményekre héritani annak eldontését is, hogy mit oktatnak valojaban specialis szakképzés
cimén.
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A rendelkezések fenntartoi engedélyhez kotottek a specidlis szakképzés bevezetését,
ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy ha az iskoldk elkészitették a képzésre vonatkozd
tervezetiiket, és benyujtottak a fenntartonak, altaldban meg is kapték az engedélyt. A fenntartd
onkormanyzatok a képzés bevezetéséhez sziikséges tantervek elbirdlasaban egyébként sem
voltak kompetensek.

A képzés beinditdsanak eldkészitése soran az iskoldk megvasaroltdk mindazokat a
tanterveket, amelyek az altaluk tervezett programhoz illeszkedtek, és ezeket sajat
lehetdségeikhez, elképzeléseikhez szabva készitették el helyi tanterveiket. Az igy
,»osszebarkacsolt” tantervek mindségét senki sem ellendrizte, és természetesen semmiféle
taneszkoz (tankonyv, feladatlap, segédanyag, stb.) nem allt hozzé4juk rendelkezésre. Ebbdl a
helyzetb6l kovetkezéen a specidlis szakképzésben teljesen attekinthetetlen tantervi
soksziniiség és tankonyvhaszndlat uralkodott A kozismereti tantargyak oktatdsdhoz vagy az
altalanos iskolai tankonyveket hasznaltdk (tehat 1ényegében atismételték a 7-8. osztalyos
tananyagot), vagy a szakmunkasképzok tankonyveit. A szakmai tantargyakhoz pedig vagy
szakmunkasképz6s tankonyveket, vagy a pedagogusok altal sokszorositott jegyzeteket
hasznaltak. A tankonyvellatds négy év alatt egy lépéssel sem jutott eldbbre: az 1994-es
vizsgalat szerint az iskoldk 69 szdzaléka hidnyolta a megfeleld tankdnyveket (Fehérvari, Lisko
¢és Tot 1995). Az iskolak kozismereti tanarokkal viszonylag jol el voltak latva, de a szakmai
tanar és a szakoktato sok helyrél hianyzott, ¢s még gyakrabban hidnyoztak a képzés anyagi €s
targyi feltételei. Az iskolaknak kozel felében ugy inditottak be a specialis szakképzést, hogy
sem tanmiihely, sem megfeleld technikai felszerelés nem allt rendelkezésre. Az iskolak 90
szazalékaban maga az iskola biztositotta a szakmai gyakorlat lehetéségét, de igen gyakran
hianyos és mashonnan kiselejtezett gépekkel, elavult technikaval folszerelve, tanteremben,
vagy a szakmai képzésre alkalmatlan, sebtében kialakitott vagy az iskoldk hats6 udvaraban,
alagsoraban 6sszebarkacsolt ,,tanmiihelyekben™.

E hatranyos helyzetli gyerekeket oktato képzési forma hatranyos helyzetéhez
hozzajarult az is, hogy kezdetben a specialis szakiskoldk ugyanannyi koltségvetési tdmogatést
kaptak egy tanuld utan, mint a gimnaziumok, ahol nem folyt szakmai képzés. Ez az 0sszeg
1994-ben 20 ezer forinttal volt kevesebb, mint amennyit a gyakorlati képzést is folytatd
szakmunkasképzdk kaptak egy tanulo utdn. Ez az indokolatlan megkiilonboztetés arrol
tantiskodott, hogy az oktatasiranyitas a specialis szakképzést valdjaban nem tekintette szakmai
képzésnek, ezért nem vett tudomast arrdl, hogy az itt folytatott képzés ugyanolyan mértékben
anyag- és szerszamigeényes, mint mas szakképzd iskolak esetében.

E sok esetlegesség kovetkezd eleme, hogy altaldban nem a gyerekek érdeklddése vagy
a munkapiaci igények, hanem a financialis lehetdségek szabtdk meg, hogy milyen szakmakat
kezdtek el oktatni az iskolak. Az 1994-ben megkérdezett igazgatok koziil a valaszolok 72
szazaléka jeldlte a szakmavalasztas okdul vagy azt, hogy ,,Ehhez voltak feltételek az
iskoldban”, vagy azt, hogy ,,Ehhez volt gyakorlati lehetdség” (Fehérvari, Lisk6 és Tot 1995).
Sok helyen azért keriilt sor éppen a gazdasszonyképzés bevezetésére, mert egy ehhez
sziikséges konyhat tudtak a legkonnyebben, a legkevesebb pénzbdl berendezni. Nem véletlen,
hogy a gazdasszonyképzés magasan vezet az oktatott ,,szakmak” kozott.

Osszefoglaldéan elmondhatjuk, hogy a specialis szakiskolasok palyavalasztasi esélyeit
nemcsak gyenge altalanos iskolai bizonyitvanyuk, sziileik szegénysége ¢s lakohelyiik
korlatozta, hanem az iskoldk szakmakinalata is. A specidlis szakiskolakban megszerezhetd
szaktudassal és bizonyitvannyal nincs til sok esélyiik az elhelyezkedésre. A szakmai
infrastruktira hianya minden iskolatipus esetében csokkenti a képzés hatékonysagat, de
kiilonosen nagy veszéllyel jart a specialis szakiskoldkban, ahol a szocidlisan hatranyos
helyzetii gyerekek hatékony oktatasdhoz és neveléséhez az 6 igényeikhez szabott és kiilondsen
szinvonalas pedagogiai modszerekre €s taneszkozokre lett volna sziikség.
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A specialis szakiskolai képzés ,leépiilése” (lasd a 41. szamu tablazatot) mar a
kilencvenes évek kozepén elkezdddott, mivel egyre kisebb 1étszamu korosztalyok 1éptek be a
kozépfoku iskoldkba, €s a szakmunkasképzdkben 1ényegében megsziint a felvételi szelekcio.
Aki eddig csak specialis szakiskolaba tudott bejutni, azt mar felveszik a szakmunkasképzdébe
is. Az a probléma azonban, amely életre hivta a specialis szakiskoldkat, nem sziint meg.

Tovabbra is igaz az a pedagogiai kozhely, hogy az atlagosnal gyengébb képességii
¢s/vagy motivalatlanabb gyerekek legalabb szakképzettséghez juttatisadhoz az atlagosnal
felkésziiltebb pedagdgusokra és jobb koriilményeket biztosito iskoldkra lenne sziikség.

5.3 KULONBSEGEK AZONOS ISKOLATIPUSOKON BELUL

Az eddigiek sordn lattuk, hogyan manifesztalodnak a tarsadalmi egyenl6tlenségek a
kozépfoku iskoldk kiilonboz6 fajtai kozott. Az egyenltlenségek azonban nem allnak meg az
iskolak kapujanal. Sz6 sincs arrol, hogy amennyiben két eltérd csaladi hatterli, de azonos
képességli fiatal bekeriilt egy azonos tipusu (de nem egyazon) iskoldba, mondjuk,
gimnaziumba, akkor ettd] kezdve ¢életesélyeik azonosak. A egyenldtlenség kovetkezd allomasa
az, hogy kiilonb6z6 eséllyel keriilnek ugyanannak az iskolatipusnak jobb vagy kevésbé jo
intézményébe. Mert ezek az azonos tipusu intézmények bizony nem egyformak: mdas-mas
szinvonalon miikddnek, mas-mas tudast, és ily médon mas-mas esélyeket adnak. A 35. szamu
tablazatbol lathattuk, hogy a vezetdk, értelmiségiek és szellemi foglakozastiak gyermekei a
fovarostol a kozségekig egyre csokkend aranyban toltotték meg a gimnaziumok padsorait. A
fizikai foglalkozasu sziilok gyerekeinél ez éppen forditva volt. Ha tehat egy munkas vagy egy
paraszt gyereke gimnaziumba jart is, nagyobb esélye volt arra, hogy ez kisebb telepiilés,
gyengébb szinvonali gimndziuma legyen. Barmilyen nagy is a valdsziniisége, természetesen
nem lehet kijelenteni, hogy barmelyik budapesti gimnazium jobb szinvonalt barmelyik mas
véarosban 1évd gimnaziumnal, mert ez igy nem igaz, hiszen vannak konkrét ellenpéldak. (A
szerencsétlen voluntarista Otlet alapjan létesitett — és hamarosan megszlint — kozségi
gimnaziumok esete természetesen sokkal egyértelmiibb, itt megkockaztathatd egy ilyen
kijelentés.) Az iskoldk telepiiléstipus szerinti kiilonbsége tehat csak statisztikai valosziniiség.
Konkrét iskoldk esetében viszont mar megfogalmazhatok biztos allitdsok is. Gazsé Ferenc
1970-ben harom budapesti elit és hdrom nem elit gimnazium tanuldit vizsgalta tarsadalmi
hattér szerint (42. tabldzat).

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: HAROM ELIT ES HAROM NEM ELIT BUDAPESTI
GIMNAZIUM TANULOI TARSADALMI HATTER SZERINT, SZAZALEKBAN (1970)

Vezet6 alla-
Iskola neve suak és értel- Fizikai
miségiek dolgozdk

gyermekeinek aranya

Szilagyi Erzsébet 51,7 17,4
Elit |E6tvos Jozsef 51,8 18,1
Moricz Zsigmond 49,2 18,9
Nem |Fiirst Sandor 25,2 48,7
elit |Dozsa Gyorgy 215 42,0
Landler Jend 17,2 43,4

Forras: Gazs6 1971: 33.
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A hat konkrét iskola alapjan megfogalmazhat6 allitds nem kiilonbozik attol, amit akkor
fogalmaztunk meg, amikor csak a telepiilések kozotti kiilonbségek valdszinliségérdl volt szo:
a fizikai dolgozok gyerekei, ha gimndziumba mentek is, nagyobb eséllyel keriiltek gyengébb
iskoldba. E konkrét iskoldkat illetben ugyan mar biztos az allitds, viszont hat iskola adatai
alapjan nem lehet altalanosithatd kijelentést tenni. Sajnos ehhez hasonlo, az iskolak kozott is
kiilonbséget tevd reprezentativ adat nem all rendelkezésiinkre az elmult évtizedekbdl. 1997-
b6l azonban mar igen, mert a vizsgalatunkba bekeriilé iskolakat lekodoltuk Koznevelésbeli
rangsoruk szerint is?.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ELTERO CSALADI HATTERU GYEREKEK
ELOSZLASA A KULONBOZO SZINVONALU GIMNAZIUMOK KOZOTT (1997/98-AS TANEV)

vezetd
A gimnazium helye a allasuak és fizikai dolgozok
Koznevelés rangsoraban értelmiségiek

1997-ben

gyermekeinek aranya (%)

1. és 10. hely kozott

58 18
11. és 50. hely kozott 53 21
51. helyen és hatrébb 39 29
nincs a rangsorban 36 33

A negyedszdzaddal késobbi reprezentativ adatok (43. tdblazat) dobbenetes
hasonlosadgot mutatnak a hetvenes évek harom konkrét elit gimnaziumanak adataival: a
vezetok és értelmiségiek gyerekei most is 6tven szazalék, a fizikai dolgozok gyerekei most is
husz szazalék koriil vannak jelen az elitgimnaziumokban. Azutan ahogyan egyre rosszabb
helyet foglal el a gimnaziumok rangsoraban, gy né a fizikai dolgozd apak gyerekeinek, és
csokken a vezetOk és értelmiségiek gyermekeinek aranya, bar — mivel a fizikai dolgozdk
gyerekei gimnaziumba altaldban is kevesebben mennek — még a leggyengébb iskoldban sem
érik el a vezetSk/értelmiségiek gyerekeinek aranyat. Ugy tiinik, hogy mélyen fekvé, nehezen
valtozo — mondhatni, longue durée — tendenciaval allunk szemben, amelyet a politika
felhgjatékai alig tudnak befolyasolni.

Amig a fOleg tovabbtanuldsra felkészitd gimnaziumok tanuloéi kozott csak a
foglalkozasi hierarchia felsé rétege volt tulreprezentalt 1970-ben, addig az ugyancsak
érettségit ado, de a tovabbtanulasra kisebb esélyt biztositd szakkdzépiskolak mas képet
mutattak.

12 A Kiznevelés cimil hetilap 1989 6ta kozli a kozépiskolak rangsorat, amelyet aszerint alakit ki, hogy az adott
évben végzettek hany szazalékat vették 61 valamilyen felsdoktatasi intézménybe. A rangsort sok jogos kritika
érte az elmult években, ezek koziil a két legfontosabb: nem feltétleniil a pedagogiai munka szinvonalat mutatja,
hiszen nincs tekintettel az egyes iskolak tanuldinak szocialis dsszetételére; a mutatd nem érzékeli, hogy a felvétel
milyen aranyban tortént magas presztizsii intézménybe, ahova nehéz bejutni, és milyen aranyban alacsony
presztizsiibe. Némileg objektivebb eszkotokkel dolgozik az Gjsag 1999-es 01j rangsora, amely a kdzos
érettségi/felvételi irasbeli dolgozatok atlaga szerint rangsorolja az iskolakat (Kéznevelés, 1999. 13: 5-7). Sajnos
1998-ban, amikor a kérddiveket kodoltuk, ez az adat még nem allt rendelkezésre.
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A szakkozépiskoldkban az egyeb szellemi foglalkozasu és a szakmunkas apak gyerekei
voltak talsulyban, mivel a vezetdk/értelmiségiek gyerekei — mint lattuk — inkabb gimnaziumba
mentek. Az iskolaknak otthont ado telepiilések tipusa (azaz a feltételezett szinvonal) szerint IS
hasonld volt a megoszlas, mint a gimndzium esetében, csak a szelekcids hatdr ment lejjebb:
itt mar betanitott munkasig bezardlag volt nagyobb esély népesebb telepiilés
szakkozépiskolajaba jarni, és csak a segédmunkds, valamint mezdgazdasagi fizikai apak
gyerekeinek esélye volt kisebb. (A szakmunkas apak gyermekeinek esetében nincs ilyen
pontos szabalyossag, de a f6 tendencia — Budapesten nagyobb aranyban vannak — itt is
lathato.)

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: NEHANY FOGLALKOZASI CSOPORT
REPREZENTACIOJA A SZAKKOZEPISKOLABAN, SZAZALEKBAN (1969/70-ES TANEV)

A szakkozépiskolai tanulok A népességen
Az apa munkajelleg kozotti aranya az 1969/70-es beliili aranya
csoportja tanévben* (1970)®
Budapest videéki kozségek
varosok

vezet allasu/értelmiségi 15 13 6 5
egyéb szellemi foglalkozast 34 26 18 18
szakmunkas 29 21 24 23
betanitott munkas 9 8 6 17
segédmunkas 4 9 13 13
mezOgazdasagi fizikai 1 15 20 22

Forras: * Gazso 1971: 36; © Andorka 1982: 41, 225.

Mikozben a hetvenes években altalaban igaz volt az, hogy a szakkozépiskola inkabb a
kozEp- és also szintli szellemi dolgozdk, illetdleg a szakmunkésok gyerekeinek iskoldja, azért
az elit és kevésbé elit szakmak, illetdleg iskolak még itt is differencialtdk a gyerekeket. Ennek
az a magyarazata, hogy annak is volt tétje, ki milyen szakkozépiskolaba jar, csak a tét nem a
tovabbtanulas volt, hanem egy divatosabb és/vagy perspektivikusabb és/vagy jobb kereseti
lehetdségekkel kecsegtetd szakma elsajatitasa.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: HAROM BUDAPESTI SZAKKOZEPISKOLA
TANULOI TARSADALMI HATTER SZERINT, SZAZALEKBAN (1970)

Az apa munkajelleg csoportja  Puskas Tiva- dar ~ Autdkozle- — Kozgazdasagi

Tavkozlési kedési Szakko6zépis-
Szakkozépis- Szakkozépis-  kola ( XX. ke-
kola kola riilet)
Vezetb allasu, értelmiségi 32,3 26,5 9,5
Egyéb szellemi foglalkozast 31,7 36,5 23,8
Szellemi foglalkozadsuak egyiitt 64,0 63,0 33,3
Szakmunkas 22,7 24,4 47,4
Betanitott- és segédmunkas 45 55 11,0
Fizikai foglalkozdasuak egyiitt 27,2 29,9 58,4
Egyéb kategoriak 8,8 7,1 8,3
Osszesen 100 100 100

Forras: Gazs6 1971: 37.

A hetvenes években mind a Puskas Tivadar, mind az Autdkozlekedési

crer

nem Orvendtek akkora népszerliségnek, mint napjainkban. Ez tiikr6zddik a tanulok tarsadalmi
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Osszetételében is. A tavkozlés és a gépkocsi irdnt kiillonds érdekldodést tanusitd értelmiségi
gyerekek (vagy a kiilonds érdeklddést tanusitod értelmiségi sziilok gyerekei) mindkét iskoldba
nagyobb aranyban jutottak be, mint a fizikai foglalkozasu sziilék gyerekei. Persze itt sem
feledkezhetiink el arr6l, hogy harom szakkozépiskola adataibol nem vonhatunk le éaltaldnos
kovetkeztetéseket, az Osszes szakkodzépiskolara vonatkozo vagy reprezentativ adat azonban
nincs a hetvenes évekbol.

Az 1997/98-as tanév reprezentativ adatai (46. tdbldzat) azt mutatjak, hogy az
iskolatipus legjellemzobb tarsadalmi csoportja szakmunkas apak csaladjabol jon. Az azonban

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ELSOEVES SZAKKOZEPISKOLAI TANULOK
MEGOSZLASA AZ APA FOGLALKOZASA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

A szakkozépiskola rangsora a Szakka-
Koznevelés szerint zépiskolai
Az apa foglalkozéga 1-10. 11-50. 51. vagy nincs a dtlag
kozott  kozott  hatrébb  rangsor-
ban
vezetd, értelmiségi 14 16 12 11 12
egyéb szellemi 11 8 10 8 9
vallalkoz6, magangazda 20 19 13 19 18
szakmunkas 39 30 34 33 33
segéd-, betanitott munkas 5 4 7 9 8
egyéb (munkanélkiili, nyugdi- 11 23 24 20 20
jas, rokkantnyugdijas)
Osszesen 100 100 100 100 100

megallapithatd, hogy az alacsonyabb statuszi apak gyermekei itt is hatrdnyban vannak. Az
értelmiségi gyermeknek ugyan nem ez a jellemz6 kozépiskolaja, de ha mar a szakkozépiskolat
valasztottak, akkor az értelmiségi/vezetd atlaganal nagyobb aranyban keriiltek elit
szakkozépiskolaba (az elsé tiz kozott). Leginkabb persze a szakmunkds apak gyerekei
tulreprezentaltak az elit szakkozépiskoldkban, atlaguknal 6 szazalékkal nagyobb ardnyban
keriiltek ilyen iskolaba. A szakképzetlen, munkanélkiili, nyugdijas és rokkantnyugdijas apak
gyerekei viszont szakkdzépiskolai atlaguknal kisebb aranyban.

A bels¢ differencidlodas nem all meg a szakkozépiskolanal, barmily meglepd, még a
legalacsonyabb  presztizsli  szakmunkasképzOknél is megtalalhato. Az  1974-es
szakmunkastanulo-vizsgalat eredményei szerint a szakmdk presztizsrangsora szorosan
Osszefliggott az adott szakmat tanuld gyerekek tarsadalmi Osszetételével, ami azt jelentette,
hogy a szakképzetlen sziilok gyerekei foként nehéz fizikai munkaval jard és rosszul fizetett
szakmakat tanultak, az iskoldzottabb sziilok gyerekei viszont bejutottak a divatosabb és jobb
kereseti lehetdségekkel kecsegtetd szakmakra is.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKMUNKASTANULOK MEGOSZLASA
SZAKMACSOPORTOK KOZOTT A SZULOK FOGLALKOZASA SZERINT, SZAZALEKBAN (1974)

A sziilék foglalkozasa

Szakma- mindkét sziil6 az egyik sziil6 a keresd szii- a keresd szii- az egyik nem  mindketté
mezOgazdasa- mezégazdasa- 16(k) szakkép-  16(k) szak- fizikai nem fizikai (
csoport gifizizkai. i fizikai zetlen  munkés(ok) Atlag
fizikai(ak)
N=202 N=90 N=258 N=231 N=187 N=71 N=1039
csOszereld 13,4 55 4,7 3,9 3,2 2,8 59
épitdipar 20,2 20,1 20,9 16,8 12,8 5,6 17,2

¢lelmiszeripar 12,4 13,3 6,2 4,8 2,2 5,7 6,9
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textilipar 3,5 6,6 4,3 2,2 2,1 1,4 3,3
géplakatos 144 21,3 18,6 13,4 13,9 15,6 15,8
kereskedelem 16,8 16,7 15,5 19,0 19,2 5,6 16,7
villanyszerel 6,5 1,1 8,9 13,9 13,4 9,9 9,7
miiszerész 54 3.3 7,8 74 12,8 16,9 8,4
motorszereld 59 6,6 9,7 11,3 13,4 23,7 10,7
szolgaltatas 15 55 35 74 6,9 12,8 54
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: Csako és Liskd 1978b: 87 — szamitott adat.

1974-ben példaul a mezdgazdasagi fizikai foglalkozasu sziilok gyerekeinek minddssze
12,8 szézaléka tanult harom elitnek szamitd szakméban (muszerész, motorszerelo,
szolgaltatas), mig a szellemi foglalkozasu sziilok gyerekeinek tobb mint fele (53,4%). A
szllok iskolazottsagat elemezve pedig kideriilt példdul az, hogy ,,a kohaszati tanulok kozott az
atlagosnal joval magasabb azoknak a szama, akiknek sem az apja, sem az anyja nem végezte
el a 8 altalanost. Ugyanakkor a miiszerésztanulok csalddjaiban gyakori, hogy legalabb az
egyik sziilo érettségizett” (Csako és Lisko 1978b: 87).

A vizsgalat arra az eredményre jutott, hogy ,,A szakmunkdastanulok szarmazasi
rétegzettségének a szakmak hierarchikus elrendezddése felel meg. [...] A legalacsonyabb
rétegeknek a felfelé irdanyuld foglalkozasi és iskoldzottsdgi mobilitds lehetdségét az
alacsonyabb presztizsi »hianyszakmak« nyuajtjak, példaul kohészat, banyaszat, épitdipar,
textilipar. A »magasabb« tarsadalmi rétegekb6l szarmazod gyerekek viszont elsGsorban
magasabb presztizsii »elit« szakmakat tanulnak, példaul nyomdaszat, miiszeripar, autd- és
motorszerelés, szolgaltatds. A makroszocioldgiai tényezdk tehat nem csak azt hatdrozzak meg,
hogy kibdl lesz szakmunkas, hanem azt is dontden befolyasoljak, hogy ki milyen szakmat
tanul” (Csako és Liskd 1978b: 87).

E végeredmény elérésének eszkoze igen egyszerli volt. A keresett szakmadkra
tuljelentkezés volt, tehat valogathattak a jelentkezok kozott. A valogatas alapja az altalanos
iskolai tanulmanyi eredmény volt, amely — mint késébb latni fogjuk — dontd mértékben a
csalad szocialis, kulturalis hatterétdl fiigg. A kevésbé kivanatos, nehéz munkdkat okitd
szakmunkasképzokbe viszont toboroztdk a gyerekeket — sok esetben kiilonféle
kedvezményeket igérve.

A kilencvenes évekre a szakmdk rangsora jelentdsen atalakult. Azok a szakmak,
amelyek révén kordbban a mezdgazdasagbol vagy a szakképzetlenek vilagabol ,,beléptek™ az
iparba, illetdleg a szakképzettek korébe, jelentds mértékben leépiiltek. A hetvenes években
legalacsonyabb presztizsiinek szamitd banyaszati szakmacsoport gyakorlatilag megsziint,
tanuldinak 1étszdma az 1997/98-as tanévben orszagosan 74 fO volt. Hasonld a helyzet a
textiliparral, amelyben a 1étszam csak az utolso nyolc év alatt 96 szézalékkal csokkent, vagy a
kohaszattal, amelyben 64 szazalékkal (lasd a 38.szdmu tablazatot). Mikdzben a korabbi
alacsony presztizsii szakmak egy része megsziint, az ,.elitnek” szamitd szakmak egy része —
kiilonboz6 okok miatt — elvesztette magas presztizsét. A nyomdaipar példaul azért, mert ilyen
szakméaval nehéz vallalkozni. Az autdszereld egyrészt azért, mert a gépjarmipark
kicserélddése folytan egy ,,maszek™ mihely kialakitdsa a kordbbi kezddtke sokszorosat
igényli, és erre mar csak kevesen képesek, masrészt azért, mert egy régi tipusl, mindent javito
mithely egyre nehezebben tudja felvenni a versenyt a markaszervizekkel. A magas és alacsony
presztizsii szakmak hatara athelyezddott, a kilencvenes években az 0j hatar az ipari és a
szolgaltatasi (tercier) adgazathoz tartozo szakmacsoportok kozott huzodik. Mara az 6nallo
vallalkozasi lehetdséget és borravaldot nagyobb eséllyel igérd tercier agazathoz tartozd
szakmék (szolgaltatoipar, kereskedelem, vendéglatas) lettek népszeriibbek. Mindez nem
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valtoztatott azon az altalanos tendencidn, hogy a csaladi hattér befolyasolja, melyik gyereknek
van esélye a keresett szakmara bejutni, és melyiknek nincs. A tendencia maga azonban
némileg gyengébben érvényesiil.

Az 1994-es adatokbol még jol érzékelhetd, hogy a tercier d4gazathoz tartozé szakmakba
nagyobb eséllyel jutottak be az iskoldzottabb, és elénydsebb foglalkozési helyzetben 1évo
szlildk gyerekei, a kilencvenes évek végére azonban ismét megvaltozott a helyzet. Egyrészt a
kozépfoku iskoldkba belépd alacsony létszamu korosztalyokhoz alkalmazkodva enyhiilt a
gimndziumi ¢és szakkozépiskolai felvételi szelekcid, masrészt a palyakezdd szakmunkdsok
magas munkanélkiiliségi aranya éaltaldban is népszeriitlenebbé tette a hagyomanyos haroméves
szakmunkasképzést. Ezért a szakmunkasképzésben, és csakis itt, elhalvanyultak az ipari €s a
tercier szakmak kozotti kiilonbségek. A 48. szamu tablazatbdl lathatd, hogy az 1997/98-as
tanévben kezd6é szakmunkastanuloknal mar nincs szignifikans

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKMUNKASTANULOK A KULONBOZO
SZAKMACSOPORTOKBAN A SZULOK ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN

A sziilok 1994* | 1997°
iskolazottsaga ipari tercier Ossze- N | ipari tercier Ossze- N
sen sen
mindkettd 8 osztaly 85,2 14,8 100,0 149 77,7 22,3 1000 130
az egyik szakmunkas 79,9 20,1 1000 353} 71,0 29,0 1000 214
mindketté szakmunkas 78,8 21,2 1000 321 70,6 29,4 100,0 282
az egyik magasabb 73,3 26,7 100,0 472 71,3 28,7 100,0 209
mindketté magasabb 69,2 30,8 1000 289 766 234 1000 111
A'tlag/()'sszesen 76,3 23,7 100,0 1584 725 27,5 100,0 946
Chi-négyzet p=0,0000 Chi- négyzet p=0,4678

* Forras: Fehérvari és Lisko 1998b.
® Az 1997/98-as tanévben elsdéves szakmunkastanulok

kiilonbség a szakmacsoportokban a sziilok iskolai végzettsége szerint. A presztizskiilonbségek
attevodtek ugyanannak a szakménak szakmunkasképzdben €s szakkdzépiskolaban tanulhato
valfaja koze, €s a kordbbi elit szakmat tanulo tarsadalmi kategoria a szakkozépiskolaban
csoportosult. Ez azon is lemérhetd, hogy mig 1994-ben a szakmunkastanulok 48 szazalékat
tették ki azok a gyerekek, akiknek legaldbb egyik sziil6je szakmunkdas-bizonyitvanynal
magasabb iskolai végzettséggel rendelkezett, addig az 1997/98-ban elsdééveseknek mar csak
34 szazalékat, tehat homogenizalodott a szakmunkdastanulok tarsadalmi dsszetétele, mégpedig
a sziilok alacsonyabb iskolai végzettségének iranyaba. [gy aztan a szakmacsoportok
Osszefoglald kategoriai (ipari és tercier) szerint 1997-ben mar nem olyan latvanyos a
kiilonbség az iskoldzatlan ¢és iskoldzott sziilok gyerekeinek ardnya kozott. Ha a nagy
Osszefoglald kategoridkat felbontjuk, akkor azonban azt latjuk, hogy a szakmak
presztizshierarchidjanak aljan megmaradt a korabbi tarsadalmi szelekcio. A ruhdzati iparban
€s az épitdiparban még a korabbrdl ismerds egyértelmi tendenciat jelz6 adatsorokat talaljuk:

Ruhézati ipar ~ EpitSipar

mindkét sziil6 altalanos iskolat végzett 16,4 25,4
az egyik szakmunkas 12,2 15,3
mindketté szakmunkas 8,8 9,1
az egyik szakmunkasnal magasabb végzettségli 8,0 9,3

mindketté szakmunkasnal magasabb végzettségii 5,1 5,1
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A kilencvenes évek végére valamennyi szakmacsoportban ,,romlott” a hagyomanyos,
haroméves szakmunkasképzésben részt vevd tanulok tarsadalmi osszetétele. Ugy is
fogalmazhatnank, hogy a kilencvenes évek végén lényegesen nagyobb volt az esély arra, hogy
ebbe a képzési formdba a relative hatranyos helyzetii csaladok gyerekei is bekeriiljenek, mint
az évtized elején.
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6. AZ ISKOLAVALASZTAS DETERMINANSAI

6.1 A SZULOK ISKOLAI VEGZETTSEGE

A palyaaspiracioknal mar lattuk, hogy a fantazia rétegspecifikus korlatok kozott miikodik.
Valosziniileg senkit nem lep meg, ha ezt kovetden, amikor az elképzelések megvaldsitasanak
els6 1épése kovetkezik, akkor a konkrét iskolavélasztas is hasonlo jellegzetességeket mutat.
Az els6 érvényesnek tekintheté adat 1964-bol valo,™® és ennek alapjan megallapithatjuk, hogy
harmincét évre visszatekintve alig valtozott a helyzet. Az 1964-es vizsgélat szerint az
altalanos iskola nyolcadik osztalydba jar6 tanuldk koziil a fels6foku végzettségli apak
gyerekeinek majdnem kétharmada valasztotta a gimnaziumot, 31 szazalék a szakkdzépiskolat,
4 szazalék a szakmunkasképzot, és mindossze 1 szazalék nem tanult tovabb. A skala masik
végén: a 8 altalanosnal kevesebbet végzett apak gyerekei koziil 22 szazalék nem tanult
tovabb, és a tovabb tanulok legnagyobb aranyban (42%) a szakmunkasképzot valasztottak (49.
tablazat). A kettd kozott fokozatos az atmenet: az érettségizett apak gyerekei koziil
kevesebben mentek gimnaziumba, mint a diplomasok gyerekei koziil, de tobben, mint a 8
altalanost végzettek gyerekei koziil; tobben mentek szakmunkasképzobe, mint a diplomasok
gyerekei koziil, de kevesebben, mint az alacsonyabb iskolai végzettségii apak gyermekei. Az
érettségizett apak gyerekeinek a szakkozépiskola a leginkabb preferalt iskolatipusa.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: TOVABBTANULAS AZ APA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT 1964-BEN, SZAZALEKBAN

Az apa (gondvi- A tovabbtanulasra valasztott iskolatipus (1964)
seld) iskolai végzettsége  gimna- szakko-  szakmun- nemtanult Osszesen
zium zépiskola  kasképzo tovabb
fels6foka 63,3 31,4 4,3 1,0 100,0
érettségi 42,0 46,0 10,2 1,8 100,0
8 altalanos 24,0 37,6 29,9 8,5 100,0
8. altalanosnal kevesebb 15,2 20,7 42,4 21,7 100,0

Forras: Gazso és masok 1979: 120.

A hét évvel késdbbi, 1971-es vizsgalat sem mutat gyokeresen eltéré eredményeket, az
eltérések azonban egy lassan konszolidalodo tarsadalom jegyeit mutatjak, amennyiben az
elényos helyzetben 1év6 csoportok megszilarditjak poziciojukat, és kdzben javul az alul 1évok
helyzete. Az adatok ezt tiikrozik (50. tablazat):

e a tovabbtanulasbol kimaraddk aranya (és feltehetden szdma is) felére csokken; a 8
altalanost végzettek korében 8,5 szazalékrdl 4 szazalékra mérsékldodik, az 8 altalanosnal
kevesebbet végzettek korében pedig 21,7 szazalékrol 11,8 szazalékra csokken;

e czzel egyidejiileg viszont az elitképzonek tekinthetd gimndziumban erdteljesebb
differencidlodasnak lehetiink tanti, amennyiben a diplomds sziilok gyerekeinél 6
szazalékkal nétt a gimnaziumba jarok ardnya, az érettségizetteknél mérsékeltebben (2%-
kal), de ugyancsak nétt, viszont az iskoldzatlanabb sziilék gyerekeinél csdkkent;

13 Korabbi ,szociologiai ihletésli” statisztikikban egyrészt csak ilyen kategoridk szerint talalhaté adat:
munkasszarmazasu, dolgozo paraszt szarmazdsu, szegényparaszt szarmazasu; masrészt legfeljebb a politikai
inditéku eltéritésben megbizhatok, és nem a valosag tiikrozésében.
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e ckozben a tovabbtanulds 6 aranyaiban mutatkoz6 rétegkiilonbségek nem valtoztak: az
iskolazottabb csoportok gyerekei tovabbra is inkabb gimndziumban tanulnak tovabb, az
iskolazatlanabbak gyerekei pedig szakmunkasképzdben.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: TOVABBTANULAS AZ APA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT 1971-BEN, SZAZALEKBAN

Az apa (gondvi- A tovabbtanulasra vélasztott iskolatipus (1971)
seld) iskolai végzettsége  gimna- szakko- ~ szakmun- nemtanult  Osszesen
zium zépiskola  kasképzo tovabb
fels6fokt 69,0 23,0 7,5 0,5 100,0
érettségi 44,0 38,3 16,5 1,2 100,0
8 altalanos 19,8 38,6 37,6 4,0 100,0
8 altalanosnal kevesebb 9,0 225 56,7 11,8 100,0

Forras: Gazso és masok 1979: 120.

Az 1971-es vizsgalat 6ta eltelt negyedszdzadban sem valtoztak az alapvetd tendencidk,
pedig kozben rendszervaltas is volt. Az 1997/98-as tanévben végzett vizsgalatunk szerint az
iskolavalasztds hasonld Osszefiiggéseket mutatott az apa iskolai végzettségével, mint a
korabbiak (51. tablazat).

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ISKOLAVALASZTASA AZ APA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége
Az iskola tipusa, ahola | egyetem foiskola érettségi szakmun- | 8 altalanos | 8 altalanos-
gyerek elso éves kasképzo nal kevesebb
N=441 N=389 N=1071 N=1949 N=385 N=40
8 osztalyos gimnazium 20 9 6 2 1 0,0
6 osztalyos gimnazium 23 16 10 4 1 2
4 osztalyos gimnazium 39 39 23 14 9 0,0
Gimndzium dsszesen |82 64 39 20 11 2
ebbdl szerkezetvalto 43 25 16 6 2 2
szakkozépiskola 15 27 46 44 40 23
Erettségit adé dsszesen |97 91 85 64 51 25
szakmunkasképz6 3 8 14 34 44 58
szakiskola 0 1 1 2 5 17
Osszesen 100 100 100 100 100 100

Ha 6sszevetjiik az 50. és 51. tablazatot, akkor lathatd, hogy egészen pontos, cellarol
cellara torténd Osszehasonlitdst nem lehetne végezni akkor sem, ha végrehajtanank néhany
lehetséges atkddolast. Nem csak az iskolaszerkezet lett mas (itt még lehet Gsszevonésokat
tenni), mas az iskolai végzettség kategoriarendszere is. 1964-ben és 1971-ben a szakmunkés
kiilonvalasztottuk a kettét. Utdlag nem lehet tudni, hogy az 1971-es nyolc altalanos
végzettségliek koziil hanyan rendelkeztek szakmunkés-bizonyitvannyal, és hanyan valoban
csak 8 osztallyal. Még nagyobb eltérést okoz az, hogy mig 1964-ben és 1971-ben a hetedik és
nyolcadik osztalyosokat kérdezték arr6l, hol tanulnak tovabb, a mi vizsgalatunkban a tovabb
tanulok szerepelnek, tehat hidnyzik a nem tanult tovabb kategoéridja, ami modositja az
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aranyokat. Azt tehat nem tudjuk megallapitani, hogy az a fajta, iskolatipusok szerinti
tarsadalmi szelekcid, amely megfigyelhetd volt 1964-ben és 1971-ben, erésebb lett-e 1997-re.
Arra azonban alkalmasak a korabbi vizsgalatok tablai, hogy lathassuk: az alapvetd tendenciak
nem valtoztak.

Az 51. szamu tablazatrdl elsd ranézésre latszik, hogy minél magasabb az apak iskolai
végzettsége, gyermekeik anndl nagyobb aranyban kezdik kozépiskolai tanulmanyaikat
gimnaziumban. Meghokkentd az a szabalyossag, amely szerint az iskolai végzettségben lefelé
haladva Iépésenként koriilbeliil 20-20 szazalékos csokkenés tapasztalhatd: az egyetemet
végzett apak gyermekeinek 82 szazaléka, a fOiskolat végzetteknek 64 szézaléka, az
érettségizetteknek 39 szédzaléka és a szakmunkasképzot végzetteknek 20 szézaléka ment
gimnaziumba. Az egyetemet €s a 8 osztalyt végzett apak gyerekei kozott ebben a tekintetben
hétszeres a kiilonbség, és ha egy gyerek apja 8 osztalynal kevesebbet végzett, akkor 33-szor
kisebb eséllyel kezdi kozépfoku tanulmanyait gimnaziumban, mint egy egyetemi végzettségii
apa gyereke.

Az apék iskolai végzettségével parhuzamosan nemcsak a gimnaziumba mendk aranya
emelkedik, hanem ezen beliill az elitebbnek tartott szerkezetvalté (8 vagy 6 osztalyos)
gimnaziumba mendké is. Itt most mellékes, hogy a hat- vagy nyolcosztalyos gimnaziumok
ténylegesen magasabb szinvonaluak-e, mint a négyosztalyosok. Hogy valoban igy van-e, ez
csak az 1998/99-es tanévtdl kezdédden fog lassanként kideriilni, mert most kezdenek majd
nagyobb szamban felséfokra jelentkezni az ilyen iskoldkban végzettek.!*

Bérhogyan alakul is a jovében a szerkezetvaltod iskoldk sorsa és a roluk alkotott
vélemény, az biztos, hogy a sziilok az atlagosnal magasabb szinvonalat vartak tolik. A
felfokozott varakozasok az ¢lesedd verseny terepévé tették dket, amit a tiljelentkezés aranya
is mutat.’® Itt tehat azt a tényt kell észrevenni, hogy egy jobbnak vélt iskolatipusba az
egyetemi veégzettségli apak gyerekei 17-szer nagyobb eséllyel keriilnek be, mint példaul a
nyolc osztalyt végzett apidk gyerekei (mikdzben altaldban a gimnaziumba jutdsnal csak
hétszeres a kiilonbség, a hagyomanyos négyosztalyosba jutasnal pedig csak négyszeres).

A felséfokt végzettségli apaknak az a 3, illetleg 9 szézaléknyi gyereke (51. tabldzat)
voltaképpen egy ¢és négy f0, aki érettségit nem ado iskolaba ment (szakmunkasképzd vagy
szakiskola), ténylegesen gyenge képességli vagy mas okbol rosszul teljesitd. Az alacsony
arany lattan sincs okunk azt feltételezni, hogy a képességek egyenlOtleniil oszlanak el a
kiilonboz6 tarsadalmi helyzetli gyerekek kozott, és hogy az alacsonyabb iskolai végzettségli
sziiloknek nagyobb ardnyban vannak gyengébb képességli gyerekeik. Inkabb arr6l van szo,
hogy a magasabb statuszi csaladok részben tobb forrast (szellemit és anyagit) mozgatnak meg
gyermekeik érdekében, részben jobban tudjak érdekeiket védeni és érvényesiteni. Ezt igazolja,
hogy mar az altalanos iskolas korosztalynal kimutattak: a magasabb statusza csalddok még
enyhe fokban fogyatékos gyermekeiknél is ki tudjak védeni, hogy kisegité vagy korrekcios
osztalyba keriiljenek, mig az alsobb tarsadalmi rétegekhez tartoz6 csalddok sok esetben még
¢ép intellektusu gyerekeiknél sem (lasd Ladanyi és Csanadi 1983).

14 Ameddig nem allnak rendelkezésre viszonylag objektiv adatok, elszort informaciokbol tajékozodhatunk. Az
egyik ilyen az Orszagos Kozoktatasi Intézetben késziilt kozvélemény-kutatas sorozat, amelybdl kideriil, hogy a
leginkabb kompetensnek tekinthet6 fels6foku végzettséglieknek 1990-ben még 62%-a preferalta valamelyik
ujonnan bevezetett iskolaszerkezeti megoldast, am 1995-re aranyuk 45%-ra csokkent (Lannert 1996: 224). A
masik informaci6 éppen vizsgalatunkban jelent meg: a szakkozépiskolat kezddk 4%-a a hat- vagy nyolcosztalyos
gimnaziumot félbehagyva iratkozott ide. Ez a furcsa kanyar nem lehet elére megtervezett tudatos stratégia
eredménye, hanem inkabb csalodott sziilok és gyerekek reakcioja.

15 Az 1995/96-0s tanévben a magas presztizsii nagyvarosi gimnaziumok szerkezetvaltd osztdlyaiba tébb mint
tizszeres volt a taljelentkezés, mig ugyanezen iskoldk hagyomanyos osztalyaiba csak két-haromszoros; kisvarosi
gimnaziumok szerkezetvaltd osztalyaiba két-haromszoros volt a thljelentkezés, mig ugyanezen iskolak
hagyomanyos osztalyait éppen hogy meg tudtak tdlteni (Fehérvari és Lisko 1998a: 39).
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A gimnaziumhoz hasonlé fokozatossagot talalunk a szakmunkasképzonél és a
szakiskolanal, csak forditott irdnyban: minél alacsonyabb az apak iskolai végzettsége,
gyerekeik annal nagyobb ardnyban mennek szakmunkasképzobe vagy szakiskoldba. A 8
altalanosnal kevesebbet végzett apak gyerekei 87-szer nagyobb valdsziniiséggel mennek
szakiskoldba, mint az egyetemet végzett apaké, és 20-szor nagyobb valdszinliséggel
szakmunkasképzdbe.

Felvethetd az a megfontolds, hogy a tovabbtanulasi dontést nem csak az apa hozza
meg, hanem az anyanak is szerepe van benne, és érdemes lenne egyidejlileg mindkét sziild
iskolai végzettségét figyelembe venni. A fiiggelék F15. szamu tablazata azt mutatja, hogy
ebben az esetben néhany finomabb modosulast észlelhetiink, de az alapvetd tendencia nem
valtozik. A legmagasabb iskolazottsagi szinten a csoportra jellemzd alapvetd tendencia
feler6sodik. Ha mindkét sziild egyetemi végzettségli, akkor a gyerekek 89 szadzaléka jar
gimndziumba (az apa iskolai végzettsége szerint csak 82%), és ezen belil 52 szazalék
szerkezetvaltdba (az apa iskolai végzettsége szerint csak 43%).

Az F15. szamu tablazatbdl leolvashatd legérdekesebb jelenség az, hogy feliilrdl lefelé
haladva szakmunkds végzettségig bezarolag az anya iskolai végzettsége erdsebben hat.
Azokban az esetekben, amelyekben nem egyforma a két sziild végzettsége, akkor mennek a
gyerekek nagyobb aranyban gimnaziumba, ha az anyaé magasabb. Példaul egyetemet végzett
apak és foiskolat végzett anyak gyerekei 73 szdzalékban, viszont egyetemet végzett anyak és
foiskolat végzett apak gyerekei 78 szazalékban. Vagy: egyetemet végzett apak és érettségizett
anyak gyerekei 55 szazalékban, viszont egyetemet végzett anyak ¢€s érettségizett apak gyerekei
65 szazalékban. Ebben valoszintileg az anya csaladon beliili nagyobb szerepe tiikrozodik. Az
apak részint atengedik a belsd dontések terepét az anyaknak, részben maga a csalad
szervezddése olyan, hogy torténései inkabb fliggnek az anyatol, és ez generalizalodik,
nemcsak a csalad fizikai ellatasaban jelenik meg, hanem minden teriileten.

A tablazat dupla vonala alatti variaciok esetén, amikor tehat valamelyik sziilé nyolc
osztalyt vagy kevesebbet végzett, a tendencia megfordul. Ha minimalisan is, de az apa iskolai
végzettsége valik meghatarozobba. A vizsgélat adataiban erre nem talaltunk magyardzatot.
Eldszor a csaladosszetételben tetten érhetd ,,zlirdsebb” koriilményekre gondoltunk, de az
adatok ezt nem tamasztottdk ala. Azokban az esetekben, amelyekben az eltéré végzettségii
sziilok kozott nem volt szakmunkdsképzonél alacsonyabb, 68 szazalékban taldltunk a mai
Magyarorszagon legelterjedtebb struktarat, azaz olyan nuklearis csalddokat, amelyekben a két
édes sziild és a gyerekek ¢€lnek egyiitt. Azokban az esetekben, amelyekben az eltérd
végzettségli sziilok kozott volt szakmunkasképzonél alacsonyabb, csak 62 szazalék volt az
ilyen csaladok aranya. Igaz tehat, hogy az alsébb régioban 38 szazalék az olyan csaladok
aranya, amely kiilonb6z0 varidcidokban tér el a ,,normadlisto]” (csonka vagy tobbgeneracids
csalad, neveldsziilok stb.), mig a masik csoportban csak 32 szazalék, ez azonban nem jelent
szignifikans kiilonbséget.

Ha magyardzatot nem talaltunk is erre a jelenségre, néhany éles kiilonbséget mutatd
mobilitasi jellegzetességre folfigyelhettiink e csoport kapcsan (52. tdblazat). Elészor is, a
csaladok ,,.B” csoportjadban az anyai nagysziilok (mind a nagyapdk, mind a nagyanyak)
nagyobb aranyban voltak szakképzetlenek, mint az apai nagysziilok. Az anyak 59 szazaléka
két generaciora visszamendleg szakképzetlen, az apaknak csak 30 szazaléka, a kiilonbség
tehat 29 szazalék. (Az ,,A” csoportban, ahol az anya iskolai végzettsége latszik inkabb
meghatarozni az iskolavalasztast, még az 1%-ot sem ¢éri el az olyan szakképzetlenek aranya,
akiknek sziilei is szakképzetlenek voltak, és az apai vonal meg az anyai vonal kozott
gyakorlatilag nincs kiilonbség.)
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HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: NEHANY INTERGENERACIOS MOBILITASI
JELLEGZETESSEG MEGOSZLASA, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

A csaladoknak az a csoport- A csaladoknak az a csoport-

ja, ahol az anya_iskolai ja, ahol az apa iskolai
A mobilitas tipusa végzettsége hat jobban a végzettsége hat jobban a
gyerek iskolavalasztasara gyerek iskolavalasztasara
(A csoport) (B csoport)

apai vonal  anyai vonal  apai vonal anyai vonal

mind az els6, mind a masodik 0,3 0,6 30,3 58,5
generacio is szakképzetlen

egy fok felfelé 38,8 37,1 34,2 9,4
tobb fok felfelé 22,5 23,8 6,5 4,6
egy fok lefelé 6,2 5,2 9,2 19,9
tobb fok lefelé 1,9 1,0 3,3 3,4

A ,,B” csoportban az apdk kozott jelentds az egylépcsds mobilitas: 34,2 szdzalék,
szemben az anydk 9,4 szazalékaval. A 34,2 szézalék jelentds része (31%) szakképzetlen apja
utan lett szakmunkds. Az anydk esetében a ,,mdsodik genericios szakképzetlenség” utan
legnagyobb aranyban a lefelé mobilitas fordul eld (23,3%); az apaknak csak 12,5 szazaléka
lefelé mobil. Ennek a lecsuszasnak (pontosabban: visszacsuszasnak) a zome az als6 régiokban
tortént, ahol a felfelé¢ torekvés eredményei a legsériilékenyebbek, azaz amikor szakmunkas
nagyapa fia vagy lanya lett szakképzetlen. (Az ,,A” csoportban ilyen, a szakképzetlenségbe
torténd visszacsiszas az apdkndl egyaltalan nem fordul eld, és az anydknal is csak 0,3
szazalékban. Itt a 8,1 szdzaléknyi és 6,2 szdzaléknyi lefelé mobilitas eleve magasabbrol indul:
diplomas sziill6 gyereke nem szerzett diplomat vagy érettségizett sziillo gyereke lett
szakmunkas.)

A legszembetlindbb jellegzetesség az, hogy az ,,A” csoportndl nincs szamottevd
kiilonbség az apai és az anyai vonal mobilitdsa kozott, a ,,B” csoportnal viszont van. A
kiilonbség lényege pedig az, hogy az anyak jelentds ,Jlemaradasban” vannak az apdkhoz
képest: az anyak kozott tobb az olyan szakképzetlen, akinek az apja is szakképzetlen volt,
kevesebb a ,,felfelé” mobil, és tobb a ,,lefelé”” mobil.

A ,,B” csoportban tehat az anyak korében — nemcsak a masik csoporthoz, hanem sajat
férjeikhez képest is — nagyobb aranyban taldlunk alacsony iskolai végzettségi ndket. Az 6
korlikben tobben voltak/tobben vannak munka nélkiil, mint az ,,A” csoportban. Vélhetnénk,
hogy ennek a kiilonbségnek pusztan iskoladzatlansaguk az oka. Ha azonban a ,,A” csoportbdl
kivessziik az alacsony iskolai végzettségili anyakat (ez értelemszeriien azokat a csalddokat
jelenti, amelyeknél az anya és apa egyforman szakképzetlen vagy szakmunkds végzettségii),
és velik végezzikk el az Osszehasonlitast, akkor is azt latjuk, hogy a munkanélkiiliség
érintettjeinek aranya joval nagyobb a ,,B” csoportban (53. tablazat).

Tovabbi jellegzetességek: a ,,B” csoport csaladjai az atlagnal nagyobb ardnyban laknak
sajat hazban (63%, szemben az atlagos 59%-kal), am ezek a hazak az atlagnal nagyobb
aranyban vannak kozségekben (52%, szemben az atlagos 36%-kal), ezen beliil is inkabb 2000
lakosnal kisebb lélekszamu falvakban (25%, szemben az 4tlagos 16%-kal), és maguk a hazak
minddssze 34 szazalékban Osszkomfortosak (szemben az atlagos 54%-kal).

Elképzelhetd, hogy bizonyos személyiségvonasok is szerepet jatszanak az
elesettségben, a lakohely azonban mindenképpen befolyassal van a munkanélkiiliségre. Ez azt
jelenti, hogy a kistelepiiléseken lako iskoldzatlan ndk munkavéllaldsanak ellehetetleniilése
nemcsak a csaladok anyagi koriilményeit befolyasolja, hanem a gyerek perspektivdira is
kedvezdtleniil hat.
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HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: MUNKANELKULI ANYAK, SZAZALEKBAN
(1997)

A csaladoknak az a A csaladoknak az a
csoportja, ahol az anya csoportja, ahol az apa
Az anya iskolai végzettsége és iskolai végzettsége hat iskolai végzettsége hat
munkanélkiilisége jobban a gyerek jobban a gyerek
iskolavalasztasara iskolavalasztasara
(A csoport) (B csoport)
8 osztalyt vagy kevesebbet végzett, és 35,7* 44,3
volt vagy most is munkanélkiili
szakmunkasképzot végzett, és volt 37,7* 48,0

vagy most is munkanélkiili

* Ezeknél az eseteknél a két sziil iskolai végzettsége azonos

Az eddigiekbdl lathattuk, hogyan fiigg 0Ossze az iskolavalasztds a sziilok
iskolazottsagaval: minél magasabb a szilék iskolai végzettsége, annal nagyobb
valészinliséggel megy a gyerek gimnaziumba, illetéleg minél alacsonyabb a sziilok iskolai
végzettsége, annal nagyobb valdszinliséggel megy szakmunkasképzobe. Ezzel azonban még
nem irtuk le kell6 mélységgel a kiillonbségeket. A dolog tovabb differencialodik, ha az egyes
iskolatipusokon beliili kiilonbségeket is megvizsgaljuk. Vegyiik példaul a gimnaziumot! Mar
volt rdéla szd, hogy a magasabb iskolai végzettségli sziilok nagyobb aranyban iratjak
gyerekeiket ugynevezett szerkezetvaltd gimnaziumba, amelynek magasabb szinvonalahoz erés
hiedelmek kapcsolodnak, jollehet ezek még nem igazolodtak. Arrdl is volt sz6, hogy létezik e
hiedelmeknél objektivebb mérce is, az a rangsor, amelyet a Koznevelés cimi hetilap ad kozre
évrél évre, ¢és amely aszerint rangsorolja kiilon a gimndziumokat ¢és kiilon a
szakkozépiskolakat, hogy a végzettek hany szazalékat vették fel egyetemre vagy foiskolara.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREKEK GIMNAZIUMI TOVABBTANULASA
AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE ES A VALASZTOTT ISKOLA PRESZTIZSE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

A gimnazium helye a Kéznevelés rangsoraban*

Apa iskolai végzettsége N 1.és10. 11.és50. 51. helyen nincs a Osszesen
hely kozott hely k6zott vagy hatrébb rangsorban

egyetem 360 20 18 38 24 100
foiskola 249 14 16 43 27 100
érettségi 424 11 13 43 33 100
szakmunkasképzd 386 8 11 47 34 100
8 altalanos vagy kevesebb 45 7 7 40 46 100
Atlag 1464 13 14 43 30 100

*A mintaba kertilt iskolak besorolasanak alapja: Koznevelés, 1997, 12: 9-11; 13: 3-4.

Nos, az 54. szamu tdblazatbdl lathatd, hogy amennyiben egy alacsonyabb iskolai
végzettségli apa gyermeke megkezdi is tanulmdnyait a gimnaziumban, ez a gimnazium jo
es¢llyel gyengébb szinvonalu lesz, mint az, amelyben az egyetemi végzettségii apa gyereke
kezd. Az egyetemi végzettségli apak gyermekeinek egydtdode kezd olyan gimnaziumban,
amely a rangsorban az elsO tiz kozott van, a nyolc altaldnosnal kevesebbet végzett apak
gyerekeinek viszont csak 7 szazaléka. A két véglet kozott pedig az egyre csokkend iskolai
végzettséggel parhuzamosan csokken az elitgimnaziumba mendk aranya.

A nyolc osztalyt vagy kevesebbet végzett apak gyerekeinek majdnem fele olyan
gimndziumban folytatja tanulmanyait, amely alig értékelhetd eredményessége miatt mar be
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sem kertiilt a rangsoroltak k6z¢, mig az egyetemet végzett apak gyerekeinek csak egynegyede
talalhatd itt. A két végpont kozott az iskolai végzettséggel parhuzamosan felfelé pedig
csokken az ide jarok aranya.

Hasonlé tendenciat figyelhetiink meg a szakkdzépiskoldk esetében, azzal a
kiilonbséggel, hogy itt nem az egyetemi, hanem a fdiskolai végzettségli apak gyermekei
szerepelnek legnagyobb aranyban az elitiskoldknal, mivel elébbiek jellemzé mddon nem
szakkozépiskolaba, hanem gimnaziumba mentek (55. tabldzat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREKEK SZAKKOZEPISKOLAI
TOVABBTANULASA AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE ES A VALASZTOTT ISKOLA PRESZTIZSE SZERINT, SZAZALEKBAN
(1997/98-AS TANEV)

Szakkozépiskola helye a Koznevelés rangsoraban*

Apa iskolai végzettsége N 1. és 10. 11.és50.  51. helyen nincs a Osszesen
hely k6zott  hely kozott  vagy hatrébb  rangsorban
egyetem 67 10 15 15 60 100
foiskola 105 15 12 8 65 100
érettségi 492 12 10 11 67 100
szakmunkasképzo 862 6 6 11 77 100
8 altalanos vagy kevesebb 161 1 5 9 85 100
Atlag 1687 8 8 11 73 100

*A mintaba kertilt iskolak besorolasanak alapja: Koznevelés, 1997, 13: 3—-4; 14: 16-17.

Itt is elmondhatd, hogy az alacsonyabb iskolai végzettségli apa gyerekének, ha
szakkozépiskolaban kezdi is tanulmanyait, nagyobb esélye van arra, hogy ez hatrébb vagy
egyaltalan nem rangsorolt szakkozépiskolaban torténjék.

Az iskola rangsoran kiviil a szakmacsoport is differencial, ha nem is annyira. Az
egyetemet végzett apak gyerekei jarnak legnagyobb ardnyban a mostandban legkeresettebb
kozgazdasagi szakkozépiskoldkba (26%), a nyolc osztalyt vagy kevesebbet végzett apak
gyerekeinek csak 22 sz4zaléka. Az igazan nagy kiilonbség nem itt jelentkezik (mivel egyrészt
az egyetemi végzettségli apak gyerekei igen kis aranyban mentek szakkozépiskoldba, masrészt
mivel, a keresletet kovetve, igencsak megndtt a kozgazdasagi szakkozépiskolai féréhelyek
szama), hanem a presztizsrangsor aljan elhelyezked? ipari szakkozépiskolaknal: az egyetemet
végzett apak gyerekeinek csak 3 szdzaléka ment ide, a legalacsonyabb iskolai végzettségii
apak gyerekeinek viszont 13 sz4zaléka.

A szakmunkasképzésben is megtalaljuk a sziildk iskolai végzettsége szerinti
differencialodast. Néhany jellegzetes szakmacsoport figyelembevételével a kdvetkezdt latjuk.
Az elit szakmacsoportba tartozd miiszerész és nyomdaipari tanulok kozott a szakmunkas
végzettségli apak gyerekei 7 szédzalékban képviseltetnek, a nyolc altalanost végzett apak
gyermekei 3 szdzalékban, és az ennél alacsonyabb végzettségliecké 1 szdzalékban. Az
ugyancsak keresettebb szolgaltatas szakmacsoportba tartozok kozott a szakmunkas és a 8
osztalyt végzett apak gyermekei 13-13 szdzalékban, az annal kevesebbet végzetteké 6
szazalékban. A skdla madésik végén, a presztizsrangsor aljan elhelyezkedd épitdipari
szakmacsoportban viszont a szakmunkas apak gyermekei csak 7 szazalékban vannak jelen, a
nyolc osztalyt végzetteké 12 szazalékban, a nyolc osztalynal kevesebbet végzetteké pedig 24
szazalékban. Ha az anya iskolai végzettsége szerint nézzilk a szakmunkdastanulok
szakmavalasztasat, hasonlo aranyokat kapunk. Es mindez azzal jar egyiitt, hogy a
presztizsrangsor aljan elhelyezkedd szakmat tanitd iskolakba gyengébb teljesitménnyel
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is be lehet jutni (az épitdipari szakmacsoportban tanulok altalanos iskolai eredménye
atlagosan 2,79 volt), a hierarchia csticsan viszont jobb eredmények kellenek (a miiszeripari
atlag 3,88 volt).*®

6.2 AGYEREK NEME

Bar az iskolavalasztas alapvetd vondsai azonosak, igen nagy kiilonbség van a fiak és lanyok
iskolaztatasa kozott. Akarmi is a sziilok iskolai végzettsége, a lanyok nagyobb aranyban
tanulnak tovabb gimnaziumban, mint a fiak (56. tabldzat).

Az egyetemet végzett apak fiainak 77 szazaléka, lanyainak 88 szazaléka tanul
gimndziumban. A f6iskolat végzett apak fiainak 52 szézaléka, lanyainak 77 szazaléka tanul
gimnaziumban, az eltérés tehat 25 szazalék. Ennél is nagyobb az érettségizett apak esetében,
ahol a fiuk és a lanyok gimnaziumi tovabbtanulasa kozotti kiillonbség 27 szazalék, de jelentds
a szakmunkas apéak (16%) és a szakképzetlen apak (13%) esetében is. A fitk tehat nagyobb
aranyban vesznek részt szakképzésben, mint a ldnyok. Ha pedig a lanyok a szakképzést
valasztjdk, akkor ez nagyobb ardnyban jelent szakkdzépiskolat, mig a fitknal nagyobb
aranyban jelent szakmunkasképzo6t. A szakmunkdsképzd jelentdsége csak az egyetemet
végzett apak gyerekeinél csekély: o6k inkdbb szereznek valamilyen szakképzettséget
szakkozépiskolaban, mint szakmunkasképzdben (a szakmunkasképzot valasztod fiuk és lanyok
aranya kozotti kiilonbség minddssze 3%). Ugyanez a féiskolat végzett apaknal 9 szazalék, az
¢rettségizett apaknal 13 szazalék, szakmunkés apdknadl 23 szdzalék, szakképzetlen apaknal 32
szazalék.!’

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONBOZO NEMU GYERMEKEK
ISKOLAVALASZTASA AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége
egyetem foiskola érettségi szakmunkas- |8 altalanos vagy
Az iskola tipusa, ahol képz6 kevesebb
a gyermek elsé éves a gyerek neme
fia lany || fia lany fin lany fia lany fia lany
N=208 | N=230 | N=198 | N=186 | N=566 | N=502 [ N=978 | N=965 || N=210 | N=214
8 osztalyos gimnazium 20 20 7 11 4 9 1 2 1 1
6 osztalyos gimnazium 22 25 14 18 7 14 3 5 1 2
4 osztalyos gimnazium 35 43 31 48 16 31 8 21 2 14
Gimndzium dsszesen |17 88 52 77 27 54 12 28 4 17
ebbdl szerkezetvdlto 42 45 21 29 11 23 4 7 2 3
szakkdzépiskola 19 11 35 18 52 39 41 47 28 47
Erettségit adé dsszesen |96 99 87 95 79 93 53 75 32 64
szakmunkasképz6 4 1 12 3 20 7 45 22 61 29
szakiskola 0 1 2 1 0 2 3 7 7
Osszesen 100| 100 100 100 100 100" 100 100 100{ 100

16 Csdko6 Mihaly hasonl6 adatai a reprezentativ szakmunkdastanulo-mintan: miiszeripar — 4,06; épitéipar — 2,74
(Csako 1997: 22).

17 Ha az anya iskolai végzettsége szerint nézziik, ugyanezt az eredményt kapjuk (lasd a fiiggelék F16. szamu
tablazatat).
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Ha mindkét sziil iskolai végzettségét figyelembe vessziik, akkor az iskolazottsagi
hierarchia két végén regisztralhatjuk a legnagyobb eltérést (57. tabldazat). Az egyetemet
végzett apak fiainak 77 szdzaléka ment gimnaziumba, ha viszont az anya is egyetemet végzett,
akkor 86 szdzalék. Ugyanezek az adatok lanyoknal: 88 szazalék, illetdleg 93 szazalék.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONBOZO NEMU GYERMEKEK
ISKOLAVALASZTASA A LEGMAGASABB ES LEGALACSONYABB ISKOLAI VEGZETTSEGU SZULOK ESETEBEN,
SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

A két sziil6 legmagasabb iskolai végzettsége
mindkettd egyetem mindkettd 8 altalanos
Az iskola tipusa, ahol vagy kevesebb
a gyermek els6 éves a gyerek neme
fia lany fia lany
N=115 N=113 N=123 N=115
8 osztalyos gimnazium 21 20 2 1
6 osztalyos gimnazium 29 32 0,0 2
4 osztalyos gimnazium 36 41 1 11
Gimndzium dsszesen 86 93 3 14
ebbdl szerkezetvalto 50 52 2 3
szakkozépiskola 11 4 23 47
Erettségit ado dsszesen |97 97 26 61
szakmunkasképzo 3 2 67 35
szakiskola 0,0 1 7 4
Osszesen 100 100 100 100

A skala masik végén meglepdbb a kép. A 8§ altalanost vagy kevesebbet végzett apak
fiainak 32 szazaléka ment érettségit add kozépiskolaba, ha pedig az anya sem iskolazottabb,
akkor csak 26 szazalék. Lanyokndl viszont ugyanez: 64 szazalék, illetéleg 61 szazalék.

A fiak és a lanyok iskolaztatasa kozotti kiillonbség — foleg az alacsonyabb
iskolazottsagu csaladokban —hagyomanyos mintat kovet. Ez az oka annak, hogy — bdr a
lanyok minden csoportban nagyobb aranyban mennek érettségit ado kézépfoku iskolaba, mint
a fiuk — a nemek kozotti kiilonbség azzal parhuzamosan nd, ahogy csokken az apa iskolai
végzettsége. Az 56. szamu tablazatbol lathatd, hogy a diplomds apak joszerével nem tesznek
kiilonbséget fii- és leanygyermekeik kozott. Az egyetemi végzettségli apaknal minddssze 3
széazalék az érettségit ado kozépiskoldba mend fitk és lanyok kozotti kiilonbség (ha az anya is
egyetemet végzett, akkor nincs kiilonbség). Még a foiskolat végzett apaknal is viszonylag
kicsi, mindossze 8 szazalék. Az érettségizett apaknal a kiillonbség mar 14 szdzalékra nd, de az
igazi ugras a szakmunkdas végzettségnél van, ahol a lanyok 22 széazalékkal tobben mennek
érettségit add kozépiskoldba, mint a fidk. A szakképzetlen apak esetében pedig mar 32
szézalékra emelkedik a fitk és lanyok kozotti kiilonbség. (Ha az anya is iskoldzatlan, akkor a
kiilonbség még nagyobb: 35%).

Ez az iskolaztatasi minta arra az iddre nyulik vissza, amikor a domindns ndi szerep a
gyereksziilés, gyereknevelés €s a haztartas vitele volt, amihez a nének nem kellett sok iskolat
végeznie, szemben a csaladot eltartd férfival, akinél kivanatos volt, hogy legalabb szakmadja
legyen. A kiilonbozd tarsadalmi rétegek kozott az volt a kiilonbség, hogy a lanygyerek hany
évig jart ,,semmire se jO”, azaz semmiféle szakképzettséget nem ado iskolaba: hat évig az
elemibe vagy négy év elemi utan tovabbi négy évig a polgariba avagy nyolc évig a
gimndziumba. A val6 életben ezutan — kiilonféle torténelmi és gazdasagi kényszerek révén —
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kovetkezhettek kiilonb6z6é munkautak, de a felkésziilés teleoldgidja nem a munka vilagat,
hanem csaladi életet célozta meg. A lanyok iskolaztatasanak lényege expressis verbis az volt,
hogy meghatdrozza, milyen szinten legyenek csalddanyak és haziasszonyok, hany év tanulés
elég tobbnyire 6rokolt tarsadalmi szintjiilkhoz, azaz ahhoz, hogy hézassdgukban megérizzék
statuszukat. Bar a vilag azdta nagyot valtozott (emelkedett a tankdtelezettség hatara, nétt az
iskolazottsag altalanos szintje, megsziint az egykeresds csaladmodell, és a ndk egyre nagyobb
aranyban keriiltek be a munkaerdpiacra), azért a minta — mikézben bizonyos modosuldsokon
ment a4t — megdrizte az alapgondolatot. Az alapgondolat tigy ¢l tovabb, hogy a fitk tovabbra is
szerezzenek valamilyen szakmat, a lanyoknak pedig inkabb megengedett a ,,semmire se jO”
iskola, a gimndzium. Nem véletleniil hasznaljuk a ,,megengedett” szot az ,,elég” helyett, a
szohasznalat éppen az egyik moddosuldst jelzi. A huszadik szazad masodik felének
Magyarorszagan, ahol a nék haromnegyed része dolgozik, ahol a megélhetéshez kétkeresds
csaladra van sziikség, és ahol az emancipacié megkérddjelezhetetlen alapérték lett, senki nem
vallalna nyiltan az ,,elég” szot. Ez csak amolyan hatsé gondolatként determinalja még mindig
az alacsonyabb iskolai végzettségli csaladok valasztasait: elégnek is tartjdk, de nyitva is
akarjak tartani a lehetdséget, hiszen ldnyuknak minden bizonnyal munkat kell majd véllalnia,
¢s ha mar dolgozni kell, akkor ez lehetdleg valamilyen ,,irodai” munka legyen. A hatso
gondolatnak része az is, hogy a gimnazium ugyan ,,semmire se jo”, ugyanakkor ,,akarmire is
jo lehet”. Ez a lebegtetés pontosan lathatd, ha kiilon megnézziik a gimndziumban tanuld
lanyokat abbdl a szempontbo6l, hogy a sziiloknek milyen terveik vannak a gyerekekkel.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: GIMNAZIUMBA JARO LANYOKKAL
KAPCSOLATOS ISKOLAZTATASI TERVEK AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/1998-As
TANEV)

Meddig akarjak vallalni Apa iskolai végzettsége
a most gimnaziumba jar6  egyetem foiskola érettségi  Szakmun- 8 osztaly vagy
leanygyermek kasképz6 kevesebb
iskolaztatasat
érettségi megszerzéséig 1 1 2 7 16
foiskolai diplomaig 4 13 20 15 13
egyetemi diplomaig 83 63 42 30 18
még nem dontdttek 12 23 36 48 53
Osszesen 100 100 100 100 100

Az egyetemet végzett apak mar most elég pontosan tudjdk, hogy meddig akarjak
eljuttatni lanyukat, és ez az esetek nagy részében (87%) valamilyen diploma. Minddssze 12
szazalék azok aranya, akik még nem dontottek. A bizonytalanok aranya azutan az iskolai
végzettség csokkenésével nd: a fdiskolat végzetteknél 23 szazalék, az érettségivel
rendelkezOknél 36 szazalék, a szakmunkasképzot végzetteknél mar 48 szazalék, és a 8
osztalyt vagy kevesebbet végzetteknél 53 szazalék.

A szilok iskolai végzettségének alsdé régidiban a helyzet akar paradoxnak is
nevezhetd: mikozben a lany épp most kezdett el egy elvileg tovabbtanulasra felkészitd
iskolafajtat, a sziilok fele nem tudja, hogy meddig fogja tanittatni. Nem tévedhetiink nagyot,
ha azt allitjuk, hogy a ,,még nem dontott” valasz szemérmes elhallgatisa annak, hogy az
érettségi utdn nemigen kivanjak vallalni a tovéabbi tanittatast, vagy nemigen tartjak
sziikségesnek; illetéleg annak, hogy csaladjuk anyagi helyzetét nem itélik elég biztonsagosnak
ahhoz, hogy vallaljak a hosszan tart6 tanittatdsban rejld kockazatot.
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Van még egy eleme a két nem iskolaztatdsa kozotti kiilonbségnek, ez azonban nem
annyira a szandékok (vagyis az életmoédmintdk), mint a kényszerek birodalmaba tartozik. A
kiilonboz6 tipusu iskolakban vald tovabbtanuldsnak feltétele egy bizonyos tanulmanyi

eredmény. Ez tiikr6zddik abban, hogy milyen altaldnos iskolai eredménnyel keriiltek be a
gyerekek a kozépfoku iskolaba:

a nyolcosztalyos gimnaziumba jarok atlaga 4,73,

a hatosztalyos gimnaziumba jarok atlaga 4,65,
a négyosztalyos gimnaziumba jarok atlaga 4,44,
a szakkozépiskolaba jarok atlaga 3,97,
a szakmunkasképzobe jarok atlaga 3,07,
a szakiskolaba jarok atlaga 2,91.

A Scheffe-proba szerint, akarmelyik iskolatipust allitjuk egymassal parba, ezek az eltérések
két relacid kivételével szignifikansak. (A kivételt képezd két relacio: a nyolc- és a
hatosztalyos gimnazium egymashoz vald viszonya, illetéleg a szakmunkasképzd és a
szakiskola egymashoz val6 viszonya.) A lanyok pedig atlagosan jobb tanulmanyi eredményt
produkalnak, mint a fitk. Mintadnk esetében a lanyok atlaga az altalanos iskola végén 4,17
volt, a fiaké pedig 3,76, és ez az eltérés a T-proba szerint szignifikans.

6.3 A CSALADOSSZETETEL

Vizsgélati mintankban szerepeld gyerekek 15 szazaléka egyke, 53 szédzaléknak egy testvére
van, 20 szazaléknak kettd, és minddssze 12 szazalék ¢l olyan csalddban, amelyben a gyerekek
szama harom vagy tobb. A gyerekszam tarsadalmi helyzet szerinti szélsdséges kiillonbségei, a
multbéli ,sokgyerekes szegénycsaladok” mara eltiintek. Am — ha kevésbé szélsGséges
formaban is — valamennyi kiilonbség maradt, és ez tlikrozddik a kiilonb6zd tipust iskoldkba
jaré gyerekeknél. A vizsgalat mintdjaban az atlagos gyerekszam csaladonként 2,54, ezen
beliil:

A: a szerkezetvaltd gimnaziumokba jard gyerekek csaladjaban 2,33 gyerek van,
B: a 4 osztalyos gimnaziumokba jaré gyerekek csaladjaban2,37 gyerek van,

C: a szakkdzépiskolakba jar6 gyerekek csaladjaban 2,65 gyerek van,
D: a szakmunkésképzdkbe jaro gyerekek csaladjaban 2,60 gyerek van,
E: a szakiskolakba jar6 gyerekek csaladjaban 2,57 gyerek van.

A kiilonbség azonban csak az A—C, B—C, A—D és B—D viszonylatban szignifikans. Nincs
tehat szignifikdns eltérés a kiilonboz6 tipusu gimnaziumokba jard gyerekek testvéreinek
szamaban, valamint a szakkodzépiskolaba, a szakmunkdsképzdbe és a szakiskoldba jarok
kozott.

A kiilonbozd iskoldkba jar6 gyerekek testvéreinek szama parhuzamot mutat a
tanulmanyi eredménnyel: az elitiskolakba olyan gyerekek jarnak, akiknek atlagosan kevesebb
testvériik van, és a tanulmanyi eredmény is anndl jobb, minél kisebb a csaladban az atlagos
gyerekszadm:

a kitlind rendii gyerekek csaladjaban 2,26 gyerek van,
a jeles rendii gyerekek csaladjaban 2,42 gyerek van,
a jo rendll gyerekek csaladjaban 2,54 gyerek van,
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a kozepes rendli gyerekek csaladjaban 2,65 gyerek van,
az elégséges rendl gyerekek csaladjaban 2,77 gyerek van.

Azt hihetnénk, hogy a tanulményi eredményben pusztan az tiikkr6zddik, hogy kevesebb
gyerekkel tobbet tudnak a sziilék foglalkozni, és hogy nagyobb az egy gyerekre aldozhatd
anyagi javak mennyisége. Ha ez igaz, akkor minden egyébt6l, ¢és legfoképpen az
iskolavalasztast leginkabb befolyasolni latszo sziildi iskolai végzettségtdl fiiggetleniil azt az
eredményt kellene kapnunk, hogy minél kevesebb a gyerek, anndl jobb a tanulmanyi
eredmény, és annal nagyobb aranyban mennek magasabb presztizsli iskolakba. Csakhogy —
mint késobb latni fogjuk a 74. szamu tablazatbol — a sziilok iskolai végzettsége és a gyerek
tanulmanyi eredménye kozott igen szoros Osszefiiggés van. Es ez az Osszefiiggés mindig
megnyilvanul, akarhany gyerek van is a csalddban. Ezt az allitast igazolja, hogy ha kiilon-
kiilon megvizsgaljuk az apak iskolai végzettségének egyes szintjeit, akkor azt talaljuk, hogy a
Scheffe-proba egyik iskolazottsdagi kategorian beliil sem mutat szignifikans kiilonbséget a
tanulmanyi eredményben a gyerekszam szerint. Ez hétkdznapi nyelvre leforditva azt jelenti,
hogy az egyetemet végzett sziilok csaladjaban atlagosan akkor is jo a gyerek tanulmanyi
eredménye, ha egyke, és akkor is a tobb testvére van; az iskoldzatlan sziildk csaladjaban
pedig ugyancsak a gyerekek szamatdl fliggetleniil atlagosan rosszabb a gyerekek tanulmanyi
eredménye.

Ebbdl azt a kovetkeztetést lehetne levonni, hogy ha a gyerek tanulmanyi eredménye
pusztan annak mechanikus tiikkroz6dése, hogy a sziilék mennyit foglalkoznak vele, vagy
mennyit koltenek ra, akkor egy értelmiségi csaladban az egy gyerekre jutdé gondoskodas
ugyanolyan bdséges, akar sok gyerek van, akar kevés; illetleg egy iskolazatlan csaladban
ugyanugy keveset foglalkoznak a gyerekekkel, akar sok van, akar kevés. Ez persze csak
részben igaz, mert a hatds nem mechanikus. Azt azonban megallapithatjuk, hogy a
csaladokban 1évé gyerekek szama onmagdban se a tanulmanyi eredményt, se az
iskolavalasztast nem befolyasolja. Megteheti azonban ezt a csaladok Osszetétele.

Elvileg elképzelhetd, hogy azok a csaladok, amelyeket nem raztak meg valasok,
amelyek sajat lakassal Onalldo egzisztenciat tudtak teremteni, jobb légkort, kedvezdbb
feltételeket biztositanak a (minél tovabb tartd) tanuldshoz, mint azok, amelyekben zavaros
érzelmi €s ,,anyakonyvi” viszonyok uralkodnak, vagy amelyekben tobb generacié ¢l kényszerti
Osszezartsagban. Adataink igazoljak ezt a feltevést.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A CSALADSTRUKTURA ES A GYEREK
ALTALANOS ISKOLAI TANULMANYI EREDMENYE (1997)

Kivel ¢l egyiitt a gyerek tanulmanyi N
atlag

anya + apa 4,03 2651
csak anya 3,77 428
anya + apa + nagysziild 4,01 396
anya + nevelGapa 3,74 182
anya + nagyszilo 3,92 103
csak apa 3,82 55
csak nagysziil6k 3,72 43
egyéb variaciok 3,70 106

Az 59. szamu tablazatbdl vilagosan kitlinik, hogy azoknak a gyerekeknek legjobb a
tanulmanyi atlaga, akiknek sziilei egylitt maradtak, akar nuklearis, akdr tobbgeneraciods
csaladban élve. (Bar ez minden mas csaldddsszetételhez viszonyitva igaz, a kiilonbség a
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Scheffe-proba szerint csak a gyerekét egyediil neveld anyahoz, a nevel6apaval €16 anyahoz és
a legkuszabb viszonyokat magaban foglal6 egyéb kategoéridhoz képest szignifikans.)

Ennek megfelelden aztan jelentds eltérések vannak abban is, hogy milyen iskolat
véalasztottak. Az egyiitt maradd nukledris csaladokban a gyerekek 37 szazaléka ment
gimnaziumba, 76 szdzaléka érettségit add kdzépiskoldba és csak 24 szazalék érettségit nem
adoba. Ezzel szemben az ,,egyéb” csalad-Osszetételi varidciokban ¢l gyerekek 23 szazaléka
ment gimnaziumba, 61 szazaléka érettségit add kozépiskolaba és 39 szazaléka érettségit nem
adoba. Ebben persze szerepe van annak, hogy a csaldddsszetétel és a sziilok iskolai
végzettsége is szignifikans kiilonbségeket mutat. Atlagosan a mintaba keriilt gyerekek
kétharmada nevelkedik ép nukleéris csaladban. Legnagyobb aranyban (72%) azok a csaladok
maradtak ¢épek, amelyekben mindkét sziilé diplomaés, legkisebb ardnyban pedig azok,
amelyekben az egyik sziild legmagasabb iskolai végzettsége szakmunkasképzd, a masiké
ennél kevesebb (60%). Altalaban véve pedig érettségiig (legalabb az egyik sziilének érettségi
a legmagasabb iskolai végzettsége) a minta atlaga f6lott van az épen maradt csaladok aranya,
annal alacsonyabb iskolai végzettségnél pedig alatta (lasd az F23. szamu tabldazatot a
fiiggelékben).

Természetesen Osszefiiggés mutatkozik a mintdba bekeriilt gyerekek és testvéreik
iskolai palyafutasa kozott is, bar ez nem a szorosan vett csaladstruktura hatdsa, hanem inkabb
a csalad kulturalis habitusaé. A tobbségnek (2309 f0) egy testvére van, és koziiliik 1697 fonek
nala id6sebb, akik koziil 1131 {6 még tanul, 566 {6 mar nem.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A TESTVEREK TOVABBTANULASA,
SZAZALEKBAN (1997)

Az intézmény, ahol a 14 évesnél Az iskola tipusa, ahol a gyerek els6 éves
iddsebb egyetlen testvér tanul N gimnazium szakkozép- szakmun-  szakiskola Osszesen
iskola kasképzo
szakiskola (vagy tilkoros 4ltalanos iskolaban) 54 28 37 28 7 100
szakmunkasképz6 140 12 30 56 2 100
szakkdzépiskola 375 21 56 21 2 100
gimnazium 358 63 23 13 1 100
foiskola 112 44 41 14 1 100
egyetem 92 62 32 6 0 100

A tablazat els6 sora nehezen értelmezhetd, mert ebben nemcsak a sikertelen altalanos
iskolai palyafutds utan szakiskoldban kikotd gyerekek vannak benne, hanem a tulkorosak is,
és a tulkorossag ebben az esetben éppugy fakadhat bukasbol, mint évvesztésbdl. A masodik
sortdl azonban mar egyértelmii tendencia bontakozik ki, amennyiben a szakkdzépiskoldsok
fiatalabb testvérei legnagyobb ardnyban ugyancsak szakkozépiskoldban kezdtek, a
gimnazistak, féiskolasok és egyetemistak testvérei pedig gimnaziumban. A sorbdl kilognak a
foiskolasok, és mivel a foiskolai végzettség mar oly sok tényezd esetében jellegzetesen
masként viselkedett, mint az egyetemi, egy kiilon fejezetben kissé részletesebben is meg
fogjuk vizsgalni.

A mar nem tanul6 iddsebb testvérek esetében is hasonld tendenciat figyelhetiink meg:
a szakképzetlenek ifjabb testvérei koziil 47 szazalék ment érettségit ado kozépiskolaba (ebbdl
15% gimnaziumba). Nem kiilonbozik ettd] 1ényegesen a szakmunkéasképzot végzett iddsebb
testvérek Occseinek-hiigainak valasztasa sem: 53 sz4zalék ment érettségit add kozépiskolaba
(ebbdl 14% gimnaziumba). Az érettségizettek testvéreinek viszont mar 69 szézaléka ment
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érettségit add kozépiskolaba (ebbdl 21% gimnaziumba), a diplomasok ifjabb testvérei koziil
pedig 76 szazalék (ebbdl 36% gimnaziumba).

Két testvére 871 fonek volt, és ebbdl 504 gyereknek 14 éven feliiliek a testvérei. A
testvérek durvan fele még tanul, fele mar nem. Akarmelyik csoportot nézziik, hasonld
tendenciat figyelhetiink meg, mint a kétgyerekes csalddoknal: a testvérek iskolai végzettsége
egymdashoz kozelit, ha pedig még tanulnak, akkor a valasztott iskolatipus kozelit egymashoz.

Azokban a csalddokban, amelyekben az idGsebb testvér foiskolan vagy egyetemen
tanul, a fiatalabb pedig az erre elokészitd gimnaziumba ment, azt latjuk, hogy az apak nagy
része maga is foiskolat (78%) vagy egyetemet (83%) végzett. Akik nem, azok foglalkozasuk
révén (zommel vezetok vagy vallalkozok) az atlagnal jobb anyagi helyzetben vannak. Az 61.
szamu tablazat mutatja, hogy azok a szakmunkés apak, akiknek idésebb gyereke fels6fokon
tanul, 45 szazalékban az atlagnal jobb lakasban laknak, és csak 20 szdzalékuk lakik az
atlagnal rosszabb lakasban. Viszont a mintadban szereplé szakmunkasoknak csak 20 szazaléka
lakik atlagnal jobb lakéasban, és 36 szazaléka atlagnal rosszabban. Hasonlé a helyzet az
érettségizetteknél, csak nem ilyen nagyok a kiilonbségek. A diplomas apaknal jatszik
legkevésbé szerepet az anyagi helyzet: igaz, hogy azok a diplomés apék, akiknek idésebb
gyereke fels6fokon tanul, nagyobb aranyban laknak jo lakasban, mint a diplomds apak atlaga,
de majdnem ugyanolyan aranyban laknak rossz lakéasban is.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: LAKASMINOSEG AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE
SZERINT AZOKNAL A CSALADOKNAL, AHOL FELSOFOKON TANULO IDOSEBB TESTVER VAN, SZAZALEKBAN (1997)

Az apa legmagasabb A lakhatds minGsége*

iskolai végzettsége felsdfokon atlagnal  4atlagos atlagnal  Osszesen

tanul idésebb testvér esetében rosszabb jobb
szakmunkas 20 35 45 100

a minta szakmunkas atlaga 36 44 20 100
érettségi 20 44 36 100

a minta érettségizett atlaga 28 46 26 100
fels6foka 23 28 49 100

a minta felsofoku atlaga 24 40 36 100

* a lakas komfortfokozatabol, szobaszamabdl és az ott lakok szamabol képzett mutatd

Ezekben az adatokban az jelenik meg, hogy az értelmiségi csaladok anyagi
helyzetiiktdl fiiggetleniil torekszenek arra, hogy gyerekeiket a lehetd legmagasabb iskolai
végzettség szintjére juttassak, mig az alacsonyabb iskolai végzettségiiek foképpen akkor, ha
valamilyen ok folytdn anyagilag sajat végzettségi kategoridjuk folé keriiltek. E csoport
szakmunkas végzettségli apdi 16 szazalékkal kevesebben laknak atlagnal rosszabb
lakasokban, mint a szakmunkas végzettséglieck altaldban, mig ugyanez a kiilonbség a
diplomasok esetében minddssze 1 szazalék.

Valoészintileg sok értelmiségi csalad szamolhatna be hasonld anyagi helyzetrdl és
ennek latszolag ellentmondd ambicidkrdl, mint az a masodik generacios pedagogus, akinek
lanya 1997-ben kezdte a nyolcosztalyos gimnaziumot.

Nyolcvanhétben koltoztiink a telekre, ahol volt két kicsi haz. Az egyikbe bekoltoztiink, a
masikat kezdtiik lebontogatni, és annak a helyén épiil ez a haz folyamatosan tiz éve. Részben
sajat er6bol, részben sziiléi tdmogatassal. A kis haz, amiben egy ideig laktunk, harminc
négyzetméter. Amikor elkezd6dott az épitkezés, a nagylany két és fél éves volt, a kdozépsod
lany pedig harom honapos. A szoba agy volt végestelen végig, mert abban mar nem is fért el
semmi, és az elészobaba csoportosult minden egyéb életsziikségletiink. A kert kdzepén allt
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egy budi, amellett volt egy f6ldbdl kijovo csap, és annak csinalt egy nagy tetét a férjem, oda
kitettiik a mosogépet, mert masra nem volt hely, meg ott volt a viz. [...] Novemberre
tulajdonképpen {6l volt huzva az egész haz, tetd is volt rajta. De novemberre mar olyan hideg
volt, hogy nem tudtunk bekoltdzni, tehat megint bekoltdztiink az anyuhoz. [...] Karacsonyra
bekoltoztiink az also szint egy részébe. Kovetkezd karacsonyra elkésziilt a fels6 szint. [...] A
tetOtér még abszolut sziiz teriilet, még sok mindent kellene csinalni. Ez még nem lenne baj,
csak itt nincs leszigetelve, jon-megy a huzat. Még nem késziil a kerités vagy az emészto, de
ezek olyan alapveto sziikségletek, amit muszaj megesinalni. [...]

Amikor megsziiletett a harmadik lany, akkor a férjem eladta az autot. Na, ettdl egy kicsit
ideges lettem, mert itt csak a busz van, és ha elmegy, akkor husz perc mulva jon a kovetkezo.
Ha az ember lekési, akkor husz percet ott all a megalloban pici gyerekkel, szatyorral,
hatizsakkal meg minden egyébbel. Kicsit maceras. Megoldhatd, de maceras. [...]

Mi egyik naprol a masikra éliink, és amikor mar végképp katasztrofahelyzet van, akkor
egyszer csak valahonnan jon pénz. Amikor mar abszolut kilatastalan, és mar a gyerekektdl is
minden pénzt visszaszedtem, az Osszes perselyt kiliritettem, akkor egyszer csak megérkezik
valami olyan pénz, amirdl azt sem tudtam, hogy kell neki jonnie. Ezért én anyagilag soha nem
estem kétségbe azon, hogy most te joisten, mib6l fogunk holnap megélni. Most is példaul:
nyaron nem szokott hemzsegni a tanitvany, és két hete folhiv valaki, hogy Angliaba akar
utazni egy kislany, és intenziven szeretne jarni. Abban a pillanatban hiv f6l, amikor minden
pénzem, ami az OTP-szamlara jon, el is megy... Vagy husvét elott varatlanul folkértek a
Cambridge Kiadotol egy harom napos tanfolyam megtartasara, amire harminckétezer forintot
kaptam. [...]

Iszonyatosan nagy a rezsink, €s iszonyatosan nagyok a torlesztorészleteink. A fizetésem meg a
csaladi potlék egyenesen megy az OTP-szamlara. Igy elég jol nyomon kovethetd, hogy
mennyibdl éliink, mert a férjem kabé harmincezer forintot ad haza és én kabé harmincezer
forintnyit tanitok mellékesen. Volt egy honap, amikor nekiduraltam magam, és irtam minden
kiadast meg bevételt: durvan Gtvenezer forintbdl éliink meg. De ebben benne volt a gyerek
bérlete, mindenféle tandijak, uszas, zongora, szolfézs, mit tudom én. Idonkén, benne van
szinhazjegy, ahova a gyerekek elmennek. Ruhdra minimalisat koltiink, mert még egyeldre
innen-onnan csurran-cseppen. Es van a kinai piac, ahonnan olcsén be lehet szerezni dolgokat.
[...] Ennivaldé szempontjabdl igen sanyari sorsuk van a gyerekeknek. Hétkoznapokon hust
nem veszek, anyuéktol jon hétvégeken. Ha szinhaz vagy hangverseny vagy ilyesmi van, az
inkabb a gyerekeket érinti és valamelyikiinket kiséroként. Nyaralasokra, nyari taborokra
idénként azért jonnek pénzek. [...] Ebb6l a konyvbél, amit irtam, évente jon Gtven-hatvanezer
forint. Ezt most elérelatd mdédon tavaly decemberben betettem a bankba, zaroltam, nehogy
hozza lehessen férni, és ebbdl fogunk elmenni nyaralni. Mi tényleg minimalis pénzbdl éliink.
De nem félek attol, hogy az utcara fogok keriilni, és nem lesz allasom, mert ha nem lesz
allasom, akkor majd itthon 11k, és tanitok. Nem félek attol, hogy éhen fogunk halni. [...]

Mindezek mellett nagyon nagy konyvallomanyunk van, mert ez is a férjem gytijtdszenvedélyei
kozé tartozik. El6szeretettel latogatja az antikvariumokat. Nalunk otthon is rengeteg konyv
volt. Kényvtarba nem is nagyon szoktunk menni, mert ami nincsen meg itt, az a csaladban
biztos, hogy fellelhetd. [...]

Es ha a gyerekek jov6jérdl van szo... példaul szeretném, ha a nagylany becsiilettel tanulna a
nyelveket. Mert nekem annyi hasznom szarmazott életem soran ebbdl a két nyelvbdl. Ha tud
két-harom nyelvet, akkor mér biztos, hogy nem fog éhen halni. O az angolt itthon tanulja, az
iskolaban meg németet és latint. [...] Aztan pénteken egyenesen bemegy a nagymamahoz, és
szombaton délutan jon haza, mert a latin szakos nagymama nemcsak latinban, hanem
németben is jaratos, és boldogan vallalta. [...]
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Mindenképpen szeretném, hogyha egyetemre menne, mert ugy érzem, képes arra, hogy egy
egyetemet elvégezzen. A kozépsonél nagyon Oriilnék, ha ez sikeriilne, de nem esnék kétségbe,
ha csak foiskolara menne.

Az asszonyban — bar harom gyerekiik van, és jovedelmiik alacsony — fel sem meriil,
hogy a gyerekek fels6foku tanulmanyainak esetleg anyagi korlatai lehetnének. Ez olyan
megkérddjelezhetetlen cél, amelynek minden mas alarendelédik. Ha masképp nem megy,
akkor majd tovabb élnek a félkész hazban, tovabbra is a tomegkozlekedést valasztjak a sajat
auto helyett, ruhat majd a mindenkori kinai piacon vasarolnak, hust kevesebbet esznek, de a
szinhdzjegyet megveszik, a zongoradrat befizetik, ¢és tovabbra is bongésznek az
antikvariumban. Korlatot csak a gyerekek képessége szabhat, de a még elfogadhato,
elviselheté minimum is féiskolai végzettség.

A csalad nagysaganak ¢€s Osszetételének hatasat vizsgalva 6hatatlanul belecsusztunk az
anyagi helyzet kérdésébe. Ez persze nem véletlen, hiszen egy csaladban az eltartottak és
eltartok aranya, illetdleg a kapcsolatok stabilitdsa vagy széttoredezése kdzvetlen modon is hat
az anyagi helyzetre. Aztan az a tény, hogy példaul a pénzhiany kiilonb6z6 csalddokban igen
eltér6 modon fejtheti ki hatasat, szinte automatikusan bizonyos kulturalis tényezdk felé
iranyitja a figyelmet. Minthogy ezek a kérdések mar eddig is fel-felbukkantak, a késébbiekben
részletesebben foglalkozunk majd azzal a kérdéssel, hogy végiil is minek van dont6 szerepe: a
pénznek vagy a kultiranak.

6.4 A LAKOHELY

Az eddig folsorolt tényezOkon kiviil elvileg a lakohely is befolyasolhatja az iskolavélasztast.
Egyrészt a tanulmanyi eredmény kozvetitésével, masrészt azzal, hogy nem mindenhol all
rendelkezésre a teljes iskolavalaszték. E két elemet érdemes kiilon-kiilon megvizsgalni.

A follelehetd statisztikai adatok elsd ranézésre azt sugalljak, hogy a lakohely tipusa
kozvetleniil befolyasolja a tanulmanyi eredményt. Erre utalnak a korabbi és a frissebb adatok
iS. 1963-ban az altalanos iskolasok tanulmanyi atlaga Budapesten 3,94 volt, a vidéki
varosokban (furcsa kategoria a hatvanas évekbdl!) 3,77 és a kozségekben 3,61.

1997-es vizsgalatukban pedig igy alakultak az altalanos iskolai tanulmanyi atlagok:

Budapest 4,16,
megyeszekhely 4,13,
egyéb varos 3,86,
kozség 3,89.

A Scheffe-proba szerint Budapest és a megyeszékhelyek kozott, illetdleg az egyéb
varosok és kozségek kozott nem szignifikans a kiilonbség, mig e két csoport kozott igen (azaz
Budapesten ¢és a megyeszékhelyeken szignifikdnsan magasabb az atlag, mint az egyéb
varosokban és a kozségekben). A negyedszazadot ativeld két vizsgalat adatai alapjan el6szor
arra gondolhatunk, hogy itt az a valosdgos szinvonalkiilonbség jelent meg, amely az eltérd
nagysagu telepiilések iskolai kozott ténylegesen megvan. Egyéb forrasbol szarmazo
ismereteink azonban némi Ovatossagra intenek: eddig ugy tudtuk, hogy ez a kiilonbség nem az
osztalyzatokban, hanem az azonos érdemjegyek mogotti eltérd tudasban szokott megjelenni.
Ha az elmult évtizedekben szerzett ismereteink helytalloak, akkor a tanulmanyi eredmény
telepiiléstipusonkénti eltérésének mas oka van, nem az iskolak szinvonala kozotti kiilonbség.
Az igazi ok talan az, hogy minél nagyobb egy telepiilés, annal nagyobb aranyban élnek benne
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iskolazottabb emberek. Ez barmelyik népszamlalasi adatfelvételbdl kimutathatd, és igy van a
mi vizsgalatunkban is.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A 7 EVES ES IDOSEBB MAGY ARORSZAGI
NEPESSEG LEGMAGASABB ISKOLAI VEGZETTSEGE A TELEPULES TIPUSA SZERINT, SZAZALEKBAN (1990)

Iskolai végzettség
Telepiilés felsdfokt érettségi  szakmunkds 8 altalanos 8 osztalynal Osszesen

kevesebb
Budapest 14,4 23,4 9,2 31,1 21,9 100,0
Varosok 8,3 18,6 13,4 31,4 28,3 100,0
Kozségek 3,1 9,8 14,4 33,3 39,4 100,0

Forras: 1990. évi népszamlalas, 27. Demogrdfiai adatok, 11. kotet, 101-103. oldal, KSH, 1993 — szamitott adat

A 62. szamu tablazat j61 mutatja, hogyan oszlik meg a kiillonb6z6 iskolai végzettségi
népesség a kiilonbozo telepiilések kozott. Az 1990-es népszamlalas szerint a févarosban 11,3
szazalékkal tobb volt a diplomés, 13,6 szdzalékkal tobb volt az érettségizett, mint a
kozségekben (és ugyanakkor 17,5%-kal kevesebb az iskoldzatlan). Vizsgalatunk
szempontjabol azonban érdemes a 25-49 éves korcsoportot kiilon is megnézni, mivel a most
kozépiskolat kezdett gyerekek sziileinek nagyobb héanyada esik ebbe a kohorszba, mint
amilyen

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A 25-49 EVES MAGYARORSZAGI NEPESSEG
LEGMAGASABB ISKOLAI VEGZETTSEGE A TELEPULES TIPUSA SZERINT, SZAZALEKBAN (1990)

Iskolai végzettség

Telepiilés felséfoka érettségi  szakmunkas 8 altalanos 8 osztalyndl Osszesen

kevesebb
Budapest 23,0 32,6 16,9 25,6 19 100,0
Varosok 14,9 28,6 24,1 28,7 3,7 100,0
Kozségek 6,1 17,4 27,6 40,9 8,0 100,0

Forras: 1990. évi népszamlalas, 27. Demogrdfiai adatok, 1. kotet, 101-103. oldal, KSH, 1993 — szamitott adat

aranyban a teljes 7 évesnél idésebb magyarorszagi népességben szerepelnek. Nos, ha ezt a
korcsoportot nézziik, akkor a kiilonbségek még nagyobbak (63. tablazat). A févarosban 16,9
szézalékkal tobb volt a diplomas és 15,2 szazalékkal tobb volt az érettségizett, mint a
kozségekben, és kozbiils6 helyzetben pedig ott a tobbi varos. (Iskoldzatlan mindegyik
telepiiléstipusban eleve kevesebb talalhatd ebben a korosztadlyban, mivel a nyolc osztalynal
kevesebbet végzettek az idosebbek kozott vannak nagyobb szdmban.)

1997-es vizsgalati mintank is azt mutatja, hogy minél magasabb az apa iskolai
végzettsége, annal nagyobb esély van arra, hogy a csalad nagyobb telepiilésen lakjék (64.
tablazat). Az egyetemet végzett apak gyermekeinek 65 szazaléka nagyobb varosban lakik
(ebbdl 36% Budapesten), €s minddssze 15 szdzaléka kozségben, mig a nyolc altalanost vagy
kevesebbet végzett apak gyermekeinek csak 16 szazaléka él nagyobb varosban (ebbdl 9% a
fovarosban), tobb mint fele pedig kozségben. A szakmunkds végzettségiiek is nagyobb
aranyban ¢€lnek falun, mint nagyvarosban.
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HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ APAK ISKOLAI VEGZETTSEGE ES A CSALAD
LAKOHELYE, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége

Lakohely egyetem  féiskola  érettségi  szakmun- 8 altalanos
kasképz6 vagy
kevesebb
N=431 N=364 N=1018 N=1852 N=400
Budapest 36 26 18 10 9
megyeszékhely 29 28 21 12 7
egyéb varos 20 27 31 35 31
kozség 15 19 30 43 53
Osszesen 100 100 100 100 100

Nem kell kiilonosképpen bizonygatni, hogy minél nagyobb egy telepiilés, annal tobb
lehetdséget rejt: tobb és tobbféle munkahelyet, fejlettebb infrastrukturat, intézményekben
gazdagabb, szélesebb a kulturalis valaszték, és iskolat is tobbféle koziil lehet valasztani. Ha
pedig tobb az iskola, ez nemcsak azt jelenti, hogy konnyebb a valasztas, pontosabban lehet
kovetni, megvalositani a csaladi elképzeléseket, hanem azt is, hogy a tobb iskola kozott
nagyobb valosziniséggel akad az atlagosnal jobb szinvonali. S6t, még az atlagos szinvonalu
iskola is jobb lehet, mint masutt, mivel az oktatasra koltott 6sszeg nagysaga fligg a telepiilési
adottsagoktol is (pl. a helyi adok mértéke). Ily modon a telepiilések kozotti kiilonbségek egyre
inkabb meghatarozzak az altalanos iskoldk szolgéltatasainak mennyiségét és mindségét is. A
telepiilések méretének novekedésével parhuzamosan tehat béven akad elony.

A kérdés az, hogy a tanulményi eredmények kiilonbségeiben valdban a lakohely
tipusanak hatdsa jelenik-e meg, avagy ez csak kozvetiti a sziilok iskolai végzettségének
hatasat. A legegyszeriibben igy lehet ezt eldonteni, ha a tanulmanyi eredményt az apak iskolai
végzettségeén beliil kiilon-kiilon megvizsgaljuk a lakohely szerint.

A 65. szamu tablazatb6l lathatod, hogy a lakohely telepiiléstipusa (amely tobbnyire
megegyezik az altalanos iskola telephelyével) nem befolyasolja a tanulmanyi atlagot. A
szemmel lathat6 néhany tizednyi (né¢hol szédzadnyi) eltérések a Scheffe-proba szerint egyik
iskolaivégzettség-kategorian beliil sem szignifikansak a telepiilés tipusa szerint. Ez azt jelenti,
hogy a 8 osztalyt vagy kevesebbet végzett apak gyerekei mindegyik telepiilésen egyformén 3,5
koriili bizonyitvanyt kaptak, a szakmunkas végzettségli apdk gyerekei 3,7 koriilit, az
érettségizetteké 4,1 koriilit, a fiskolat végzetteké 4,3 koriilit, az egyetemet végzett apak
gyerekei pedig 4,5 kortiilit.  Tobbféle forrasbol szarmazd évtizedes tapasztalataink tehat
igazolodtak: a telepiilési kiillonbségek az érdemjegyekben nem nyilvanulnak meg. Akérhol
lakik a csalad, a gyerek tanulmanyi eredménye a sziilok iskolai végzettségéhez igazodik.

Nem biztos azonban, hogy a kdzépiskola vélasztasa sem fligg a lakohelytdl. Ha igen,
akkor ennek eredményeképpen a kiilonb6zo tipusu €s nagysagu telepiiléseken lako gyerekek
jellegzetesen eltéré osszetételben népesitenék be a kiilonboz6 kdzépfoka iskolakat. Persze
még ebben az esetben is nehéz kimutatni, hogy ez mely tényez6 hatasanak koszonhetd, hiszen
a kozépiskolak talnyomo része eleve varosban van, az ugynevezett elitiskolak pedig a
fovarosban vagy a megyeszékhelyeken vannak, és — mint lattuk — a telepiilések népessége
szignifikansan kiilonbozik az ott lakok iskolai végzettsége szerint. Ha tehat azt talaljuk, hogy
a nagyvarosban laké gyerekek nagyobb aranyban valasztjak a gimndziumot, és ezen beliil a
szerkezetvaltd gimnaziumot, mint a kdzségben lakok, akkor még mindig nem tudjuk, hogy
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HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ALTALANOS ISKOLAI TANULMANYI EREDMENY
AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE ES A LAKOHELY SZERINT, 1997

Az apa iskolai végzettsége és a A gyerek altaladnos
lakohely iskolai tanulmanyi N
atlaga
8 dltalanos vagy kevesebb
Budapest 3,59 33
megyeszékhely 3,60 26
egyéb varos 3,53 115
kozség 3,45 198
Szakmunkds végzettség
Budapest 3,75 169
megyeszékhely 3,87 202
egyéb varos 3,69 618
kozség 3,82 766
Erettségi
Budapest 4,11 172
megyeszékhely 4,20 196
egyéb varos 4,06 302
kozség 4,16 280
Fdéiskola
Budapest 4,45 93
megyeszékhely 4,25 99
egyéb varos 4,32 93
kozség 4,32 67
Egyetem
Budapest 4,60 150
megyeszékhely 4,53 116
egyéb varos 4,58 76
kozség 4,54 61

ebben ismét a sziilok iskolai végzettsége jelenik-e meg kdzvetett modon, avagy tényleg a
lakohely fejti ki ezt a hatast. Ennek a kérdésnek az eldontéséhez a sziildk egyes végzettségi
csoportjait kiilon-kiilon kell szemiigyre venni lakohelytik szerint (66. tablazat).
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HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ISKOLAVALASZTAS AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE ES A LAKOHELY SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Az apa A lakohely Az iskola, ahové a gyerek jar Ebbol

iskolai és az iskola szerke- 4 osztalyos  szakko- szak- szakis-  Osszesen | gimndzi-  érettsé-
végzettsége székhelye zetvaltd  gimnazium zépiskola munkas- kola um ossze-  Qit ado
gimnazium képzo sen Osszesen

egyetem azonos 46 39 12 3 0 100 85 97

nem azonos 37 36 24 3 0 100 63 87

foiskola azonos 28 39 25 7 1 100 67 92

nem azonos 24 35 30 9 2 100 59 89

érettségi azonos 20 25 44 11 0 100 45 89

nem azonos 14 20 48 18 0 100 34 82

szakmunkas- azonos 8 17 44 28 3 100 25 79

képz6 nem azonos 4 12 45 37 2 100 16 61

8 osztaly vagy |azonos 3 10 43 35 9 100 13 56

kevesebb nem azonos 2 7 36 49 6 100 9 45




99

Kezdjiik az egyetemet végzett apak gyerekeivel. Ha az iskola szé€khelye és a lakohely
azonos, azaz ugyanabban a varosban®® laknak, ahol a kozépiskola van, akkor a gyerekek 85
szdzaléka gimnaziumba ment (ebbdl 46% szerkezetvaltoba). Ha viszont nem az iskola
sz€khelyén laknak, akkor csak 63 szazalék ment gimnaziumba (és ebbdl 37%
szerkezetvaltoba). Mivel a szerkezetvaltd gimnaziumok szinvonalbeli folénye még nem
igazolodott, érdemes megnézni ugyanezeket az adatokat az iskolak Kdznevelés-beli rangsora
szerint is. Az iskola székhelyén lakod gyerekek 22 szazaléka ment a rangsor elso tiz helyén
1évo tgynevezett elitgimnaziumba, a masutt lakoknak csak 11 szazaléka. Az egyetemet
végzett apak gyerekei tehat egyértelmiien hatranyosabb helyzetbe keriiltek, ha nem ott laktak,
ahol valasztott kozépiskolajuk volt. A lakohely természetesen az esetek tobbségében kisebb
teleptilés, mint az iskola székhelye.

A fdéiskolat végzett apak gyerekeinél is hasonldt tapasztalunk. Ha az iskola székhelyén
laktak, akkor esetiikkben 67 szdzalék ment gimndziumba (ebbdl 28% szerkezetvaltoba), a
masutt lakoknak csak 59 szazaléka (ebbdl 24% szerkezetvaltoba). A tiz legjobb kozott 1€vo
elitgimnaziumba az iskola székhelyén lakd gyerekek 17 szazaléka ment, a masutt lakdknak
csak 11 szazaléka.

Az iskola székhelyén lakd érettségizett apak gyerekeinek 45 szdzaléka ment
gimnaziumba (ebbdl 20% szerkezetvaltoba), a masutt lakok 34 szézaléka (ebbdl 14%
szerkezetvaltoba). Elitgimnaziumba a helyben lakok 13 szazaléka, a masutt lakok 8 szézaléka
ment.

Az szakmunkds végzettségli apdk gyerekeinél mar inkdbb azt érdemes nézni, hogy
milyen aranyban mentek érettségit ado iskolaba: az iskola székhelyén lakok 79 szazaléka
folytatta tanulmanyait ilyen iskoldban (és ebbdl 25% gimnaziumban), a masutt lakok 61
szazaléka (ebbdl 16% gimnaziumban).

Minthogy az iskola székhelyén lako gyerekek — akarmilyen hatterti csaladbol jottek —
minden esetben nagyobb aranyban folytattdk tanulmanyaikat a hierarchia magasabb presztizsii
iskolaiban, mint azok a tarsaik, akik — azonos csalddi hattérrel — lakohelyiikon nem talaltak
megfeleld iskolat (vagy egyaltaldn nincs is a lakohelylikon kozépfoku iskola), leszogezhet;jiik,
hogy a lakohelynek van hatésa az iskolavélasztasra.

Azt azonban még nem tudhatjuk biztosan, hogy ez a hatds a tdvolsagnak, illetéleg a
megkozelités nehézségeinek tulajdonithatd-e, avagy az altalanos iskolai jegyekben nem
tiikroz0dd tudasbeli kiilonbségnek, amit még a magasabb iskolai végzettségii sziilék sem
tudnak teljes mértékben kivédeni. Valoszinili, hogy az utobbir6l van szd, hiszen ha egyszer,
mondjuk, egy falun lako értelmiségi gyerekének utaznia kell a kdzépiskola varosaba, akkor
mar mindegy lenne, hogy a véaroson beliil ebbe vagy abba az iskoldba jar. Erdsiti ezt a
feltevést az is, ha a bejutas koriilményeit nézziik.

A szerkezetvaltd gimnaziumokban mindentitt volt felvételi, és ennek megitélése még a
fels6foku végzettségli apdkndl is szignifikdnsan kiillonbozott. Az iskola székhelyén lako
egyetemi végzettségli apak esetében csak a sziil6k 39 szdzaléka itélte a felvételit ,,nehéznek”,
a masutt lakoknal viszont 47 szdzalék. A helyben lako, fdiskolat végzett apak esetében a
szilok 22 szazaléka talalta ,,nehéznek”, a masutt lakok 31 szazalékaval szemben. Azok a
fels6foku végzettségli sziillok tehat, akik nem az iskola székhelyén laknak, nehezebbnek
tartottak a felvételit, azaz joval nagyobb ardnyban gondoltdk, hogy amit a gyerek addig kapott
az altalanos iskoldban, az nem volt elég ahhoz, hogy kdnnyedén jusson be a kozépiskolaba,
holott — mint lattuk — a tanulmanyi atlagok k6zott nem volt kiilonbség.

18 Azért beszéliink csak véarosrol, mert mintdnkba egyetlen kozségi gimndzium keriilt be, a budakeszi egyhazi
gimnazium.
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Véleményiik az altalanos iskolai bizonyitvany tényleges értékérdl abban is
megmutatkozott, hogy eleve kevesebben kérték gyerekiik felvételét olyan iskoldba, ahova
kétségesnek tartottak a bejutast (67. tabldzat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: DIPLOMAS SZULOK GYEREKEINEK ELSO
JELENTKEZESE A LAKOHELY SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Egyetemet végzett apak | Foéiskolat végzett apak
Az iskola, ahova a gyerek elsének az iskola mashol az iskola mashol
jelentkezett székhelyén laknak székhelyén  laknak
laknak laknak
N=315 N=106 N=241 N=106
szerkezetvaltd gimnazium 45 34 26 21
4 osztalyos gimnazium 43 42 42 39
gimnadzium Osszesen 88 76 68 60
szakkozépiskola 11 21 29 34
szakmunkasképzd 1 3 3 6
Osszesen 100 100 100 100

A masutt lako diplomdsok gyerekei kisebb ardnyban jelentkeztek elsé helyen
magasabb presztizsii kozépiskolaba, mint az iskola székhelyén laké tarsaik, és minél
magasabb az iskola presztizse, annal nagyobb a kiilonbség. Ennek megfelelden a
szerkezetvaltd gimnaziumoknal a legnagyobb a kiilonbség a helyben lakok javara (11% az
egyetemet végzett és 5% a fOiskolat végzett apak gyerekeinél), a négyosztalyosoknal csak 1
szazalék és 3 szazalék, szakkozépiskoldba és szakmunkasképzdbe pedig a masutt lakok
jelentkeztek nagyobb aranyban.

A tényleges tovabbtanulas kissé masképp alakult, de ha csak a gimnaziumon beliil
nézziik tovabb differencidlva a Koznevelés-beli rangsor szerint, akkor még nagyobb
kiilonbségeket tapasztalunk a presztizshierarchidban (68. tablazat).

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: DIPLOMAS SZULOK GYEREKEINEK GIMNAZIUMI
TOVABBTANULASA A LAKOHELY SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Egyetemet végzett apak | Fdiskolat végzett apak
Az iskola, ahova a gyerek jar az iskola mashol az iskola mashol
székhelyén laknak székhelyén  laknak
laknak laknak
szerkezetvaltd gimnazium 54 50 41 39
ebbdl a rangsor 1-10. helyén lévébe 17 6 9 3
arangsor 11-50. helyén lévébe 18 6 18 1
a rangsor 50. helyénél hatrébb 10 12 9 15
nincs a rangsorban 9 26 5 20
4 osztalyos gimnazium 46 50 59 61
ebbdl a rangsor 1-10. helyén lévébe 6 5 8 4
arangsor 11-50. helyén lévébe 2 4 3 3
a rangsor 50. helyénél hatrébb 25 32 31 38
nincs a rangsorban 13 9 17 16
GIMNAZIUM OSSZESEN 100 100 100 100

A helyben laké egyetemi végzettségli apak gyerekei 6sszességében csak 4 szazalékkal
mentek tObben szerkezetvaltd gimnaziumba, mint a masutt lakoké, de ezen beliil a rangsor
elsé otven helyén 1évobe 23 szazalékkal tobben. Es bar négyosztalyos gimnaziumba a masutt
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lakok mentek tobben, de a rangsor elso tiz helyén 1évOben — ha csak 1 szézalékkal is — mégis
a helyben lakok voltak tobben. Ugyanezt latjuk a foiskolat végzett apak gyerekeinél: a
szerkezetvaltd gimndziumoknal Osszességében csak 2 szdzalék a kiilonbség, de a legjobb
Otvenben ugyancsak 23 szazalék; és mikozben a négyosztalyos gimnaziumokban a masutt
lakok nagyobb aranyban képviseltetik magukat, a legjobb tizben 4 szazalékkal tobb a helyben
lako.

Az eddigi adatok arrdl tantuskodnak, hogy a lakéhely valamilyen modon €s mértékben
befolyasolja az iskolavalasztast. Ez a hatds egyrészt abbol ered, hogy a sziilok realisan
értékelik az altalanos iskolai bizonyitvany mogott rejlé tudast, masrészt abbol, hogy a
kiilonbozo telepiiléseken mas-mas iskolavalaszték adodik. Ez utdbbit bizonyitja, hogy
mikdozben a masutt lakok altalaban kisebb ardnyban mennek magasabb presztizsi
kozépiskoldba, de ha mégis, akkor ez inkdbb jellemzé a kozségekben lakdkra, mint a
kisvarosiakra. Ezt egy példan lehet a legjobban érzékeltetni: a masutt lako érettségizett apak
gyerekeinek 14 szazaléka jar szerkezetvaltd gimnaziumba. Ha lakohelylik egy masik varos,
akkor az arany csak 8 szazalék, ha azonban kozség, akkor 15 szazalék. Es — kisebb-nagyobb
mértékben — ez mindegyik végzettségi csoportndl igy van. Ennek a jelenségnek az a
magyardzata, hogy valamilyen kozépiskola minden varosban van, és ha mar helyben is lehet
kozépiskoldba jarni, akkor a sziilok nehezen szanjdk ra magukat arra, hogy a gyereket mas
vérosba kiildjék iskolaba, csak azért, mert az jobb iskola.'® A kdzségekben lakoknak viszont
mindenképpen utazniuk kell (vagy kollégiumba kell menniiik), és ha mar el kell menni, akkor
érdemes valogatni.

Mindaz, amit iddig a gimnaziumok kapcsan megéllapitottunk, a szakkozépiskolakra is
igaz (69. tablizat). Ha egy gyerek nem az iskola székhelyén lakik, akkor nagyobb
valdszinliséggel megy alacsonyabb presztizsii szakkozépiskolaba, és kisebb valosziniiséggel
magasabb presztizsiibe. Ezen beliil ugyanaz a tendencia érvényesiil, mint a gimnaziumoknal: a
kozségekben lakok nagyobb ardnyban mennek jobb szakkodzépiskoldba, mint a kisvarosban
lakok.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKKOZEPISKOLAI TOVABBTANULAS A
LAKOHELY SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az iskola székhelyével Az iskola
Szakko6zépiskola szakmacsoportja, ahovia  nem azonos lakdhely  szék- helyével

gyerek jar azonos
varos  kozség atlag lakohely
alacsony presztizsi (ipari, mezégazdasagi) 15 11 14 8
kozepes presztizsii 61 62 60 57
magas presztizsii (kdzgazdasagi, szocialis ) 24 27 26 35
Osszesen 100 100 100 100

A szakmunkasképzObe jarok esetében mar nem taldlunk olyan kiilonbségeket a
helyben és a masutt lakok kozott, mint az érettségit ado kozépiskolakban (lasd a fiiggelék
F26. szamu tablazatat).

19 Folmeriilhet az, hogy ennek a déntésnek nem érzelmi vagy kényelmi oka van, hanem anyagi. Csakhogy
adataink szerint egyetlen erre utal6 valtozé sem mutat szignifikans kiilonbséget a kisvarosi és kozségi lakosok
kozott. Az iskolavalasztas indokainal azonos aranyban adtak anyagi helyzetre (nincs pénziik tovabb tanittatni;
minél hamarabb szakma legyen a kezében) és masra utal6 valaszt; azonos ardnyban vallaljak a mas-mas ideig
tart6 iskolaztatast; azonos aranyban oszlanak meg a kiilonb6z6é mindségii lakasok kozott; azonos ardnyban
rendelkeznek az elit javakkal.
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6.5 A TANULMANYI EREDMENY

Az a folyamat, amelynek jeleit a kozépiskola kivalasztdsaban lattuk, és amelynek eredménye a
mobilitasi adatokban realizalodik, mar az éltalanos iskoldban elkezdddik, ahol a tanulmanyi
eredmény kozvetitésével igen hamar elddl a gyerek sorsa. A tanulmanyi eredményt azonban
elsdsorban a csaladi hattér determinalja, és nem a gyerekek velesziiletett képességei (amirdl
raadasul igen kevés deriil ki az iskolaban). Ennek — a nyelvhasznalattol kezdve a motivacioig
¢s a szocializaciés technikdkig — tobb oka van, amirdl késobb még részletesen lesz szo.
Hozzajarul tovabbd a pedagogusok elfogultsaga is, ami abban nyilvanul meg, hogy a
teljesitmények értékelésénél nem pusztan a targyi tudast veszik figyelembe.

A pedagogusok elfogultsaga kozismert, a gyereket beskatulyazo vagy a pikkeld tanar
régi toposza az iskolai torténeteknek. Ugyancsak kozismert a ,,beskatulyazas” szocioldgiai
tartalma. Adatokkal bizonyitani azonban nehéz. Ezért kiilonds szerencsének tartjuk, hogy egy
mas célbol késziilt vizsgalat anyagaban ilyen bizonyitékra bukkantunk. A Fovarosi Pedagogiai
Intézet 1997 majusdban tudéasszintmérést végzett 38 budapesti kdzépiskola 10. évfolyaman.
Amikor a mérés eredményeit Osszehasonlitottadk a félévi jegyekkel, azt talaltak, hogy az
iskolai érdemjegy mindig jobb volt, mint a mérési eredmény, kivéve az egyesre értékelt
tanuldkat:

A mérések felénél (és csak németbdl és torténelembdl nem) az deriilt ki, hogy a ,,bukottak”
jobban teljesitettek, mint a kettesek (Kiss 1997: 13).

A kivilallok altal végzett objektiv tudasmérés tehat — elégségesig bezardlag —
altalaban rosszabb eredményt mutat, mint ahogyan az ismerds tanar osztalyoz. Az érdekes
kivétel az elégtelen tanuld. Abban semmi meglepd nincs, hogy a gyerekeket nem ismerd,
,rideg idegenek”, akik raadasul egy standardizalt méréeszkozzel jottek, azt mutattak ki, hogy
a gyerekek altalaban kevesebbet tudnak, mint ahogyan sajat tanaruk évek ota osztalyozza dket.
Nem meglepd, mert a tandr se nem objektiv (nem egy standardhoz mér, hanem az osztaly
altalanos szinvonalahoz), se nem idegen, €¢s amikor osztalyoz, akkor attételesen sajat munkajat
1s mindsiti (6nmagat is enyhébben ,,0sztdlyozza). Az azonban igencsak meglepd, hogy ebben
az egészben mégis van egy kivétel. Es épp a bukott didk.?°

Az egész mogott a tanulok mindsitésének komplex miivelete all, amelynek soran a
pedagogus a gyerek tantargyi teljesitményén kiviil egy sor egyéb ismeretet 6sszegez, és ebben
az 0sszegzésben valoszinlileg tobb az Ontudatlan, mint a tudatos elem. Amikor osztalyoz,
akkor — ontudatlanul — beleszamitja hogyan viszonyul a gyerek és csaladja az iskolahoz és
magahoz a pedagdgushoz; beleszamitja amugy altalaban a tanulasi motivaciot, az osztalytermi
¢és azon kiviili viselkedést, a kulturalis és civilizacids szintet. Azoknak a gyerekeknek, akik
gyenge képességlick ¢és rosszul teljesitenek, am az iskolai értékrendet és viselkedési
szabalyokat elfogadjak, nagyobb valoszinliséggel ad elégségest még akkor is, ha semmit nem
tudnak. Viszont a jobb képességii, az iskolai élet szabalyaival allandé konfliktusban 1év6
gyerekeknek, akik — éppen a képesség és a motivacid ellentmondasa miatt — hullamzdan
teljesitenek, még egy elfogadhato felelet esetében is nagyobb valoszinliséggel ad elégtelent.
Hidba van lehetdség a szorgalom és a magatartas kiilon osztalyozasara, valdjdban ezek az

20 A Févérosi Pedagodgiai Intézetben végzett Gjabb, 1998. évi magyar—holland tudasmérésrdl kiadott beszdmold
német nyelvi része is 6sszehasonlitotta az osztalyzatot a mérési eredménnyel, és ugyanerre a jelenségre bukkant
(Lasd a fuggelék F33. szdmu tabldzatat)
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elemek (és még sok mas) a tantargyi teljesitmény értékelésébe is belejatszanak — és minél
lejjebb megyiink az osztalyzatok skaldjan, annal inkabb.

Az osztdlyzat és a tarsadalmi helyzet Osszefiiggése nem Uj jelenség (€s nem
korlatozodik Magyarorszagra). Sajnos a szazad elsd felébdl nem ismeriink olyan forrast,
amely az altalanos iskolanak megfeleld korosztily tanulmanyi eredményeirdl tuddsitana a
sziilok foglalkozasa szerint. Ilyen tipust informaciokhoz csak utélagos torténeti kutatasokbol
lehet hozzajutni, de a torténészeket inkabb az elitoktatds érdekli, ezért foleg a gimnaziummal
¢és a felsdoktatassal foglalkoznak. Az elitoktatason kiviili egyetlen altalunk ismert forras
Andor Eszter vizsgalata (Andor E. 1997), aki 1605 olyan budapesti polgari iskolai tanuld
adatait dolgozta fel iskolai anyakdnyvekbdl, akik 1909 ¢és 1913 kozott jartak ebbe az
iskolatipusba (70. tabldzat). Itt is megtalalhato a kiilonb6z6é hatterli gyerekek osztalyzatai
kozotti kiillonbség, bar az eltérések a statisztikai proba szerint — legféképpen bizonyos
foglalkozasi kategoriak kis elemszdma miatt — nem szignifikdnsak. Ennek 6 oka, hogy ide
mar egy szelekcios pont utan keriiltek a gyerekek: az alsobb rétegek gyerckei az elemiben
maradtak, a felsdbb rétegeké pedig gimnaziumba mentek. Az osztalyzat és a réteghelyzet
Osszefliggésérdl beszédesebb képet az elemi iskola vizsgalata adna, ahol — akéarcsak késdbb az
altalanos iskolaban — még a tarsadalom minden csoportja képviselteti magat. A viszonylag
homogén Osszetételli polgéari iskola didksdga 75-80 szazalékban a kispolgarsagbol
alkalmazottak a postan, a vasutnal és a kozigazgatasban stb.), a magasabb statuszli csaladok
pedig féleg lanyokat, illetleg ,,a gyengébb képességii, kevésbé motivalt és/vagy a
kozépiskolabol kibukd fitkat irdnyitottdk a polgariba” (Andor E. 1997: 380). Bar a
kiilonbségek nem érik el a szignifikancia kiiszobét, mégis érdemes szemiigyre venni Oket,
mert logikdjuk ugyanolyan, mint amilyen kés6bb az altalanos iskoldnal megfigyelhetd:

Hi1BA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: BUDAPESTI POLGARI ISKOLAI TANULOK
TANULMANYT EREDMENYE AZ APA FOGLALKOZASA SZERINT (1909)

Az apa foglalkozésa Tanulmanyi atlag* a polgari iskola
els6 osztalyaban (1909)
értelmiségi (orvos, mérndk, pedagdgus, pap) 2,05
alacsony rangu hivatalnok 2,09
kozép és magas rangh hivatalnok 2,39
6nallé iparos vagy keresked6 2,65
ipari vagy kereskedelmi alkalmazott 2,80
foldmiives vagy napszamos 2,95

* A mai rendszertdl eltéréen az 1-es volt a legjobb, és az 5-0s a legrosszabb jegy.
Forras: Andor E. 1997 SPSS adatbazisa.

Egy¢b forras hijan a szazadeldrdl nagyot kell ugranunk: a kévetkezd adat az 1963-as
rétegzddésvizsgalatbol valo. A 71. szamu tablazatrol leolvashatd, hogy a vezeté dlldasu és
értelmiségi apak altalanos iskolas gyerekeinek 31 szdzaléka volt kitind tanuld. Ugyanezt az
eredményt a szakmunkas apak gyerekeinek 11 szézaléka, a mezogazdasagi fizikai apak
gyerekeinek 7 szazaléka, a betanitott munkas apak gyerekeinek 6 szazaléka €s a segedmunkas
apak gyerekeinek 5 szazaléka érte el, mikdzben atlagosan az altaldnos iskolai tanulok 10
szazaléka volt kitind. Még a jeles rendiiek is hasonldé minta alapjan oszlanak meg, bar a
kiilonbségek nem ennyire ¢élesek, és nem ennyire szisztematikusak. Kozepes és rosszabb
tanulmanyi eredmény esetén az adatsor forditott: vezetd allasu és értelmiségi apak
gyerekeinek csak 8 szédzaléka kozepes, mezOgazdasagi fizikaiak gyerekeinek viszont 43
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szazaléka. Es végil: vezetd dllasi és értelmiségi gyereke egyaltalan nem bukott, aztin
ahogyan lefelé haladunk a foglalkozasi hierarchiaban, gy n6 az elégtelenek aranya.

Ha a tanulmanyi eredmény az észbeli képességek puszta tiikre volna, akkor ezek az
adatok azt jelentenék, hogy a vezeto allasu és értelmiségi apak gyerekei haromszor okosabbak
az atlagnal; ezen beliil kétszer okosabbak az irodai dolgozo, 6tszor okosabbak a betanitott
munkas, és hatszor okosabbak a segédmunkdas apak gyerekeinél. Nyilvanvalo, hogy itt valami

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ALTALANOS ISKOLAS GYERMEKEK
TANULMANYI EREDMENYE A HAZTARTASFO FOGLALKOZASA SZERINT 1963-BAN (SZAZALEK)

Kitiing  Jeles Jo Koze- Elég-  Elég- A
A héaztartasfé osszevont pes séges  telen Osszesen Atlag megfigyelt
munkajellegcsoportja tanulok
tanulmanyi eredményi altalanos iskolasok szama

Vezetdallasu, értelmiségi 30,9 24,4 354 8,1 1,2 0,0 100,0 4,45 495

Kozépszintli szakember 19,8 25,4 35,3 17,7 0,9 0,9 100,0 4,23 339

Irodai dolgozo 15,1 26,6 41,1 15,6 05 11 100,0 4,22 193
Szakmunkas 10,7 17,5 35,0 30,5 4,7 1,6 100,0 3,84 1363
Betanitott munkas 6,3 12,3 33,0 38,6 7,3 2,5 100,0 3,58 1339
Segédmunkas 4,8 9,3 28,4 42,9 11,2 3,4 100,0 3,39 950
Mezogazdasagi fizikai 6,5 9,0 29,6 43,4 8,3 3,2 100,0 3,46 1482
Nyugdijas, kereset nélkiil 9,2 6,5 29,1 42,6 10,0 2,6 100,0 3,45 230
Osszesen 10,0 14,0 32,4 34,6 6,7 2,3 100,0 3,69 6391

Forras: Ferge, Lang és Kemény 1966: 352.

masrol van szod, olyan tényezOk bonyolult dsszjatékanak hatasardl, amelyek nem bioldgiai,
hanem tarsadalmi eredetiick. Miel6tt azonban ennek részleteibe bocsatkoznank, nézziik a
legfrissebb adatokat. Az 1963-as rétegzOdésvizsgalattdl negyedszazadot ugrunk 1997-es
vizsgalatunkig (72. tabldzat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ALTALANOS ISKOLAI TANULMANYI
EREDMENYEK MEGOSZLASA AZ APA FOGLALKOZASA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Tovabb tanul6 gyerek utolsé tanulmanyi eredménye az A foglal-

Az apa foglalkozasa altalanos iskolaban kozasi N
Kiting  Jeles Jo Koze- Elég- Osszesen kategéria
pes séges atlaga

Vezetd 25 17 39 18 1 100 4,30 394
Ertelmiségi 30 22 39 9 0,0 100 4,51 326
Nem fizikai alkalmazott 11 12 55 20 2 100 4,06 289
Vallalkozo 11 13 53 21 2 100 4,10 667
Magangazda 14 10 49 24 3 100 4,04 58
Szakmunkas 7 8 50 31 4 100 3,85 1094
Segéd/betanitott munkas 1 3 47 41 8 100 3,59 262
Munkanélkiili 6 9 38 40 7 100 3,69 313
Rokkantnyugdijas 6 8 43 36 7 100 3,74 277
Egyéb, nyugdijas, 5 7 50 31 7 100 3,76 200
meghalt

Atlag 11 11 47 27

N

100 3,97 3880




105

A két felvétel sok szempontbol eltérd valosagot rogzitett. El0szor is, kdzben eltelt
huszonnégy év. Aztan: az 1963-as mintdban bukottak is vannak, az 1997-es mintat viszont
eleve csak tovabb tanulokbol allitottuk Ossze. Mas a foglalkozasok kategorizalasa is.
Mindezek ellenére az alapvetd tendencia, a csaladi hattér és az altalanos iskolai érdemjegy
Osszefiiggése szignifikans, és az adatok ugyanugy rendezddnek el, mint kordbban. A

Folmeriilhet az igény, hogy az altalanos iskolai érdemjegyeket nemcsak az apa
foglalkozasa, hanem a sziilok iskolai végzettsége szerint is meg kellene vizsgalni, hiszen ez
még erdteljesebben befolyasolhat, mint a foglalkozas.

Az apa iskolai végzettsége szerinti eredményeknél nem tudunk a szézad elejéig
visszamenni, csak 1963-ig (73. tdbldzat):

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ALTALANOS ISKOLAS GYERMEKEK
TANULMANYIT EREDMENYENEK MEGOSZLASA AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT 1963-BAN (SZAZALEK)

Az apa iskolai Kiting  Jeles Jo Koze-  Elég- Elég- Osszesen Tanul-
végzettsége pes séges telen manyi
tanulmanyi eredményt altalanos iskolasok atlag
Egyetemet végzett 34,9 29,1 29,8 51 11 0,0 100,0 4.6
Erettségizett 27,0 23,7 34,8 13,5 0,5 0,5 100,0 4.4

8-11 osztalyt végzett 13,5 20,9 39,8 23,0 2,3 0,5 100,0 41
7 osztaly vagy kevesebb 6,3 10,8 30,6 40,9 8,5 2,9 100,0 3,5
Atlag 10,0 14,1 32,4 34,6 6,6 2,2 100,0 3,7

Forrés: Ferge, Lang és Kemény 1966: 356 — szamitott adat.

Hasonld képet kapunk, mint a foglalkozasnal, de az iskolai végzettség még felerdsiti az
alapvetd tendencidkat. Elég csak azt megemliteni, hogy mig a vezetdadlldsu és értelmiségi apak
gyerekeinek 55,3 szazaléka volt kitlind vagy jeles (71. tabldzat), addig az egyetemet végzett
apak gyerekeinek 64 szazaléka (73. tablazat). Itt is azt latjuk, hogy a kitlindk és jelesek
aranya az iskolai végzettség csokkenésével csokken, és hogy kdzepes tanulméanyi eredménytdl
kezdve a tendencia megfordul: az egyetemi végzettségli apak gyerekeinek csak 5 szazaléka
kozepes, a hét osztalyt vagy kevesebbet végzettek gyerekeinek viszont 41 szdzaléka.

Nem mutat mast 1997-es felmérésiink sem (74. tabldzat). Az apa iskolai végzettsége
¢s a gyerek altalanos iskolai tanulményi atlaga kozott szoros Osszefiiggés van, és mig példaul
a vezeto foglalkozasti apak gyerekeinek csak 42 szdzaléka volt kitlind vagy jeles, addig az
egyetemet végzettek 55 szazaléka.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: UTOLSO TANULMANYI EREDMENYEK
MEGOSZLASA AZ ALTALANOS ISKOLABAN AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Tovabb tanuld gyerek utols6 tanulmanyi eredménye az A
Az apa legmagasabb altalanos iskolaban* kategéria N
iskolai végzettsége Kiting  Jeles J6 Kéze- Elég- Osszesen tanulmanyi
pes séges atlaga™*
Egyetem 34 21 39 6 0,0 100 4,57 411
Féiskola 23 19 43 14 1 100 4,32 374
Erettségi 12 14 53 20 1 100 4,12 996
Szakmunkas végzettség 5 7 48 35 5 100 3,77 1845

8 oszt. vagy kevesebb 2 4 40 42 12 100 3,49 391
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Atlag 11 11 47 27 4 100 3,97 4017

* Chi-négyzet (p< 0,000)
** A Scheffe-proba szerint mindegyik atlag szignifikansan kiilonbozik egymastol.

Felmeriil a kérdés, hogy voltaképpen mit is regisztraltunk adatainkkal. Azt-e, hogy a
sziilo foglalkozasa ¢és iskolai végzettsége egyarant hatidssal van a gyerek tanulmanyi
eredményére, de a végzettség meghatarozobb; avagy azt, hogy a végzettség meg a foglalkozas
oly mértékben Osszefiigg, hogy nem lehet kiilon-kiilon meghatarozni hatasukat; avagy pedig
azt, hogy legfoképpen a sziilok iskolazottsaga a dontd tényezo, és a foglalkozas szerepe
esetleges, sOt, 1évén, hogy bizonyos foglalkozasok altalaban egyiitt jarnak bizonyos iskola
végzettséggel, csak elfedik a valodi 6sszefiiggéseket?

E kérdés eldontéséhez két csoportra kell osztanunk a foglalkozasi kategéridkat. Az
egyikbe azokat soroljuk, amelyek nagy valdszinliséggel egyfajta iskolai végzettséggel jarnak
egyiitt: segéd- vagy betanitott munka, nem fizikai alkalmazott, értelmiségi. A mésikba pedig
azokat, amelyek tobbféle végzettséggel is elképzelhetdk: vezetd, vallalkozo, magangazda,
munkanélkiili, rokkantnyugdijas, nyugdijas, egyéb.

A 75. szamu tablazatban ez utdbbi csoport egyes foglalkozasi kategoriit bontottuk ol
iskolai végzettség szerint, és ebben az Gsszefiiggésben néztiik meg gyerekeik altalanos iskolai
tanulmanyi eredményét.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ALTALANOS ISKOLAI TANULMANYT ATLAGOK
AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT NEHANY KIVALASZTOTT FOGLALKOZASI KATEGORIABAN, 1997

Az apa legmaga- vezetd  vallalkozO ~ magan-  munkanél-  rokkant- egyéb A kate-
sabb iskolai gazda kiili nyugdijas goria
végzettsége foglalkozast apak gyermekeinek altalanos iskolai tanulmanyi atlaga dtlaga

egyetem 4,57 4,44 4,30 — 4,50 4,50 4,57
foiskola 4,38 4,32 4,50 4,36 4,27 4,20 4,32
érettségi 4,15 4,23 4,29 3,98 3,94 4,00 4,12
szakmunkasképzo. 3,81 3,88 3,89 3,67 3,78 3,63 3,77
8 osztaly vagy kevesebb 3,41 — 3,77 3,37 3,33 3,53 3,49
A kategoria atlaga 4,30 410 4,04 3,69 3,74 3,78

A 75, szamu tablazatbol lathatd, hogy a kiilonb6zd iskolai végzettségli apak
gyerekeinek tanulményi atlaga az egyes foglalkozasi kategoridkon beliil az apa iskolai
végzettségére jellemzd atlaghoz all kozel (azaz a fiiggdlegesen kozolt ketagoria-atlaghoz).
Barmelyik végzettségi kategoriat €s foglalkozast vessziik, ugyanazt latjuk. Az egyetemet
végzett apak gyerekeinek tanulmanyi atlaga 4,57 volt, és akdrmelyik foglalkozasi kategdoridban
vannak is ezek az egyetemet végzett apak, a gyerekek atlaga nem tér el szignifikansan ettdl az
értéktol. A kiilonbozoé foglalkozasti egyetemi diplomésok gyerekeinél a legjobb és a
legrosszabb atlag kozotti kiilonbség minddssze 0,27. Vagy: a fOiskolat végzett apak
gyerekeinél a legjobb és a legrosszabba atlag kozotti kiilonbség 0,30; a szakmunkas
végzettségliecknél 0,26; a szakképzetleneknél pedig 0,44.

Ha azonban a foglalkozasi kategoriak atlagat nézziik, akkor statisztikailag is
szignifikans eltéréseket taldlunk az iskolai végzettség szerint, ami abban is megnyilvanul,
hogy iskolai végzettség szerint nagyobbak a kiilonbségek. Az egyetemet végzett és a
szakképzetlen vezetok gyerekei kozott tobb mint egy érdemjegy a kiilonbség, pontosan 1,16.
Az egyetemet végzett €s a szakmunkas vallalkozok gyerekei kozott 0,56; a foiskolat végzett és
az iskolazatlan magangazdak gyerekei kozott 0,73; a fOiskolat végzett és iskolazatlan
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munkanélkiiliek gyerekei kozott 0,99; az egyetemet végzett ¢s az iskoldzatlan
rokkantnyugdijasok gyerekei kozott 1,17.

Vagyis azonos végzettségii, de eltéré foglalkozasti apak gyerekeinek tanulmanyi
eredménye kozott harom-négy tizednyi az eltérés, mig azonos foglalkozas, de eltérd iskolai
végzettség esetén tobb esetben egy egész érdemjegynyi. Ennek alapjan leszdgezhetd, hogy
donto hatast az iskolai végzettség gyakorol.

Az altalanos iskolai tanulmanyi eredménynek nem 6nmagaban van jelentdsége, hanem
annal fogva, hogy nagyban befolyasolja magat az iskolavalasztast. A palyavalasztasi dontés
érlelddésének a folyamata nem csak abbdl 4ll, hogy a gyerekek vagyai kozelednek a sziilok
altal kivanatosnak vélt elképzelésekhez. Ebben az iddszakban torténik meg a gyerekkori
almok kozeledése is a valosdghoz. E racionalizdld folyamat eredményeként jelentkeznek a
szinészndségtdl almodozd lanyok fodrasznak és a pilotanak késziild fiak autdszerelonek.
Minél kozelebb keriil egy gyerek a palyavalasztasi dontéshez, annal nagyobb szerephez jut az
altalanos iskolai eredmények mérlegelése.

Aut6fényezd szeretett volna lenni, csak ez a szakma nem indult éppen ebben az iskolaban.
Aztan rogton beirtuk ezt a kozpontifiités-szerelét. A tanulmanyi eredményeit nézve
tulajdonképpen semmi masra nem volt esélylink. Végiil is 6 valasztotta ezt az iskolat olyan
alapon, hogy a legkisebb dcsém is autofényezo lett. Nyaron jart is hozza dolgozni, segiteni
autot fényezni. Hat, ha lett volna autéfényez6 szakma, akkor lehet, hogy egy Kicsit
megemberelte volna magat, de mivel az nem sikeriilt, beletér6dott, rank hagyta, hogy mit
valasztunk neki mésodiknak. (szakmunkésképzo)

Nem szeretett tanulni, jobban mondva lusta volt. Nyelvérzéke nincs, akarhogy gytrjiik,
gyomoszoljiik, nem megy. Ovond szeretett volna lenni, de nem volt elég jo a bizonyitvanya.
Semmi més nem kellett volna, csak egy kozepesnél jobb bizonyitvany. Nagyon sokdig 6vond
akart lenni, de mivel megbeszéltiik, hogy ez a bizonyitvany, abszolute kevés, és mivel a masik
valasztasa a fodraszat volt, ide jelentkezett. (szakmunkésképzo)

1990 utdn a dontés konnyebb is lett, meg nehezebb is, mivel bdviilt a kozépfoki
iskolakinalat, és ez befolyasolta a palyavéalasztasi mérlegelést. A gimnaziumi kinalat
differencidlodasaval a jo tanulok szdmara is a korabbindl bdségesebb kindlat &llt
rendelkezésre (mar nem egyszerlien csak jO gimnaziumba, hanem ezen beliil is specialis
szerkezetlibe vagy tanterviibe jelentkezhettek), a specidlis szakiskoldk megjelenésével pedig
lehetdvé valt a leggyengébb tanuldk kdzépfokl tovabbtanulasa is.

Miutan a kozépfoku iskoldk a belépésnél elsdsorban az altalanos iskolai tanulmanyi
eredmények szerint szelektdlnak, nagyjabol elére meghatdrozhato, hogy milyen
bizonyitvannyal milyen kozépfokt iskoldba, ill. azon beliil milyen osztilyba és milyen
szakméra érdemes jelentkezni.?! 1966-ban iskolaigazgatokat kérdeztiink arrél, hogy iskoldikba
milyen tanulmanyi atlaggal vették fel a gyerekeket. A 3. szamu dabra szemléletes képet ad az
eltérésekrdl, amely a szerkezetvaltd vagy két tannyelvii gimnaziumok 4,5 koriili atlagatol a
szakmunkasképzok kozepes alatti atlagaig terjed.

s s

iskolaigazgatok megkérdezésével 1996-ban folyt az Oktataskutatd Intézetben.
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HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. ABRA:FELVETELI ATLAGOK

Milyen atlaggal vették fel a jelentkezdket az utolsé tanévben az igazgatok szerint

szakmunkésképzd [NNNNNNN NN NNN NN NSNS NS ENSSSEEEEY

specidlis szakiskola IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIE

szakkozépiskola

vildgbanki szakkdzépiskola

hagyoméanyos gimnéazium

tagozatos gimnazium

6 osztalyos gimnazium

kéttannyelvl osztaly

8 osztalyos gimnazium

Forras: Lisko 1996.

1997-es felvételiink adatai olyannyira igazodnak ehhez (76. tabldzat), mintha az
iskolat valasztd sziilok és gyerekek tudtdk volna, mit valaszoltak az igazgatok egy évvel
korabban. Természetesen nem errdl van sz, hanem a mar emlitett realizmusrél, azaz arroél,
hogy a palyavalasztok (és sziileik) kortiltekintéen mérlegelnek, vagyis a jelentkezdk altalanos
iskolai tanulményi eredményei tokéletesen illeszkednek a hierarchikusan épiilé kozépfoku
iskolarendszerhez: a kitling ¢€s jeles tanulok dontd tobbsége valamilyen gimnéziumba, a jo
rendii tanuldk tobbsége szakkodzépiskoldba, a kozepes tanulok fele ugyancsak
szakkozépiskolaba, a masik fele pedig szakmunkasképzdbe, az elégséges rendii tanulok dontd
tobbsége pedig szakmunkésképzdbe jelentkezik. Specialis szakiskoldba alig jelentkezett
valaki, ide kényszertiségbdl keriiltek azok a gyerekek, akiket a szakkodzépiskolakbol és a
szakmunkasképzOkbdl elutasitottak.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A TANULMANYI EREDMENY ES A
TOVABBTANULAS CELJABOL ELSO HELYEN MEGJELOLT ISKOLA OSSZEFUGGESE, SZAZALEKBAN (1997)

Hova jelentkezett Altalanos iskolai tanulmanyi eredmény
elsé helyen kitliné N=425 jeles jo kozepes elégséges

N=423 N=1859 N=997 N=138

4 osztalyos gimnazium 44 42 24 7 0

6 osztalyos gimnazium 25 20 7 1 0

8 osztalyos gimnazium 21 12 3 0 0
gimndzium Osszesen 90 73 34 8 0

szakkozépiskola 10 27 61 42 12

szakmunkasképz6 0 0 5 49 84
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szakiskola 0 0 0 1 4

Osszesen 100 100 100 100 100

A 76. szamu tablazat adatai hiien tiikrozik a tanulmanyi eredmény €s a tovabbtanulas
Osszefiiggéseit, de érdemes kiilon is megvizsgalni az atlagtol eltérd eseteket, mert ezek is
sokat elarulnak a valdsagrol. Arra a 10 szazaléknyi kitlind és 27 szazaléknyi jeles tanuldra
gondolunk, aki nem a jo tanulokra jellemz6 gimnéaziumba, hanem szakkozépiskolaba ment;
illetéleg arra a 8 szazaléknyi kozepesre, aki gimnaziumban folytatta tanulmanyait.

Kik azok a j6 tanulok, akik nem hasznaltak ki a bizonyitvanyukban rejlo lehetoséget?
A 77. szamu tablazatbol lathato, hogy a tébbi jo tanuldhoz képest nagyobb aranyban alacsony
iskolai végzettségli szlilok gyerekei: 51 szazalékuk szakmunkas vagy szakképzetlen csaladbol
szdrmazik (szemben a gimnaziumban tanuldk 22 szdzalékaval); és mindossze 16 szézalékuk
szdrmazik értelmiségi csaladbol (ahol az apak tobbsége csak foiskolat végzett), szemben a
gimnazista jo tanulok 50 szazalékaval (ahol viszont az apak tobbsége egyetemet végzett).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KITUNO ES JELES ALTALANOS ISKOLAI
BIZONYITVANNYAL RENDELKEZOK TOVABBTANULASA AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN
(1997/98-AS TANEV)

Szakkozépiskolaban Gimnaziumban
Az apa iskolai végzettsége tovabb tanuld tovabb tanulo
kitiinék és jelesek kitiindk és jelesek
N=154 N=731

8 altalanos vagy kevesebb 6 2
szakmunkasképz6 45 20
érettségi 33 28
foiskola 11 19
egyetem 5 31
Osszesen 100 100

Jellegzetes eltérést talalunk a lakohelyben is: a szakkozépiskolaba jard jo tanulok
majdnem kétszer annyian laknak kozségben, mint a gimnaziumba jarok (41%, szemben a
29%-kal). Ha pedig varosban laknak, akkor altalaban kisebb véarosban: mindossze 31
széazalékuk lakik a févarosban vagy megyeszékhelyen (szemben a gimnazista jotanulok 48%-
aval). Minthogy atlagosan kisebb telepiiléseken laknak, nem csoda, hogy a bejar6 is tobb
kozottiik: csak 47 szazalékuk jar sajat lakohelyén kozépiskoldba (szemben a jo tanuld
gimnazistak 63%-aval).

Ugy véljiik azonban, hogy a lakéhely, illetbleg az ebbél eredd utazasi tavolsag nem
olyan tipust hatrany, amely megmagyardzna, miért nem gimnaziumban tanulnak tovabb jeles
vagy kitind bizonyitvanyukkal. Hiszen ha mar ugyis el kell jarniuk a kozeli varosba, akkor
szinte mindegy, hogy gimnaziumba vagy szakkozépiskolaba mennek-e. Ugyanakkora
valasztasi lehetdséglik van, mint helyben lako tarsaiknak, és hogy valogatnak is, az abbdl
latszik, hogy nem akarmilyen szakmacsoportban folytatjak kozépiskolai tanulmanyaikat (78.
tablazat). A szakmai presztizsrangsor aljan elhelyezkedd szakmacsoportokban alig vagy
egyaltalan nem  tanulnak  tovabb; tobbségik a legkeresettebb  kozgazdasagi
szakkozépiskolakba ment, ahova kevésbé jol tanulo tarsaiknak csak 20 szazalék jutott be.
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HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONBOZ® TANULMANYI EREDMENYU
SZAKKOZEPISKOLASOK MEGOSZLASA SZAKMACSOPORTOK SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Szakmacsoport, amelyben  Szakkozépiskolaban — Szakkozépiskolaban
a szakkozépiskolasok tovabb tanul6 kitlindk  tovabb tanuld jelesnél
tanulmanyaikat folytatjak és jelesek gyengébbek
N=154 N=1366

miszaki 30 38

ipari 1 8
mezOgazdasagi 0 4
kozlekedési 0 2
kereskedelmi 7 22
kozgazdasagi 56 20
szocialis 6 6
Osszesen 100 100

A lakohelynek (ahol tobbnyire az altalanos iskolat végezték) azonban lehet egy
kozvetett hatdsa az iskolavalasztasra. Mar volt rola szo6, hogy a sziildk — esetenként joggal —
ugy érzik, hogy a bizonyitvany nem tiikkrozi a valdésagos tudast, és az altalanos iskolai
folkészités nem elegendd egy igényesebb gimnaziumba jutashoz. Vizsgalatunk egy adata
biztosan alatamasztja ezt az aggodalmat: a jeles vagy kitlind bizonyitvannyal
szakkozépiskolat valasztd gyerekeknek mindossze 27 szdzaléka jart az altalanos iskoldban
valamilyen tagozatos osztalyba, mig gimnaziumba mend jo tanul6 tarsaiknak 45 szézaléka. A
kiilonbség nyilvanvaloan abbol ered, hogy a kisebb telepiiléseken kisebb lehetdség van
tagozatos osztalyok inditasara.

A lakohely e kozvetett hatasa mellett azonban olyan tényezok is kozrejatszanak a
valasztasban, amelyek kulturalis eredetlieck. Mar kideriilt, hogy ezek a j6 tanuld
szakkozépiskoldsok nagyobb aranyban jottek alacsonyabb iskolai végzettségii csaladokbol,
amelyeknek egészen mas elképzeléseik vannak az iskolaztatasrol, és masok a
palyaaspiracidik is. Ez kitlinik abbol, hogy milyen indokok alapjan vélasztottak kozépiskolat
(79. tablazat). A motivaciok eltérése szembeszokd. Az iskoldzatlanabb sziilok (a
szakkozeépiskoldba jard jo tanulok sziileinek alacsonyabb az iskolai végzettsége) még akkor
sem Osszpontositanak a

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: JOTANULOK ISKOLAVALASZTASI MOTIVUMAL,
SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Szakkozépisko- ~ Gimnaziumban
laban tovabb ta- tovabb ta nuld
Miért valasztottak ezt az iskolat? nuld kitiindk és kittin6k és
jelesek jelesek
N=150 N=715
nagyobb az esély a tovabbtanulasra 8 58
kapjon a gyerek haladékot, amikor mar maga tud véalasztani 3 4
ez felelt meg a gyerek elképzeléseinek 29 17
itt tanulhat a legtobbet 1 9
érettségivel tovabb tanulhat, de ha nem akar, munkaba is allhat 58 6
mashova probaltak, de nem vették fol 1 1
ez van a legkozelebb 0 2
egyéb 0 3
Osszesen 100 100
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tovabbtanulasra, ha gyerekiik jol tanul. Azokat a motivumokat, amelyekben megjelenik a
tovabbtanulas fontossaganak gondolata (nagyobb az esély a tovabbtanuldsra, itt tanulhat a
legtobbet) mindossze 9 szazalékuk valasztotta, szemben a gimnazistak 67 széazalékaval.
Tobbségiik (58%) az ,.érettségivel tovabb tanulhat, de ha nem akar, munkdba is dllhat”
alternativat valasztotta, és sokan nem a ,,fovabb tanulhat”, hanem a ,munkaba is dallhat”
mozzanata miatt. E gyerekek sziilei koziil tobben nem szadndékoznak a diploma
megszerzEeséig tanittatni a gyereket. A jo tanuld szakkozépiskoldsok sziileinek 11 szézaléka
ki is mondta, hogy maximum érettségiig vallalja a gyerek tanittatasat, 35 szazalék pedig azt
allitotta, hogy még nem dontdtt (a gimnazista jO tanuldknal csak 3% elégedne meg
érettségivel, és csak 25% mondta, hogy még nem dontott). A diploma megszerzéséig 54
szdzalék vallalna az iskolaztatast (a jo tanuldé gimnazistdkndl 72%), de még a diploméara
gondolok kozott is oriasi kulturdlis kiilonbséget taldlunk. A jo tanuld szakkdzépiskolas
gyerekét diplomadig tanittatok koziil 26 szazalék féiskolai diplomara gondol, és 28 szazalék
egyetemire. Viszont a jo tanuld gimnazistdknal csak 11 szazalék gondol féiskolai diplomara,
¢és a tobbség, 61 szazalék egyetemi végzettségig akarja eljuttatni a gyerekét.

A szakkodzépiskola azonban még annak is megfelelobb, akiben felmeriil a gyerek
tovabbi tanittatasa, ugyanis mérsékeli a kockazatot. A kockézat pedig nagy, és tobb forrasbol
is fakadhat: a gyerek a kozépiskolaban mar nem tanul olyan jol, hogy felvegyék foiskolara
vagy egyetemre; a csaldd valamilyen ok miatt (betegség, munkanélkiiliség stb.) akkor mar
nem tudja vallalni a tovabbi tanittatdst; a gyereknek nem lesz kedve tovabb tanulni. Ha
barmelyik bekdvetkezne, akkor mégsem tartanak a kozépiskolaban toltott négy évet kidobott
idének, mint a gimnazium esetében, és érettségi utdn nem allna ott a gyerek az elhelyezkedés
legkisebb reménye nélkiil.

A masik kiilon vizsgdlodasra érdemes csoport a gyerekeknek az a 8 szdzaléka,
amelyik kozepes altalanos iskolai eredménnyel gimnaziumba jelentkezett els6 helyen. Ha
Osszehasonlitjuk ket azokkal, akik kdzepes altalanos iskolai bizonyitvanyukkal a szakképzés
valamelyik iskoldjat jelolték elsé helyen, akkor azt latjuk, hogy tobb kozottiik az értelmiségi
csaladbol szarmazo (21%, szemben a masik csoport 6%-aval), és tobb kozottiik az olyan
gyerek, akinek apja valamilyen szellemi foglalkozast iz vagy o6nallé vallalkozo (36%,
szemben a masik csoport 26%-aval). Részben olyan csaladokrol van tehat sz, amelyek nem
szeretnék, ha gyerekiik a rossz tanulmanyi eredmény miatt veszitene az elért tarsadalmi
szintbdl, részben olyan térekvd csaladokrol, akik az addigi iskolai teljesitmény ellenére sem
nyugszanak bele abba, hogy a gyerek csak a sziiléi szintet célozza meg. Feltehetéen abban
biznak, hogy a gyereknek késébb ,,még megjon az esze”, és nem szeretnék ha altalanos
iskolai szereplése hatdroznd meg késObbi sorsat. A gimnazium vélasztasaval ennek
lehetdségét probaljak megteremteni. Ez jol latszik az iskolavéalasztas indokabol is: 22
szdzalékuk valaszolta azt, hogy ,kapjon a gyerek haladékot, amikor mar maga tud
valasztani”, és 16 széazalék nevezett meg tovabbtanulasi torekvésre utald valaszt. Ezzel
szemben a szakmai iskolaba jelentkezd kozepes tanulok sziileinek csak 4 szazaléka akar a
gyereknek ,,haladékot adni”, és 2 szazalék jelolt tovabbtanulési torekvésre utald valaszt. Es
ezt feltehetden komolyan is gondoljak, mert ameddig a gimnaziumba jelentkezd kozepes
tanulok sziileinek 30 szézaléka véllalna az iskolaztatast valamilyen diploma megszerzéséig, a
szakmai iskolakba jelentkezd kozepeseknek csak 9 szazaléka.

A bizonyitvany persze er0s korlatokat allit a sziiléi akarat elé, ami egyrészt abbol
latszik, hogy — minden vagyuk ellenére — a jobb gimnaziumokat meg sem probaltak: egyetlen
gyerek sem jelentkezett a rangsor elsé tiz iskolajaba, s6t 97 szazalékuk az Gtvenedik helynél
hatrébb sorolt gimnaziumba adta be jelentkezését. A vagyak érvényesiilésének korlatait
mutaté masik tény, hogy a teljes minta atlaganal sokkal kisebb aranyban sikeriilt bekertilnitik
az els6 helyre beirt iskolaba: mig az 6sszes gimnaziumba jelentkezett gyerek 95 szézalékat az
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elsé helyre felvették, nekik csak 76 szazalékban sikeriilt rogton bejutni. A sikertelen 24
szazalék végiil szakkozépiskolaban vagy szakmunkasképzoben kotott ki.

A két ,,devians” csoport vizsgalata utan térjiink vissza a teljes mintdhoz. Egészében
véve elmondhatd, hogy a gyerekek és sziilok tobbsége pontosan mérlegelte lehetdségeit,
mieldtt dontott, hiszen a kiilonbozd iskolatipusokba felvett gyerekek altalanos iskolai
tanulmanyi eredményei szinte tokéletesen megegyeznek azokéval, akik els6 helyen oda
jelentkeztek (F24. szamui tablazat). Ily modon a vagyak realizmusat visszaigazolja a felvétel
ténye (80. tablazat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ ELSO JELENTKEZES SIKERESSEGE,
SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hova jar a gyerek jelenleg

Hova jelentkezett elsd 8 6 4 szakkozép szakmun- szakiskola
helyen osztilyos osztalyos osztalyos  -iskola  kasképzo

gimndziu gimnaziu gimnaziu

MN=218 M N=333 mN=g77 _ N=1635  N=035 N=r8
8 osztalyos gimnazium 92 1 0 0 0 0
6 osztalyos gimnazium 1 98 0 0 0 0
4 osztalyos gimnazium 6 1 95 4 1 4
szakkozépiskola 0 0 5 94 23 20
szakmunkasképzd 1 0 0 2 75 50
szakiskola 0 0 0 0 1 26
Osszesen 100 100 100 100 100 100

A felvételik sikerérdl sz616 adatokbol az olvashato ki, hogy kényszerpalyéaval jelenleg
csak a gyenge tanuloknak kell szamolniuk. A gimnaziumba és a szakkdzépiskolaba
jelentkezdket felveszik abba az iskolatipusba, ahova jelentkeztek, legfeljebb egy maésik
iskoldba (lasd a 80. szamu tablazat arnyékolt szamait). Kényszerpalyara keriil viszont a
jelenlegi szakmunkdastanuloknak az egynegyede (akik eredetileg szakkdzépiskolaba szerettek
volna menni), és a specialis szakiskoldsoknak a haromnegyede (akik eredetileg
szakkozépiskolaba vagy szakmunkasképzdbe jelentkeztek).

Az altalanos iskolai teljesitményre alapozott palyavalasztasi aspirdcid és az ennek
alapjan miikodo felvételi szelekci6 lattan akar azt is hihetnénk, hogy egy tokéletesen mitkdo
rendszer all el6ttiink. Csakhogy lattuk mar korabban, hogy az éltalanos iskolai érdemjegyeket
a sziilok iskolazottsaga inkabb befolyasolja, mint a gyerekek képességei, amelyekrdl — mint
emlitettiik — kevés deriil ki az 4ltalanos iskolaban. Vagyis az altalanos iskolai érdemjegyeken
alapulo felvételi szelekcid nem elhanyagolhatd szépséghibdja, hogy egy olyan “objektivnek”
mutatkoz6 méréeszkozt alkalmaz, amely tokéletesen illeszkedik a gyerekek sziileinek
tarsadalmi statuszahoz (lasd a 72. és 74. szamu tablazatban ,a kategoéria atlaga” cimil
oszlopot).

A késdbbi tovabbtanulas sikere 1ényegében mar az altalanos iskola alsé tagozataban
elddl, amikor kialakul és rogziil a gyerekek tanuldshoz valé viszonya, valamint a pedagogusok
viszonya az egyes gyerekekhez. Mindkét viszony nagymértékben fiigg a sziilok
iskoldzottsagatol, aspirdcioitdl, ,,magatartasatol” ¢és iskolai teljesitményt sarkalld
aktivitasuktol.
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A felsofoka végzettségli, értelmiségi foglalkozasu sziilok szemében az iskolai
teljesitmény fontos dolognak szamit, és nem csak a gyerek, hanem az egész csalad iigye. Ha a
gyerek csak atlagos képességli, €s gyengén teljesit az iskolaban, a sziilok rendszeresen
foglalkoznak vele, magéantanart fogadnak mellé, ¢s mindent megtesznek annak érdekében,
hogy az iskoldban a képességének megfeleld maximalis teljesitményt nyujtsa. A tanulas és az
iskolai teljesitmény fontossagat a gyerek mar kisiskolas koraban elfogadja, és nem csak a
sziilok, hanem sajat ambicioi is garantaljak a jo tanulményi eredményt.

Azt hamar észrevettiik, hogy a kisebbik nem olyan jo képességli, mint a nagyobbik gyerek,
ezért sokkal tobbet segitettiink neki. A férjemmel felosztottuk egymas kozott a tantargyakat,
és kissé intenzivebben tanitottuk, mint ahogy az iskolaban. Igy aztan mindig négyes és 6tos
kozott volt. Soha nem nyaggattuk azzal, hogy legyen jo tanuld, hogy gondoljon a
tovabbtanulasra, mert nem akartuk, hogy szorongasok keletkezzenek benne. Csak éppen
segitettiink neki tanulni. Abban reménykedtiink, hogy legalabb az érettségiig el tudjuk igy
juttatni. Aztan egyszer, egy beszélgetés soran kideriilt, hogy 6 magaban mar elhatarozta, hogy
diplomés lesz. Nyilvan latta, hogy mi mit dolgozunk, hogy mind a ketten diplomasok
vagyunk, hogy a batyja késziil az egyetemi felvételire, hogy kikbdl all a batyja tarsasaga, és
akkor igy bel6tte maganak azt a helyet, amit szerinte el kell érnie. (gimnazista)

A maésodik osztaly legelején feltlint nekiink, hogy Rita milyen iszonyatosan lassan és rosszul
olvas, mennyire rosszul ir, és Osszekeveri a betliket. Akkor meriilt fel el6szor, hogy nem
dyslexias-e. Kérdeztem a tanité nénit, akinek ez volt a méasodik éve a palyan, és azt mondta,
hogy Rita egy kozepes gyerek, torddjek bele, ez van. Ett6]l én egyre idegesebb lettem, és
elvittem egy logopédushoz, aki azt mondta, hogy igen, dyslexias, kell vele foglalkozni.
Elkezdtiink jarni hozza, kdzben még kétszer beszéltem a tanitd nénivel, hogy én nem kérek
kiilon foglalkozast meg torodést, csak adjon neki egy kicsit tobb id6t. Nem azért, mert hiilye,
hanem azért, mert nem tudja elolvasni. Ez mind lepattant a tanitdé nénirél. Félévkor azt
mondtam, hogy akkor inkabb maradjon itthon magantanulonak, mert éppen itthon voltam a
kicsivel, aki még nem volt egy éves. fgy a masodik félévet itthon toltotte. Iszonyatosan nehéz
volt, mert akarmennyire is kicsi volt a kicsi, azért sok dolog volt, és Ritara minimalis id6
maradt, hogy tanuljunk. Ett6l fiiggetleniil év végén, amikor levizsgaztattak, kornyezetbdl 6tost
kapott, a masik hadrom tantargybol meg négyest. Akkor arra gondoltam, hogy ha én itthon
ennyi id6 alatt ennyi energiaval négyesre meg tudtam tanitani, holott nincs logopédus
végzettségem, és a tanarképzOben sem a kicsik tanitdsara készitettek fol.... Azdta Rita a
harmadikat is befejezte végig négyesekkel. (gimnazista)

Az elénydk sokszor megfoghatatlanok. A fenti két interjurészlet nem azért nem
szdrmazhatna, mondjuk, szakmunkds szlilokt6l, mert nekik nem fontos a gyerekiik sorsa,
hanem azért, mert maguktol valoszintileg fel sem fedezték volna, hogy valami orvosolandé
baj van (ha egyszer a pedagdgus sem fedezi fel, és nem szol), de még ha fol fedezik is, nem
tudtak volna ,,hazilag” orvosolni.

Az alacsonyabban iskolazott sziilok nagyobbik része megengedo és elfogadd az iskolai
tanulmanyi eredményeket illetden. Ha nagy baj nincs, azaz a gyerek nem bukik, akkor
megelégszik azzal a teljesitménnyel, amit a gyerek ,,amigy 6nmagatol” produkal. Lehet, hogy
ez kevesebb, mint amennyire képes lenne, de hat a valodi képességek nem deriilnek ki, és az
altalanos iskola néhany éve alatt a képesség és az osztalyzatokban mért teljesitmény amugy is
kibogozhatatlanul 6sszecsuszik. A tanulést ezek a sziilok a gyerek feleldsségének €s ,,iskolai”
problémanak tekintik. Tobbségilik nem kivan a gyerek ,,iskolai iigyeibe” beavatkozni, de felsd
tagozatos koratdol mar nem is lenne képes segiteni a tanulasban. Ha a gyerek é&tlagos
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képességlinek és szorgalmunak mutatkozik, akkor ezzel a sziildi magatartassal szinte biztosan
csak a szakmunkasképzdig juttathato el.

Természetes, hogy egyre kevésbé tudunk segiteni a gyerekeinknek, ahogy nének. Ok mar mast
tanulnak... (szakmunkasképzo)

En Ggy voltam mindig a gyerekekkel, hogy mindent, a sportban is és a tanulasban is csak
addig csindltattam veliik, ameddig kedviik volt hozza. Abban a pillanatban, hogy elmult a
kedv, kész, akkor nem erdltettem. (szakmunkasképzo)

Folyamatosan megkérdezziik 6t, rendszeresen eljarok a sziildi értekezletekre, fogadoorakra,
tehat tdjékoztatva vagyok. Ha azt mondja, hogy most mar kész van a leckével, akkor
valészini, hogy valds tanuléds is van mogotte. Jo kdzepes. Lehetne jobb is. Elfogadtuk, hogy
ennyire képes, nem probaltunk erdszakkal jobb eredményt kihozni beldle. (szakmunkasképzo)

Nem kell ket kikérdezni. Nalunk — lehet, hogy ez az én hibdm — ez soha nem volt szokas. En
magam sem voltam soha jo tanulo, s ezért megértettem a gyerekeket, hiszen én sem szerettem,
ha kikérdeznek. En is nagyon sokat dolgoztam otthon, ugyanugy, mint 6k. Soha nem néztem
meg a taskdjukat, nem néztem at a leckét. Ha valamelyik gyerek odajott, hogy probaljunk
segiteni — most mar nem igazan tudok, de amig még kisebbek voltak — segitettiink. A
gyerekek megszoktak az onallosagot. Ok voltak felelések a lecke elkészitéséért.
(szakmunkasképzo)

6.6 TELJESITMENYFOKOQZAS

Az altalanos iskolai eredményekben mutatkoz6 kiilonbségeket nemcsak az eltérd sziildi
magatartas magyarazza, hanem az is, hogy minél magasabb a sziilok iskolai végzettsége, annal
nagyobb ardnyban sikeriilt mar az Aaltalanos iskolds idOszakban valamilyen pluszt
szerezni/adni gyerekiiknek. Részben arra torekedtek — és ez a torekvés sikerrel jart —, hogy
valamilyen tagozat révén mar maga az iskola tobbet adjon az atlagnal, részben maguk
aldoztak ra kiilonorak forméjaban. Az iskolatdl ,,igényelhetd” €és a kiviilrdl ,,vasarolt” plusz
szolgaltatdsok ,,fogyasztisa” nemcsak azt jelzi, hogy az iskolazottabb sziilok kevésbé
torddnek bele gyerekeik adottsdgaiba és iskolai eredményeibe, hanem az intézményekhez
fiz6d6 viszonyrol is tanuskodik. TOlik eltéréen az alacsony iskoldzottsagu sziilok
»adottsagként” fogadjak el az iskolai szolgaltatdsok szinvonalat. Mindez azt eredményezi,
hogy — barmennyire is egalitarianus értékek vezetik idonként az oktatasiranyitast — az
eldnyosebb tarsadalmi kornyezetbe sziiletd gyerekek mindig tobbet tanulnak iskolaéveik alatt,
mint kevésbé szerencsés kortarsaik.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ALTALANOS ISKOLAI ELOZMENY AZ APA
ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Az apa iskolai végzettsége

Milyen osztalyba jart a gyerek  egyetem foiskola érettségi szakmun- 8 osztaly vagy
az altalanos iskolaban kasképzo kevesebb
N=437 N=386 N=1061 N=1931 N=417
normal osztaly 49 58 67 80 87
matematika tagozat 13 11 10 5 4
idegen nyelv tagozat 23 18 11 6 2
egyéb tagozat 15 13 12 9 7

Osszesen 100 100 100 100 100
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A magasabb iskolai végzettségli apak gyerekei az altalanos iskoldban mindenféle
tagozatos osztalyba nagyobb aranyban jartak. Ahogy csokken a sziilok iskolai végzettsége,
ugy csokken a tagozatos osztalyba jarok aranya is. A legnagyobb kiilonbség az idegen nyelvi
tagozat esetében regisztralhatd: a két szE€lsé végzettségi csoport kozotti kiilonbség a
matematika tagozat esetében haromszoros, egyéb tagozat esetében kétszeres, a nyelvi tagozat
esetében viszont tizenegyszeres (81. tabldzat).

A magasabb iskolai végzettségli sziilok azonban nemcsak arra torekedtek, hogy
gyerekeik az altaldnos iskoldban valami pluszt kapjanak, hanem kiilon foglalkozasokra is
nagyobb aranyban irattak ket (82. tablazat). A kiilonbség azonban nem pusztan abban van,

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONORAK AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE
SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Az apa iskolai végzettsége

Jart-e a gyerek kiilonorara egyetem féiskola érettségi szakmun- 8 osztaly vagy
altalanos iskolasként kasképz6 kevesebb
N=437 N=386 N=1061 N=1931 N=417

nem jart 9 11 14 19 22
jart, az iskolan beliil 21 22 31 37 39
jart, az iskolan kiviil 24 20 16 10 7

jart, mindkét formaban 46 47 39 34 32
Osszesen 100 100 100 100 100

hogy az iskolazottabb sziilok nagyobb ardnyban jarattdk gyerekeiket kiilonordkra, hanem az itt
kovetett taktikaban is. Egyrészt nagyobb ardnyban valasztottdk az iskolan kiviili kiilonoréakat,
azaz a feltehetéen dragabb és jobb szinvonalu valtozatot, mint az alacsonyabb iskolai
végzettségl csaladok. De az olcsobb vagy ingyenes iskolai lehetdségeket sem hagytak ki, a
kiilonorak mindkét fajtajara egyidejiileg is Ok jarattak gyerekeiket a legnagyobb aranyban.
Tovabbi kiilonbség van a tekintetben, hogy a kiilonbozd iskolai végzettségli apak
gyermekei miféle kiilon foglalkozasokra jartak (83. tabldazat). A hatféle tevékenység koziil
csak haromnal talaltunk szignifikans kiilonbséget: a sportnal (csak iskolan beliili fajtdjanal), a
nyelvtanulasnal (csak iskolan kiviili fajtdjanal) és a zenetanuldsnal (mind iskolan beliili, mind
iskolan kiviili fajtajanal). A sport esetében a résztvevok ardnya az apa iskolai végzettségének
csokkenésével nd, a zene €s a nyelv esetében viszont forditva. A nyelvtanuldsnal a leginkabb
konvertalhat6 tudasfajtdhoz fliz6d6 viszonyt érzékelhetjiik, a zene esetében pedig egy

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ ALTALANOS ISKOLASKENT KULONBOZO
KULONORAKRA JAROK ARANYA AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Apa Iskolan beliili kiilonora Iskolan kiviili kiillonora
iskolai végzettsége sport zene nyelv rajz, matek infor- | sport zene nyelv rajz, matek infor-
tanc matika tanc matika
egyetem 56 28 17 11 16 31 54 28 44 11 14 5
foiskola 57 20 18 15 18 34 53 27 38 11 14 5
érettségi 60 17 17 13 19 38 51 20 27 12 17 7
szakmunkasképz6 65 15 14 13 15 36 5 14 14 11 13 7
8 osztaly vagy 69 14 10 11 15 29 63 11 10 12 7 3
kevesebb
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miiveltségeszmény (romjainak?) tikkrozodését.?? Nem mintha a matematikai és az informatikai
tudas nem lenne konvertalhato, am ez konnyebben, rovidebb 1d6 alatt és — esetleg némi sziil6i
segitséggel — alapvetden az iskolaban is megszerezhetd. (Matematika tagozatos osztalyban
kiilonosen.) Ezért aztdn nem tekinthetd véletlennek, hogy a legnagyobb kiilonbségeket — az
apa iskolai végzettségét a legszisztematikusabban kovetve — az iskolan kiviili nyelvtanulasnal
talaljuk, ahol a legmagasabb ¢és legalacsonyabb iskolai végzettségii apak gyerekei kozotti
kiilonbség tobb mint négyszeres.

Ha a tagozatos altalanos iskolai osztaly meg a kiilonodra kiilon-kiilon is az esélyeket
noveld tobblet, akkor a kettd egyiitt még inkabb ezzel a hatassal jarhat. Nem véletlen, hogy
mikdzben a vizsgalatban szereploknek 25 szazaléka jart tagozatos osztilyba és voltak
egyszersmind kiilonorai, addig az apa iskolai végzettsége szerint ez a csoport a
kovetkezOképpen oszlott meg:

a gyerek

tagozatos osztalyba

¢s kiilonorara is jart eltérés az atlagtol
egyetem 48% + 23%
féiskola 40% +15%
érettségi 30% + 5%
szakmunkasképzo 17% - 8%
8 osztaly vagy kevesebb 11% - 14%

A ,kulturélis 6siség” ebben a tekintetben is miikodik. Ha megnézziik kiilon a felséfoka
végzettségll apakat a nagyapak iskolai végzettsége szerint, akkor azt latjuk, hogy:

eltérés a felsofoku
végzettségll apak

atlagatol
nagyapa felséfoku végzettségli +4%
nagyapa érettségizett +2%
nagyapa szakmunkas végzettségii -1%
nagyapa szakképzetlen —-8%

Mindezek utdn nem tekinthetd véletlennek, hogy milyen aranyban keriiltek be a
kiilonb6z6 iskolatipusokba azok, akik tagozatos altalanos iskolai osztalyba jartak, és akiknek
egyben kiilonoraik is voltak. Ilyen el6zménnyel rendelkezik:

a szerkezetvaltdo gimnaziumokba jarok 40%-a,
a 4 osztalyos gimnaziumba jarok 37%-a,
a szakkozépiskolaba jarok 22%-a,

22 Feltétleniil emlitést érdemel, hogy a szocioldgusok husz évvel ezel6tt is a nyelv- és a zenetanuldsnal talaltak
jellegzetes kiilonbségeket (H. Sas 1976: 158):

Nyelvet tanul Zenét tanul
a gyerek a gyerek
értelmiségi csaladok 20,2% 21,3%
szak- és betanitott munkas csaladok 2,3% 5.2 %

egyéb fizikai dolgozok 2,7% 7,7%
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a szakmunkasképzdbe jarok 10%-a,
a szakiskolaba jarok 18%-a.

A kozépfoku iskoldba keriilés utdn a gyerekek majdnem fele (46%) felhagyott a
kiilonorakkal. Ez azonban fiigg az apa iskolai végzettségétdl (84. tabldazat). Mint vérhato,
legnagyobb aranyban az iskolazatlan sziilok gyerekei hagytak abba azt, amit a kiilonorakon
addig csinaltak vagy tanultak, legkevésbé az egyetemet végzetteké. Ez nemcsak jovobeni
¢letesélyeikrol mond valamit, hanem a tudashoz vald viszonyukrol is, mert nem csupan egy

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONORAK KOZEPISKOLA ELOTT, ILL.
KOZEPISKOLASKENT AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Altalanos iskolasként jart

Az apa legmagasabb kiilonorara Osszesen N
iskolai végzettsége most mar most is
nem jar jar
egyetem 22 78 100 402
foiskola 33 67 100 347
érettségi 38 62 100 922
szakmunkasképzd 56 44 100 1576
8 osztaly vagy kevesebb 63 37 100 331

tevékenység abbamaradasat jelenti, hanem az addigi befektetés elvesztését. 1do, energia €s
pénz ment pocsékba, amikor gyerek vagy sziild ugy dontott, hogy mar nincs sziikség az eddigi
kiilon foglalkozésra. (Az esetek elenyészo részében volt az abbamaradas funkcionalis: iskolan
beliil és iskolan kiviil is mindossze a gyerekek 1-1 szazaléka jart kiilonorara tantargyi
korrepetalas céljabol.)

Minthogy a valasztott iskola tipusa nem fiiggetlen a sziilok iskolai végzettségétdl, az
sem meglepd, hogy a tovabb folytatott kiilonorak az iskola tipusa szerint hasonldé megoszlast
mutatnak (lasd a fliggelék F27. szamu tablazatat). Ha nem lepddiink is meg, azt azonban jo
megjegyezni és tudatositani, hogy:

— a magasabb iskolai végzettségii sziilok korabban tobb kiilonoraval novelték gyerekiik
esélyét arra, hogy jobb életesélyeket kinald kozépfoku iskolatipusba mehessenek, és most:

— az eleve jobb esélyeket kinald iskolatipusba jarok azzal is tovabb novelik esélyiiket,
hogy még ekkor is nagyobb aranyban kapnak iskolan kiviili pluszt.

A kiilonorak strukturaja némileg atalakult az altalanos iskolai korszakhoz képest (85.
tablizat). Altalaban mindegyik tevékenységtipusnal csokkent a részvétel aranya, és az apak
iskolai végzettségi szintje szerint szignifikans kiilonbség eltlint az iskolan beliili sport és zenei
foglalkozasoknal.

Megmaradt viszont az iskoldn kiviili nyelvtanuldsban mutatkoz6 szignifikans
kiilonbség, amennyiben a magasabb iskolai végzettségli apak gyermekei tovabbra is nagyobb
aranyban tanulnak idegen nyelvet, mint az alacsonyabb iskolai végzettséglieké, és ugyanilyen
tendenciaval megmaradt a zenetanulasban.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KOZEPISKOLASKENT KULONBOZO
KULONORAKRA JAROK ARANYA AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT , SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Apa Iskolan beliili kiilonora Iskolan kiviili kiilénora
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iskolai végzettsége  sport zene nyelv rajz, matek infor- |sport zene nyelv rajz, matek infor-
tanc matika tanc matika
egyetem 52 13 7 2 20 12 48 26 37 10 14 3
féiskola 49 9 7 6 17 15 55 24 35 11 18 5
érettségi 51 5 6 4 22 15 59 15 26 12 24 4
szakmunkasképzd 47 6 7 3 18 18 52 9 12 11 21 3
8 osztaly vagy kevesebb 54 6 9 4 11 19 66 7 9 13 14 3

Az eltéréd kultardju csaladok mas-méas megfontolasbol jarattak/jaratjak gyerekeiket
kiilonorakra (86. tabldzat). A vélemények csak egy indokndl nem térnek el Iényegesen az apa
vélekedett ugy, hogy a kiilonora ,, hozzasegit a tovabbtanulashoz”. A tobbi vélaszlehetdség
esetében mar jellegzetesek az eltérések. A ,,jo, ha t6bb dologhoz ért, mert nem tudni, mibédl
fog megélni” valasz aranya az alacsonyabb iskolai végzettségii apaknal joval magasabb, ami
bizonytalansdgukat tiikrozi: kevésbé érzik ugy, hogy urai sorsuknak és a koriilményeknek,
szilbk a legnagyobb aranyban akarjdk gyermekeiket egy diplomaig eljuttatni,
magabiztosabbak sajat sorsuk alakitasat és a jovo tervezhetdségét illetden. Feltehetden gy
vélik, hogy a gyerek egy ,,dologhoz” fog érteni, ahhoz azonban magas szinten. Es ha mar
egyszer akkora szellemi és anyagi befektetésre szantdk el magukat, amekkorat a gyerek
diploméhoz juttatdsa jelent, biztosak abban, hogy ,,megélni” is abbol fog.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: VELEMENY A KULONORAK ERTELMEROL AZ
APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége

Mi értelme van a kiilonoraknak? 8 osztaly vagy szakmun- érettségi  fOiskola egyetem
kevesebb kasképz6

N=268 N=1316 N=837 N=320 N=373
hozzasegit a tovabbtanulashoz 29 29 34 30 30
jO, ha tobb dologhoz ért, mert nem tudni, mibdl 29 29 20 17 11
fog megélni
akarmivel fogja keresni a kenyerét, ettol 10 11 20 27 34
boldogabb, teljesebb életet élhet
csak igy deriilhet ki, hogy van-e valamihez 16 15 13 13 12
kiilonos képessége
konnyebben fog allast talalni 3 2 0 2 1
a gyerek mindig legyen elfoglalva, mert akkor 9 7 5 2 1
nem keveredik rossz tarsasagba
egyéb 4 7 8 9 11
Osszesen 100 100 100 100 100

Hasonlo, csak ellentétes eldjelti, kiillonbséget taldlunk az ,, akarmivel fogja keresni a kenyerét,
ettol boldogabb, teljesebb életet élhet” valasznal. Az egyetemet végzett apak csaladjaiban a
valaszok megoszlasdban ez haromszor akkora ardnyt képvisel, mint az alacsonyabb iskolai
végzettségli apak csalddjaiban. E valasztipus megoszlasaban azt a kulturélis kiillonbséget
¢érhetjiik tetten, amely az ugynevezett ,.hétkdznapi és linnepnapi tudashoz” fiizédik. A
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magasabb iskolai végzettségii csaladokban tudjak, hogy ,,a magas szintli szaktudas magas
szinti  hétkoznapi és linnepnapi tudassal jar egyiitt, ezek egymas nélkiil
elképzelhetetlenek.[...] Ha [az iskola] ezekre az iskolai tanulds folyaman épit, de valdjaban
nem adja Oket at, akkor lassan kizarja mindazokat, akik ugy akarndnak eljutni a szaktudas
magas csucsaira, hogy »nem megfelelo« kornyezetbdl jonnek™ (Ferge 1976: 46). Azt is tudjak,
hogy az ilyen ,,semmire sem jO” tudasba befektetett tOke ugyanugy kamatozik majd, mint
gyermekeik ,,semmire sem jO” iskolatipusba, azaz gimnaziumba jaratasa. E habitus ellentéte
az, amit egy szakmunkasképzobe jaro fia szakképzetlen édesanyja fogalmazott meg:

A fitknak nem okoz gondot a tanuldsban, hogy nem szeretnek olvasni. Mindig azt mondtuk,
hogy a szakmat, azt kitlindre kell elsajatitani, a tobbi tantargyra azt mondtuk nekik, hogy azt
soha senki nem fogja toliik megkérdezni.

Ugyancsak kulturalis természetii kiilonbség jelenik meg ,,a gyerek mindig legyen
elfoglalva, mert akkor nem keveredik rossz tarsasiagba” valaszndl. A nyolc osztalyt vagy
kevesebbet végzett apak csaladjaiban a valaszolok 9 szazaléka valasztotta ezt, és ahogy nd az
iskolai végzettség, ugy csokken e valaszok ardnya az egyetemet végzettek 1 szdzalékaig.
Ahogy a magasabb iskolai végzettségii szlilok magabiztosabbak sajat sorsuk és gyermekeik
sorsanak alakitdsdban, ugyanugy biznak abban is, hogy a ,rossz tarsasagtol” sajat
nevelésiikkel, egy inkébb beliilrél irdnyitott személyiség kialakitdsdval védhetik meg
gyermekiiket, nem pedig olyan kiilsddleges eszkdzzel, hogy ,.elfoglaljak massal”. Az ilyen
tipust valaszok nagyobb ardnya az alacsonyabb végzettségli apak csalddjaiban azt tiikrozi,
hogy inkébb varjak mastol (kiviilrél) a megoldast.

Az eddigiekben leirt kulturalis kiilonbségek esetében érdemes azt is megvizsgalni,
hogyan finomitja a képet a nagysziilok generdcidjanak figyelembevétele. A jovo
tervezhetetlenségének érzését tiikkrozo ,,jo, ha tébb dologhoz ért, mert nem tudni, mibol fog
megélni” valasz a 8 osztalyt vagy kevesebbet végzett apak csaladjaiban fordult eld
legnagyobb ardnyban (29%). Ha ezeknek az apaknak az apja is szakképzetlen volt, akkor az
arany 34 széazalékos.

Az ,jiinnepnapi tudast” magasra értékeld ,,akdrmivel fogja keresni a kenyerét, ettol
boldogabb, teljesebb életet élhet” vélaszt a diplomas (egyetem és fOiskola egylitt) apak
csaladjaiban a valaszolok 31 szdzaléka valasztotta. Ha azonban ezeknek a felséfoku
végzettségli apaknak az apja is fels6foku végzettségli, akkor az arany 35 szazalék, ha a
nagyapanak érettségije volt, akkor 32 szdzalék, ha szakmunkds végzettsége, akkor 28
szazalék, és ha 8 osztalyt vagy kevesebbet végzett, akkor csak 25 szazalék.

6.7 PENZ VAGY KULTURA

A kiilonorak kapcsan folmeriilhet, hogy gyakorisagukat legalabb annyira (ha nem jobban)
befolyasolhatja a csaladok anyagi helyzete, mint a sziilok iskolai végzettsége. Az utobbi idok
politikai és oktataspolitikai vitdiban amugy is sokat hallhattunk arrél, hogy kettészakadt a
tarsadalom, €s hogy a gyerekek iskolaztatasat hovatovabb kizarolag a csalddok anyagi ereje
donti el.

A vizsgalat adatai nem tamasztjak ala a pénz kizarolagos, de még dominans szerepét
sem. Barmennyire differencidlodott is a tarsadalom az elmult nyolc évben, a koézépfoku
oktatas ingyenessége miatt az iskoldztatasi szandékokat nem a csaladok anyagi helyzete
determinélja elsésorban. A csaladi koltségvetést terheld kiadasokban nem éreznek til nagy
kiilonbséget a tekintetben, hogy a gyerek gimnéaziumban, szakkozépiskolaban vagy
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szakmunkasképzdében tanul-e. A megkérdezett sziiloknek minddssze 0,7 szédzaléka mondta,
hogy azért valasztottak az adott iskolat, mert nincs pénziik a gyereket tovabb tanittatni, €s a
kiilonbozoé  iskolai  végzettségli, illetdleg foglalkozasu apdk kozotti kiilonbség egy
szazalékponton beliil van. Még a szakmunkasképzobe jarok sziileinek is csak 1,4 szazaléka
hivatkozott pénzhianyra.

Van azonban az anyagi helyzetre hivatkozasnak egy ,.kodolt” formaja is (,,azért
valasztottak ezt az iskolat, hogy minél hamarabb szakma legyen a gyerek kezében ), amelynél
mar nagyobb a kiilonbség, de ezt is csak a megkérdezettek 4 szazaléka mondta (és még a
szakmunkasképzébe jaroknal is mindossze 13%).

Nagysagrenddel nagyobb azonban a sziildi értékekre utaldo valaszok arédnya,
amelyeknek két tipusa van: egy optimista €s egy pesszimista. Az ,,optimista” valtozatban
valamiféle pozitiv torekvés fogalmazdodik meg (,,hogy nagyobb esélye legyen tovabb tanulni”
vagy ..itt tanulhat a legtobbet” ), és e kettét Osszesen a megkérdezettek 21 szdzaléka
valasztotta. Még nagyobb aranyban valasztottak ugyancsak az értékrendszerre utald, de
»pesszimista” vélaszt, amelyben egy reménykedd, am az esetleges kudarcba elére beletérddd
attitlid jelenik meg: ,,mert az itteni érettségivel tovabb is tanulhat, de ha nem akar, akkor
kénnyebben munkaba allhat” vagy ,.ez felel meg a gyerek konkrét elképzelésének”. Errdl a
»megfelelésrél” azonban tudni kell, hogy erdsen fiigg a sziilok elképzeléseitdl: mit tartanak
redlisan elérhetdnek; mit tekint normaélisnak a rokonsag, a bardti tarsasag és a szik
lakokdrnyezet, vagyis az a szocialis kdrnyezet, amelyben mindennapjaikat élik. Ez az oka
annak, hogy az alacsonyabb iskoldzottsdgu csaladok gyerekei mar ,,hamarabb tudjak”, hogy
ilyen vagy olyan szakmunkdsok ,,akarnak lenni”, mig a magasabb iskoldzottsdgu sziilok
altalaban éppen a gimnédzium valasztdsaval probaljak kitolni a ,konkrét elképzelések”
kialakitasat.

A 87. szamu tabldzat 6sszevont tipusok szerint mutatja az iskolavalasztds motivumai
kozotti kiilonbségeket. Az anyagi korlatokra utalo valasznal (,nincs pénz” vagy ,,minél
hamarabb szakma legyen a kezében) a legalacsonyabb és legmagasabb iskolai végzettség
kozott is csak 11 szdzalék a kiilonbség, mig az ,,optimista” érték-orientalt valasznal 53
szazalék, a ,,pesszimistanal” 37 szédzalék. ,,Optimista” érték-orientalt valaszt (,,nagyobb esély
a tovabbtanuldsra” vagy ,.itt tanulhat a legtdbbet”) az egyetemi végzettségli apak adtak
legnagyobb ardnyban, ,,pesszimistat” pedig az alacsony iskolai végzettségiiek.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ ISKOLAVALASZTAS INDOKA AZ APA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa iskolai végzettsége
Miért valasztottak ezt az 8 osztaly vagy szakmun- érettségi foiskola egyetem  Atlag

iskolat kevesebb kasképzo
N=425 N=1949 N=1071 N=389 N=441 N=4275

anyagi korlatokra utal6 valasz 11 6 2 1 0 4
értékrendszerre utald 5 11 25 38 58 21
(,,optimista”)
értékrendszerre utalod 64 67 60 43 27 59
(,,pesszimista”)
az eldbbiekbe nem besorolhato 20 16 13 18 15 16
(semleges) valasz
Osszesen 100 100 100 100 100 100

Mindent Osszevéve: az a tény, hogy az anyagi korlatokra adott valaszok Osszesen 4
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szazalékot tesznek ki, az értékrendszerre utald valaszok pedig 80 szazalékot, azt a véleményt
latszik erdsiteni, hogy a kozépfoku iskola valasztasaban dontd szerepe nem a pénznek, hanem
kulturalis tényezOknek van.

Vizsgalatunkban tettiink ol forintokat firtatd kérdést is, de csak 6vatosan és modjaval.
Az elmult évek kutatoi tapasztalatai alapjan ugy véltiikk, hogy megbizhatatlan minden olyan
kérdésre adott valasz, amelyben a pénz szerepel (ezért nem tettiik fel a jovedelemre vonatkozé
kérdést?®). Kizarolag azt kérdeztik meg, hogy mennyit forditanak a kiilonorakra. Nem
gondoljuk, hogy pontos informacidkat kaptunk a kiilonorakra koltott tényleges pénzrol,
csupan jelzésértéke van a kiilonbozo aranyoknak (88. tablazat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A KULONORAKRA KOLTOTT ATLAGOS OSSZEG,
FORINT (1997)

Iskolan beliili kiilénora Iskolan kiviili kiilondra
sport zene nyelv rajz, matek infor- | sport zene nyelv rajz, matek infor-
tanc matika tanc matika

1209 1712 1415 1265 1182 1190 | 1864 1990 4930 3896 5360 1812

Ha nem tartjuk is hitelesnek a valaszokat arra nézve, hogy valdban ennyit koltottek,
né¢hany informécio érvényesnek tiinik (s ezeket a vizsgalattdl fiiggetlen tapasztalatok is
megerdsitik). Az egyik érvényesnek tekintheté megallapitas az, hogy az iskolan beliili
kiilonoradk altaldban olcsobbak az iskolan kiviilieknél. A masik pedig az, hogy atlagosan
nyelvtanulasra meg matematikara koltenek a legtobbet. Ezekben persze nincs semmi meglepd.

Ha azonban az apa iskolai végzettsége és foglalkozasa szerint is megnézziikk a
kiilonorakra koltott osszeget, akkor meglepd eredményre jutunk.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONORAK ARA AZ APA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT, FORINT (1997)

A kiilon orara
Az apa iskolai végzettsége  koltott atlagos
havi 6sszeg

egyetem 5437
foiskola 1878
érettségi 1701
szakmunkasképzo 834
8 osztaly vagy kevesebb 546

23 Egy olyan tarsadalomban, amelyben a makrofolyamatokkal foglalkozd kdzgazdaszok szerint a jovedelmeknek
legalabb egyharmada a fekete gazdasadgban realizalodik, nincs sok értelme a csaladi jovedelemre vonatkozo
kérdést foltenni. Az adohivatal eldl eltitkolt jovedelmeket egy szocioldgiai vizsgalatban sem fogjak bevallani, de
a gyanakvas, bizalmatlansag és irigység uralta rossz kozhangulat miatt még azokat a ,kiillon pénzeket” sem,
amelyekhez amugy legalisan jutnak. A jovedelmet firtatd kérdés ugyanakkor megfagyaszthatja egy interji
légkorét, vagy akadalyava valhat annak, hogy a kérdéiv egyéb témaju kérdéseire valaszoljanak. Es még ez a
jobbik eset. A rosszabbik az, ha valaszolnak. Akkor ugyanis a kutatd6 — mivel ott van eldtte valamilyen
informéacio, amely jobbnak tiinik a semminél — kényszeresen elemezni kezdi az adatokat, majd addig dolgozik
veliik, ameddig mar maga is komolyan veszi. Kovetkeztetéseket von le, amelyek nagy valdszintiséggel hamisak
lesznek, de a torzitdsnak nemhogy a mértékét, még az iranyat sem lehet tudni. A végsé veszély pedig az, hogy
egy-egy ily modon sziiletett megallapitas atmegy a szakmai koztudatba, és tényként kezdenek ra hivatkozni.
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HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONORAK ARA AZ APA FOGLALKOZASA
SZERINT, FORINT (1997)

A kiilénorara

Az apa foglalkozasa koltott atlagos
havi 6sszeg
vezetd 2293
értelmiségi 5363
nem fizikai alkalmazott 1326
vallalkozo 2077
magangazda 2377
szakmunkas 865
segédmunkas, betanitott munkas 623
munkanélkiili 632
rokkantnyugdijas 972
egyéb, nyugdijas, meghalt 1200

Béarmennyire is csak jelzésértékiinek tartunk minden pénzkérdésre adott valaszt, azon a
jelzésen, amelyet a foglalkozasi és az iskolazottsagi hierarchia két elsé foka kozotti felttind
kiilonbség ad, el kell gondolkodni. Eddig csak fokozati kiilonbségek voltak a kiilonbozo
iskolai végzettségli szlilok kozott abban, hogy gyermekeik milyen ardnyban mennek a fobb
iskolatipusokba; hogy milyen aranyban mennek szerkezetvaltd gimnaziumokba vagy a
presztizsrangsor elején 1évo intézményekbe; hogy milyen ardnyban mennek érettségit adod
kozépfoku iskoldakba; hogy milyen aranyban jartak tagozatos altalanos iskolaba, vagy hogy
meddig akarjak a gyereket tanittatni. Még abban is csak fokozati kiilonbséget talaltunk, hogy
milyen ardnyban jarattik a gyereket kiilonorakra, és milyen tipusura. Es ezek a fokozatok
éppugy megvoltak az egyetemet meg a fOiskolat végzettek, mint az érettségizettek ¢€s a
foiskolat végzettek kozott.

Itt azonban, ahol pénzrdl van szd, a fokozatossag helyett €les valasztovonalat talalunk,
¢és az adatsorok képe sokkal inkdbb csoportokat mutat, mint skéalaszerti képzédményt. A 88.
szamu tablazat szerint élen allnak az egyetemet végzettek, majd — nem egy fokozatnyi
kiilonbséggel — kovetkeznek a foiskolat végzettek €s az érettségizettek egy csoportban, €s
végiil — ugyancsak egy csoportban — az érettséginél alacsonyabb végzettségiiek. Hasonld kép
bontakozik ki a foglalkozéas szerinti megoszlasbol: az értelmiségi foglalkozasuakat jocskan
lemaradva koveti egy ,.kétezer forintos csoport”, amely a vezetdkbdl, a vallalkozokbol ¢€s a
magangazdakbol all (90. tablazat).

Ezekbdl az adatokbol érhetd tetten igazén a kulturahoz, a tudashoz fiz6do attitiid.
Amig arr6l van sz6, hogy bejuttassdk a gyereket egy tagozatos altalanos iskoldba, vagy arrdl,
hogy szdmara egy jobb — lehetbleg elit — kozépiskolat valasszanak, addig nem torténik mas,
csak az, hogy megprobalnak meriteni az ingyen rendelkezésre allo lehetdségekbdl, vagyis a
kozosségi forrasokbodl. Persze mar ehhez is informéciok kellenek, erételjes, olykor erdszakos
érdekérvényesitd tevékenység és tarsadalmi toke. Amikor azonban arr6l van sz6, hogy az
atlagnal tobb pénzt koltsenek kiilonorakra, vagyis a ,,sajatjukbdl” aldozzanak a tudastoke
tavu, késon megtériild beruhazast vallald6 mentalitas. Ez pedig — bizonyos korlatok kozott —
sokkal inkabb a kulturalis, mint a gazdasagi toke fiiggvénye. Ez tiikr6z6dik abban, hogy az
értelmiségi foglalkozasuak tobbet koltenek kiilonorakra, mint a vezetok vagy a vallalkozok,
illetéleg abban, hogy az egyetemet végzettek tobbet koltenek, mint a féiskolat végzettek.
Pedig a csaladok anyagi helyzete ezt valoszinlileg nem indokolja. Ennek igazolasdhoz
érdemes kiilon megvizsgalni a vezetd foglalkozasu apak csoportjat.
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Ha megnézziik az anyagi helyzet egyik kozvetett mutatojat, a lakasmindséget, akkor
azt latjuk, hogy a vezetd foglalkozasti apak lakdsanak mindsége nem kiilonbozik
szignifikansan az iskolai végzettség szerint (lasd a fiiggelék F28. szamu tabldzatat). Nem
valoszinli hat, hogy az egyetemi diplomas vezetok azért koltenek tobbet a gyerek tudasara,
mert gazdagabbak. Egy masik kozvetett mutatd, a négy elit targgyal rendelkezés viszont
szignifikans eltérést mutat az iskolai végzettség szerint (p<0.026), de épp ellenkezo eldjellel,
mint ahogy varnank (91. tablazat). Legkevésbé az egyetemet végzett vezetdk csaladja
rendelkezik mind a négy targgyal,

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: NEHANY ANYAGI HELYZETRE UTALO ADAT
VEZETO ALLASU APAKROL ISKOLAI VEGZETTSEG SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

A négy elit targy koziil hany van a A kiilonorara
Vezetd foglalkozast apak héztartasban koltott atlagos
iskolai végzettsége havi 6sszeg

kettd harom négy Osszesen (Ft)
szakmunkasképzo 54 8 38 100 1426
érettségi 56 29 15 100 1372
foiskola 46 42 12 100 1495
egyetem 43 49 8 100 3866

¢és az iskolai végzettség csokkenésével né az arany. A kiilonérdkra azonban a Scheffe-proba
szerint az egyetemet végzett vezetok minden mas iskolai végzettségli vezetonél szignifikansan
tobbet koltenek, a tobbiek viszont nem kiillonboznek egymastol. (Ami Scheffe-proba nélkiil,
»Szabad szemmel” is lathatd.) Nyilvanvald, hogy itt egy tudatos értékvalasztassal allunk
szemben: a vezetOk legiskolazottabb csoportja inkabb a gyerek kulturalis tokefelhalmozéasara
kolt, mint fogyasztasi javakra. A leginkabb fogyasztdsorientalt csoport a legalacsonyabb
iskoldzottsagi vezetok csoportja.

6.8 TAJEKOZOTTSAG

Minthogy megnétt a kozépfokt iskolakindlat (azaz tartalmi és mindségi szempontbol
differencidltabbd valtak a kozépfoku iskoldk), és mivel a tovabbtanulds, illetdleg a
munkapiaci boldogulas szempontjabol nagyobb az iskola és szakmavalasztas kockazata, ezért
megnott az iskoldkrol szo616 informaciok értéke. A korabbiaknal nagyobb jelentdséget kapott
a palyavalasztas el6tti tajékozodas. Mig a szocializmus évtizedeiben egy-egy nagyobb
varosban koztudott volt, hogy melyik a ,,jobb” gimnazium, ahonnan nagyobb valdsziniiséggel
veszik fel a gyereket az egyetemre, most kiss¢ dsszezavarodott a kép, ugyanis gomba modra
szaporodtak azok a — korabban atlagosnak tekintett — gimnaziumok, amelyek két tannyelvii
oktatassal, magas oOraszamu informatikai képzéssel vagy a munkaerdpiacon hasznosithatd
fakultaciokkal csalogatjdk a jelentkezOket. A szakoktatasban is hasonld folyamatokat
tapasztalunk. Korabban nagyjabol mindegy volt, melyik szakmunkasképzdben tanul a gyerek
példaul kereskedelmi eladonak; most mar van olyan iskola, amelyik az aruismeret mellett
idegen nyelvet is oktat, st olyan is, amelyik kiilf61don szervez kiegészitd képzést tanuldinak.
Vagyis manapsag mar egyaltalin nem mindegy, melyik iskoldban szerzi meg a gyerek az
adott képesitésre sz0l6 bizonyitvanyt. Ha pedig nem mindegy, hol szerez a gyerek
bizonyitvanyt, akkor a lehetd legtobbet kell megtudni a tovabbtanulési lehetdségekrol.
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Az iskolakrol és kinalatukrol tobb forrasbol lehet informéciot szerezni, €s ugy tiinik, ez
is rétegspecifikus (92. tablazat). A kiilonb6zo informacioforrasok elemzése eldtt kiilon kell
szOlnunk arr6l a  valasztipusr6l, amely semmilyen konkrét forrast nem jelol meg: ,,a
kornyéken mindenki ismeri”. Ez a valasztipus egyfajta ,,magatol értetddo tudasra” utal, amely
legnagyobb ardnyban az egyetemet €s fOiskolat végzett apaknal fordul el6. Ez voltaképpen azt
jelenti, hogy az iskoldkrdl valo ismeret az iskolazottabb sziilok hétkoznapi tuddsanak
természetes része, ezért nem igénylik a tajékozdodas elkiiloniilt aktusat olyan nagy mértékben,
mint az alacsonyabb iskolai végzettségiiek. Ugyanazzal a jelenséggel allunk szemben,
amelyrdl Bourdieu is igy ir: ,,A tdjékozottsag tekintetében észlelhetd kiilonbség tulsagosan
nyilvanvald és ismert ahhoz, hogy behatobb targyalasara sziikség lenne. Paul Clerc szerint a
polgari iskoldban tanuld didkok (tarsadalmi rétegzodésiik kevésbé exkluziv, mint a
gimnazistdk¢é) csaladjai koziil 15 szdzalékban nem ismerik a hozzajuk legkozelebb esd allami
gimnazium nevét. [...] A gimnazium nem része a népi rétegek konkrét vilaganak [...] Ezzel
szemben a mivelt csalddok komoly informaltsagi tOkével rendelkeznek az iskolai
tanulmanyok teljes korérdl” (Bourdieu 1967: 297).

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A KIVALASZTOTT ISKOLAROL SZERZETT
INFORMACIOK FORRASAINAK EMLITESI GYAKORISAGA AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN
(1997/98-AS TANEV)

| Az apa legmagasabb iskolai végzettsége

Honnan tudtak errdl az iskolarol 8 osztaly vagy  szakun-  érettségi féiskola egyetem
kevesebb kasképz6
a kornyéken mindenki ismeri 37 42 41 44 49
eljottek az altalanos iskolaba bemutatkozni 18 14 15 9 6
a gyerek korabbi iskolajabol 15 11 12 11 7
ismer6soktél, rokonoktol 27 27 30 39 44
sajtobol, radiobol, TV-bél 1 2 4 4 8
tajékoztatd kiadvanyokbol 47 48 49 44 34
a gyerek barataitol, iskolatarsaitol 18 19 18 17 15

A 92. szamu tablazatrol leolvashatd, hogy az iskolazott sziiloknél, mikdzben a
legnagyobb aranyt a ,,magatol értet6dd tudas”, az informalis forrasok dominaltak (ismerdsok,
rokonok), ¢és a tdjékoztatd kiadvanyok kivételével alig hagyatkoztak mas hivatalosnak
tekinthetd forrdsra, bar a tomegkommunikacidobol szerezhetd ismereteket (altaldban alacsony
szereplése mellett) még Sk hasznositottak leginkabb.?* Az alacsonyabb iskolai végzettségii
sziilok viszont nagyobb mértékben hagyatkoztak az iskolaban megszerezhetd informaciokra,
illetéleg tajékoztatd kiadvanyokra.

A tajékoztato kiadvanyok szerepe — ha differencialtan is, de — minden sziilécsoportnal
jelentds, €és az altalanos tdjékozodashoz sokkal tobben hasznaltdk, mint amennyien a végiil
kivalasztott iskola megismerésére.

Atlagosan az alacsonyabb iskolai végzettségli sziilék hasznaltak tajékoztatd
kiadvanyokat nagyobb aranyban (93. tabldzat). Ez azonban nem igaz a tdjékoztatok
kiilonbozd tipusaira: a partikuldrisabb informécidforrast (iskolai kiadvany) az alacsonyabb
végzettségli sziilok hasznaltdk nagyobb ardnyban, az atfogdébb képet adokat (megyei,
orszagos) viszont az iskolazottabbak.

24 Ahhoz képest, hogy a sajtonak, a radidnak és a televizionak a politikusok és a témegkommunikacid
szakemberei milyen nagy hatést tulajdonitanak, meglepd a média alacsony aranyu szereplése.
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HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONBOZO KIADVANYOK EMLITESI
GYAKORISAGA AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEK (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége
Hasznaltak-e tajékoztatd kiadvanyt, 8 osztaly  szakunkds- érettségi fOiskola egyetem

¢és milyet vagy képzd
kevesebb
hasznaltak valamilyet 74 80 74 69 62
ezen beliil
iskolak altal kiadott tajékoztatot 62 57 54 57 50
megyei (févarosi) kiadvanyt 37 40 47 48 47
orszagos kiadvanyt 18 21 21 28 29

A t4jékozddas bevett formaja az is, ha a sziilok tanacsot kérnek valakitdl, avagy kérés
nélkiil kapnak (ilyet leginkabb osztalyfonokok szoktak adni). A 94. szdmu tablazatbol
lathatd, hogy minél alacsonyabb iskoldzottsdguak a sziildk, anndl inkabb van sziikségiik
segitségre (tandcsadasra) gyerekeik pdlyavalasztdsdhoz. Az egyetemet végzett sziilok 46
szdzaléka emlitette, hogy kapott tanacsot, a szakképzetlen sziildknek viszont 63 szazaléka.
Az adatok

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: TANACSADAS EMLITESI GYAKORISAGA AZ APA
ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége
Adott-e valaki tanicsot az 8 osztaly  szakmun-  érettségi  fOiskola  egyetem

iskolavalasztasnal vagy kasképz6
kevesebb
adott 63 60 55 52 46
ezen beliil
osztalyfénok 52 54 47 39 36
palyavalasztasi intézet 13 10 9 8 3
barat, ismerds, rokon 48 50 62 67 72

alkalmasak arra is, hogy képet alkothassunk a tanacsadasok/kérések természetérdl. Kért vagy
kéretlen osztalyfénoki tanacsban leginkdbb az alacsonyabb iskolai végzettségii sziilok
gyerekei részesiilnek. Ez szinte természetes, hiszen az ¢ ismeretségi koreikben feltehetden
kevesebben vannak, akik kell¢ informaciokkal rendelkeznek iskolakrol, tanulasrol. Hasonlo
Osszefiiggés figyelhetdé meg az intézményes palyavalasztasi tanacsadassal kapcsolatban is
azzal a kiilonbséggel, hogy ezt a fajta segitséget a sziilok altalaban ritkdbban veszik igénybe.
A ,palyavélasztdsi tanacsadasnak” leggyakrabban a specidlis szakiskoldkba keriild
gyerekeknél jut szerep, vagyis azoknal, akik gyenge altalanos iskolai eredményeik miatt csak
tobbszori nekifutasra talalnak olyan iskolat, amelyik felveszi dket.

Minél iskolazottabbak a sziilok, annal nagyobb szerep jut a baratoktol, ismerdsoktol,
rokonoktol kapott/kért tandcsnak. Az iskoldzatlan sziiloknek fele sem emlitette ezt, az
egyetemi végzettségliecknek viszont majdnem hiaromnegyede, ami arra utal, hogy autentikus
tudassal rendelkezOok strti kapcsolati halojaban élnek. (Ha radadasul az anya is egyetemi
végzettségli, és a csalad masodik generacids értelmiségi, akkor 81% az informalis héalon
érkezd tanacsok aranya.)

Az informaciok eddig targyalt formain kiviil a megkérdezett sziilok tobb mint fele
valamilyen iskolai t4jékoztatd rendezvényen (bemutatkozason, latogatason, nyilt nap stb.) is
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részt vett, miel6tt dontott. Ezekre a rendezvényekre foként a kozéprétegekhez tartozé sziilok
jarnak el: legnagyobb aranyban (67%) a szakmunkas végzettségli ¢és érettségizett sziilok,
legkisebb aranyban (52%) az egyetemet végzettek (lasd a fliggelek F30. szdmu tabldzatat).

Osszefoglaléan tehat azt mondhatjuk, hogy a kilencvenes években a sziildk szemében
megnodtt az iskolaztatds fontossaga, ezért megndtt a palyavalasztassal kapcsolatos
informaciok jelentosége ¢€s szerepe is. A legtobb sziild tobbféle informdacioforrast és
segitséget is igénybe vesz ahhoz, hogy kivalassza gyerekének a megfeleld iskolat. A sziilok
iskolai végzettségének emelkedésével parhuzamosan csokken a hivatalos, és né az informalis
forrasok jelentdsége.

7. FELVETELI SZELEKCIO

A palyavalasztas soran az aspiraciok a szelekcios eljarasok segitségével keriilnek 6sszhangba
az iskolakinalattal. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a szelekcios eljaras hivatott arra, hogy
Osszehangolja a vagyakat a lehetdségekkel, és eljuttassa a jelentkezdket az adottsagaiknak
megfeleld helyre. A kozépfoku iskolak szelekcios politikdjat a kilencvenes években
legfoképpen harom tényezd befolyasolta: az iskola szolgaltatasai (képzési formak, szakmak
stb.), a jelentkez6 gyerekek szama és az oktatasfinanszirozas modja.

Ennek a harom tényezdnek az egylittes hatasabol alakulnak ki az iskolak szelekcids
elvei, illetéleg azok a szelekcios eljarasok, amelyek ezekre az elvekre épiilnek. Ez 1ényegében
azt jelenti, hogy hidba szorgalmazna egy-egy tantestiilet, hogy szigoru felvételi szelekcioval
valogassa ki az iskola leendd tanuldit, ha kevés a jelentkezd, mert az iskola szolgaltatasai irant
nincs elég kereslet, vagy mert a demografiai hullamvolgynek kdszonhetden altalaban kevés
gyerek végez az altalanos iskoldkban. Ilyen esetekben az iskola nem alkalmazhat szigoru
felvételi szelekciot, mert a fejkvotas finanszirozasi rendszer arra sarkallja, hogy minél tobb
gyereket vegyen fel, hiszen ettdl fiigg az esedékes tamogatas mértéke.

A kilencvenes évek masodik felében az a ,ritka szerencsés™ helyzet allt eld, hogy a
sziil6k és az intézmények érdeke egybeesett. Mikdzben a novekvd ifjusdgi munkanélkiiliség
arra Osztonozte a sziiloket, hogy igyekezzenek minél tovabb iskolaztatni gyerekeiket, a
gyerekek 1étszama utan szamolt allami tdmogatas €s a demografiai hullamvolgy az iskolakat
i1s arra késztette, hogy minél magasabb aranyban vegyé¢k fel a jelentkezdket. Ebben az
1ddszakban a kozépfoku iskoldkban olyan bdséges volt a kapacitas, hogy a felvételi szelekcio
fokozatosan enyhiilt, és lényegében minden jelentkezé tovabb tanulhatott valamilyen
iskoldban. A szelekcido azonban iskolatipusonként, illetéleg egy-egy iskolan beliil képzési
formanként is lehetett szigorubb vagy kevésbé szigoru, attdl fliggden, hogy a rendelkezésre
allo kapacitashoz képest mennyi volt a jelentkezd.

Csaké Mihaly masképp latja a felvételi ,,eluralkodasanak™ jelenségét. ,,Amig
helyhidny miatt szlirni kellett a gyerekeket, addig ilyen vizsgédk alig voltak, paradox mddon
akkor szaporodtak meg, amikor csokkenni kezdett a gyerekek szama, és most, amikor akar
mindenki beférhet a kdzépfoku intézményekbe, a pszichdzis hatdraig mend stresszel kell
megkiizdeni a tovabb tanuldknak. Az ok éppen a helybdség: ha nem a fogyasztok (a csaladok)
versenyeznek a helyekért, akkor a szolgaltatoknak (az iskoldknak) kell versengeniiik a
tanulokért — a tanulokért altaldban és a tehetséges tanulokért kiilondsen.[...] Ma mar akkora a
demografiai apaly, hogy a kozépiskolak 1ényegében egyetlen gyerekrél sem mondhatnak le. A
felvételi igy valojaban csak »PR« eszkdz: az iskola presztizsét, rangsorbeli helyét hivatott
javitani” (Csako 1998: 476).
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Ebben a gondolatmenetben annyi igazsag mindenképpen van, hogy a felvételi hisztéria
talment a racionalitds hataran, hogy nem minden helyen és nem minden formajaban indokolt.
Sok esetben valoban csak ,,PR” eszkoz, amely arra épit, hogy a szililok nagy részének nincs az
egész iskolarendszerrdl atfogd ismerete, és dontéseiket toredék informacidkra alapozzék. Az
egyik ilyen téredék informacidé az, hogy ,.ha ebbe az iskolaba csak felvételivel lehet bejutni,
akkor ez biztosan jobb szinvonalt™. Az atlagosan tajékozatlan sziilé azt mar nem tudja, hogy
egyetlen jelentkezdt sem utasitottak el, mert a felvételi mindenkinek ,,sikeriilt”. (A gyerek
pedig akkor sem iszna meg a ,,pszichozis hataraig mend stressz” nélkiil, ha elére tudna, hogy
ugyis mindenkit felvesznek.)

Valgjaban az tortént, hogy a felvételi szelekcio Uigy enyhiilt, hogy a hisztéria nem
csokkent. Az enyhiilés bizonyitéka, hogy 1995-re mindegyik iskolatipusban nétt a felvettek
aranya a jelentkez6khoz képest (95. tabldazat). 1997-es reprezentativ vizsgalatunk szerint
pedig a mintaban szerepld gyerekek 86 szdzalékat oda vették fol, ahova eldszor jelentkezett.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A KOZEPFOKRA FELVETTEK ARANYANAK
VALTOZASA A JELENTKEZOKHOZ KEPEST ISKOLATIPUS SZERINT, SZAZALEKBAN (1991-1995)

Iskola tipusa 1991 1995
Szerkezetvaltd gimnazium 63,9 65,3
Gimnazium 70,3 74,1
Szakko6zépiskola 70,7 74,3
Szakmunkasképz6 84,9 86,7
Osszesen 72,8 75,1

Forras: Lisko 1996.

A felvételik alkalmazasanak leggyakoribb indoklasa az, hogyha taljelentkezés van egy
iskoléba (vagy egy osztalyba), akkor valogatni kell. A valogatds szempontja természetesen az
altalanos iskolai bizonyitvany is lehetne, de ezzel az eszkozzel a kozépfoku iskolak két okbol
sem elégszenek meg. Az elitiskolak azért nem, mert tilsdgosan sok gyerek jelentkezik nagyon
jO altalanos iskolai bizonyitvannyal, és koziiliik is valogatni kell. A tobbi kozépfoku iskola
pedig azért nem, mert a pedagdgusok nem biznak eléggé altalanos iskolai kollégaik
itéleteiben. Az a tapasztalatuk, hogy nagyon nagy kiilonbségek vannak az altalanos iskolak
osztalyzatainak valosagos értéke kozott. Ilyenkor a kozépiskolak 1ényegében ujraértékelik az
altalanos iskolai érdemjegyeket a felvételi vizsgakkal.

Az elmult években az iskoldk szelekcids elvei és eljarasai rendkiviil rugalmasak
voltak, a jelentkezOk szamatol fiiggden iskolanként is, és egy-egy iskolan beliili oktatési
formanként is szinte évrdl évre valtoztak. Miutan az iskolak kozott egyre tobb az integralt
tipustt (tobbféle képzési format nyqjtd) intézmény, a felvételi eljaras elsGsorban képzési
tipusonként valtozik: masfajta eljardst alkalmaznak a szerkezetvaltd gimndziumi
osztalyokhoz, mint a hagyomanyosakhoz, ¢és megint masfajtait a szakkozépiskolai
osztalyokhoz. Eléfordul, hogy egy-egy képzési tipuson beliil osztdlyonként vagy szakméanként
térnek el a felvételi kovetelmények: mas egy-egy specidlis szolgéltatasra szervezett tagozatos,
mint egy nem tagozatos osztalyhoz, mas a kurrens és mas a kevésbé keresett szakmakhoz.

1997-ben a nyolcosztalyos gimnaziumba jelentkezettek 97 szézaléka, a hatosztalyosba
jelentkezettek 91 szadzaléka és a hagyomanyos gimndziumba igyekvok 76 szazaléka
felvételizett (96. tablazat). Ezeknek az iskoldknak a zomébe mindig tobb gyerek jelentkezik,
mint amennyit fel tudnak venni. A szakkdzépiskoldknak a felvételik sordan mar joval kevésbé
van lehetdségiik valogatasra, mint a gimnaziumoknak. A szelekcios elvek itt 1ényegében az
oktatott szakméak szerint alakulnak. A keresettebb szakmaékat (idegenforgalom, vendéglatas,
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kozgazdasagtan, informatika stb.) oktatd iskoldk, ahol sokszoros a taljelentkezés, a
jelentkezok koziil

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A FELVETELI VIZSGA GYAKORISAGA
ISKOLATIPUSONKENT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hova jelentkezett  Volt-e felvételi Ossze- N
els6 helyen igen nem  sen
8 osztalyos gimnazium 97 3 100 205
6 osztalyos gimnazium 91 9 100 336
4 osztalyos gimnazium 76 24 100 924
szakkozépiskola 59 41 100 1805
szakmunkasképzo 27 73 100 761

kivalogatjdk a legjobbakat. Ezek az iskoldk figyelembe veszik az 4altalanos iskolai
bizonyitvanyokat, és ezen feliil altalaban irdsbeli vizsgat is tartanak. Nem véletlen, hogy a
kozgazdasagi szakkozépiskoldk ugyanakkora hanyadaban tartanak felvételit, mint a
hagyomanyos gimnaziumokban (97. tablazat). Az alacsonyabb presztizsii szakmakat oktatd
iskolak, ahol legfeljebb kétszeres a tuljelentkezés, nem a legjobb, hanem a legrosszabb
gyerekeket valogatjak ki, azokat, akik biztosan nem tudndk teljesiteni még ezeknek az
iskolaknak a kovetelményeit sem — azaz ezekben az iskoldkban ,selejteznek”. Ehhez a
»selejtezéshez” mar az altalanos iskolai érdemjegyek is elegendének bizonyulnak, ezért aztan
az sem véletlen, hogy az ipari szakkozépiskolak 76 szazalékaban nem volt felvételi. Minthogy
kevés a gyerek, ezek a kozépiskoldk oly mértékben lejjebb szallitottdk felvételi
kovetelményeiket, hogy azoknak a gyerekeknek egy részét is felveszik, akik néhany évvel

ezeldtt képességeik €s bizonyitvanyuk alapjan csak szakmunkésképzokbe keriilhettek volna
be.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKKOZEPISKOLAI FELVETELI
SZAKMACSOPORT SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Szakmacsoport Volt-e felvételi Osszesen
a szakkozépiskolaban igen nem
miszaki 60 40 100
ipari 24 76 100
mezOgazdasagi 49 51 100
kereskedelmi 74 26 100
kozgazdasagi 77 23 100
szocialis 71 29 100
Atlag 63 37 100

A szakmunkasképzok tobbségébe jelenleg olyan kevesen jelentkeznek, hogy az iskolak
nemcsak hogy fel tudjak venni a jelentkezéket, de még iires féréhelyeik is maradnak. A
vizsgélatunkban szerepld szakmunkastanulok 71 szézaléka felvételi nélkiil keriilt be az
iskoldba (98. tablazat). A szakmunkasképzok tobbsége semmiféle felvételi szelekciods eljarast
nem alkalmaz, legfeljebb az altalanos iskolai tanulmanyi eredmények alapjdn megprobalja
kiszlirni azokat a gyerekeket, akikrdl ugy latja, hogy még egy szakma megtanuldsara sem
képesek. Igaz ugyan, hogy manapsag a legtobb szakmara szinte barki felvételt nyerhet, de
azért adodnak szelekcios kiilonbségek aszerint, hogy mennyire keresett az adott szakma, és
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mennyi €ppen a jelentkezd. A kereskedelmi és vendéglatd szakmacsoportba a gyerekek 60, ill.
58 szazaléka felvételivel keriilt be (majdnem annyiuknak kellett felvételiznie, mint a
szakkozépiskolakban atlagosan), am az ¢élelmiszer-ipari szakmacsoportba minddssze 5
szazalék, ruhaipariba 8 szazalék felvételizett. Ahol nincs felvételi, ott az altalanos iskolai
eredmények szerint szelektdlnak, aminek az a kovetkezménye, hogy a kevésbé népszeri
szakmakra (nehéz, rossz korilmények kozott végezhetd; alacsonyan fizetett; kevés
elhelyezkedési vagy vallalkozasi lehetdséget kindlo) joforman csak a leggyengébb tanulmanyi
eredményli gyerekek keriilnek. Miutan a tanulmanyi eredmények — mint lattuk korabban — a
tarsadalmi réteghelyzettel igen szorosan korreldlnak, ezek a szakmak valnak a hatranyos
helyzetii gyerekek gytijtéhelyeivé. Es miutan csak olyan szakmakra keriilhetnek be,
amelyekkel nagyon nehéz elhelyezkedni, az iskola elvégzése utdn nagy valdszintséggel
munkanélkiiliség var rajuk.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKMUNKASKEPZ®O FELVETELI
SZAKMACSOPORT SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Szakmacsoport Volt-e felvételi  Osszesen
a szakmunkasképzdében igen nem
gépipar 12 88 100
villamosipar 14 86 100
miiszeripar 47 53 100
faipar 18 82 100
ruhdzati ipar 8 92 100
szolgaltatas 19 81 100
épitdipar 24 76 100
élelmiszeripar 5 95 100
kereskedelem 60 40 100
vendéglatas 58 42 100
Atlag 29 71 100

A hatranyos helyzetli gyerekeknek még egy komoly akadallyal kell szembenézniiik: a
gyakorlohelyek hidnyaval. A felvételi kérelmet elutasitjadk azokban az esetekben, ha az
iskoldnak nincs elég tanmiihelyi férdhelye, €s a gyerek sem tud gyakorlohelyet ,,hozni”. Mivel
a tercier agazathoz ¢és a szolgaltatdiparhoz tartozd ,,divatos” szakmak esetében a
gyakorlohelyet a sziiloknek — gyakran borsos arért — szabalyosan meg kell vasarolniuk a
kisvallalkozoktol, ha a sziilok szegények, a gyereknek nincs esélye arra, hogy ilyen szakmat
tanuljon.

Vannak iskolatipusok, ahol a felvételi léte vagy nem léte a vizvalasztd, de vannak
olyanok is, ahol az alkalmazott mddszerek tipusa és szdma. A kozépfoku iskoldk jelenleg az
alabbi felvételi modszereket alkalmazzak:

o FEgészségligyl alkalmassdg megitélése — ezt foként szakiskoldk és a kevéssé

népszerl szakmunkasképzok alkalmazzak.

e Altalanos iskolai érdemjegyek — ezt foként az alacsony presztizsii szakmakat oktato

szakmunkasképzokben és szakkdzépiskolakban, illetdleg az alacsony presztizsi
(féként kisvarosi) gimnaziumok ,,sima” osztalyaiban alkalmazzak 6nallo felvételi
szlirOként.

o lrasbeli felvételi vizsga (tobbnyire magyarbol és matematikabol) — ezt alkalmazza a

legtobb gimnazium ¢és a legtobb szakkodzépiskola.
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e Szodbeli felvételi vizsga — ezt fOként a magas presztizsii gimnaziumok alkalmazzak,
kiilonosen a specialis tagozatokon, illetdleg olyan szakkozépiskolak, amelyek
divatos szakmadkat oktatnak.

e Pszichologiai teszt — alkalmazédsara leggyakrabban a szerkezetvaltd, hat- vagy
nyolcosztalyos gimnaziumokban keriil sor.

Az egyes felvételi szlirk egymasra épiilnek. Minél tobb a jelentkezd az adott oktatéasi
formara, annal tobbféle szelekcids moddszert alkalmaz az iskola (99. tabldzat).

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FELVETELI MODSZEREK SZAMA
ISKOLATIPUSONKENT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hova jar a gyerek

Hanyféle felvételi eljarast 8 oszta- 6 oszta- 4 oszta- szakko-  szakmun-

alkalmaztak lyos gim- lyos gim- lyos gim- zépiskola kasképzo

nazium nazium nazium
N=234 N=353 N=899 N=1716 N=1064

nem volt felvételi 3 9 26 40 73
egyet 8 17 28 39 20
kett6t 52 49 36 17 6
harmat 33 21 9 4 1
négyet 4 4 1 0 0
Osszesen 100 100 100 100 100

A szerkezetvaltd gimnaziumok szinte minden osztalyban alkalmaztak valamilyen
szelekcios eljarast, és ezen beliil a nyolcosztalyosok szigorubbat (az ide keriild gyerekek 89%-
at legalabb két modszerrel valogattak ki), mint a hatosztalyosok (ahol csak a gyerekek 74%-at
vizsgaztattak két vagy tobb moddszerrel). A hagyomanyos gimnaziumba mendk
egynegyedének egyaltalan nem kellett felvételiznie, masik negyedét csak egyféleképpen
probaltak mérni, és minddssze 46 szazalékuk esett at két vagy tobb modszerbdl allo felvételi
szlir6n. A felvételit egyaltalan nem tartd6 négyosztilyos gimnaziumok haromnegyed része
kisvarosban volt. A szakkozépiskoldknak az a része, amelyik egyaltalan tartott felvételit
(40%-ban nem volt felvételi), tobbnyire megelégedett egyetlen modszerrel (39%). Két vagy
tobb modszerrel a kereskedelmi szakkozépiskoldk 31 szazaléka, a kozgazdasagiak 23
szazaléka és a szocidlisak 45 szazaléka élt.

Az altalunk vizsgalt iskoldkban 1997-ben a felvételi vizsga a kovetkezd sziir6kbdl allt:
irasbeli, szobeli, pszicholdgiai teszt és beszélgetés. A felvételin alkalmazott eljardsok szama
¢s gyakorisdga a kozépfokll iskolahierarchidhoz illeszkedik. Ahol egyaltalan tartanak
felvételit, ott — a szakmunkésképzdk kivételével — majdnem mindeniitt van irasbeli, és ezt
egésziti ki még egy vagy két modszer. A szobeli teszt szerepe az iskolai hierarchian lefelé
egyre csOkken: a nyolcosztidlyos gimnaziumok tobbségében, 84 szazalékaban volt, a
hatosztadlyosoknak mar csak 59 szazalékaban, a négyosztilyosok 50 szazalékdban, a
szakkozépiskoldknak pedig minddssze 19 szazalékdban tartottak. Hasonld a helyzet a
pszichologiai tesztekkel. Az ugynevezett ,,beszélgetés” nem mutat ilyen szabalyossagot, mivel
szerepe a kiilonbozd  iskolatipusokban méas és mas. Legnagyobb aranyban a
szakmunkasképzdkben fordul eld, mert itt tulajdonképpen az ,,igazi” felvételit helyettesiti, és
csak arra szolgal, hogy a kirivoan alkalmatlanokat kisziirje (fiiggelék F31. szamu tablazat).

A felvételi megitélése is kovette a modszerekben és a gyakorisdgban mutatkozé
mértéket. A szildk koziil legtobben a nyolcosztilyos gimnazium felvételijét tartottdk
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nehéznek, legkevesebben a szakmunkasképzéét (100. tablazat). Onmagaban nem meglepd,
hogy abban az

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZULOI VELEMENY A FELVETELIROL AZ ISKOLA
TIPUSA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hova jelentkezett Véleménye a felvételirol ~ Osszesen
els6 helyen nehéz megfelelé konnyi N
volt volt volt
8 osztalyos gimnazium 35 49 16 100 198
6 osztalyos gimnazium 26 60 14 100 301
4 osztalyos gimnazium 25 59 16 100 674
szakkozépiskola 20 65 15 100 1026
szakmunkasképzo 9 51 40 100 190

iskolatipusban talaltak legtobben nehéznek a felvételit, ahol a legnagyobb aranyban volt, és a
legtdbb sziiré modszert alkalmaztak. Ha azonban megnézziik, hogy kikbdl is all a 100. szamu
tablazatban szerepld 35 szazalék, akkor meglepddve tapasztalhatjuk, hogy nem azok az
iskolazatlan sziilék mondtdk ezt legnagyobb aranyban akiknek gyereke nyolcosztalyos
gimnaziumba ment, hanem az egyetemi végzettségiiek (101. tablazat).

Hi1BA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: NYOLCOSZTALYOS GIMNAZIUMBA JARO
GYEREKEK SZULEINEK VELEMENYE A FELVETELIROL, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

A nyolcosztalyos Véleménye a felvételirdl
gimnaziumba jarok Osszesen N
apjanak iskolai nehéz megfeleld konnyi
végzettsége volt volt volt
8 osztaly vagy kevesebb 316 2 16 516 5
szakmunkas 24 52 24 100 33
érettségi 28 56 16 100 68
féiskola 25 58 17 100 36
egyetem 52 39 9 100 82
Atlag 35 50 15 100 224

Miel6tt azonban barmilyen téves kovetkeztetést vonnank le ebbdl a ténybdl, és
mondjuk, azt kezdenénk fejtegetni, hogy az egyetemet végzett apak tomegesen erdszakoljak
be gyenge képességli gyermekeiket az elitoktatasba, érdemes megnézni, miféle iskolakrél van
sz0 (azon beliil, hogy mindegyik nyolcosztalyos gimnazium). Nos, az egyetemet végzett apak
gyerekeinek 35 szdzaléka az orszagos rangsor elsd tiz kozott 1évd iskoldjaba ment, a f6iskolat
végzett apak gyermekeinek 17 szdzalékaval és az érettségizetteknek 7 szazalékéaval szemben.
Ezekben az iskolakban valdoban sokkal nehezebb a felvételi, mint a tobbiben — viszont a
nehézség ellenére felvettek Oket.

Az altalanos iskolai tanulmanyi atlag tekintetében nincs kiilonbség az elit iskolak
felvételi nehézségérdl vallott vélemények kozott, aminek az az oka, hogy a bizonyitvanyok
nem a valdsagos tudast tiikkrozik. Van azonban — mint errdl volt mar sz6 — a lakohely szerint.
A kisebb telepiiléseken lakd értelmiségi sziilok nagyobb ardnyban tartottdk nehéznek a
felvételit, mint azok, akik az iskola székhelyén laknak, azaz az é&ltalanos iskolak kozotti
szinvonalkiilonbség itt is megjelent.
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A tovabbtanulasi aspiraciok és a felvételi kovetelmények azt is megszabjak, hogy ki
mennyi energiat fordit és milyen segitséget vesz igénybe a felvételi vizsgara valo
folkésziilésre. A szakmunkasképzobe jarok kivételével, akik nem nagyon késziiltek a
felvételire, megfigyelhetd néhany jellegzetesség. A sziildi segitség ardnya annal nagyobb,
minél magasabb presztizsii kozépiskoldba keriilt a gyerek; az iskolai el6készito¢ pedig épp
forditva, az iskola presztizsének csokkenésével n0. Ennek természetesen alapvetd feltétele,
hogy a sziilé valdban tudjon segiteni, és ez a magasabb iskolai végzettségii sziilokre, akiknek
gyerekei legnagyobb aranyban népesitik be a szerkezetvalté gimnaziumokat, inkabb jellemzo.
Es valoban, a nyolcosztalyos gimniziumba jard gyerekeknél, ha az apa foiskolai vagy
egyetemi diplomas volt, akkor a sziil6i segitség aranya 52 szazalék, ha érettségizett, akkor 33
szazalék, és ha szakmunkds végzettségii, akkor csak 25 szazalék. De ugyanilyen tendenciat
érzékelhetiink, ha a teljes mintat nézziik, vagyis ha az Osszes iskolatipusba mend gyereket
szdmba vessziik (lasd a fliggelék F32. szamu tablazatat).

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A FELVETELIRE KESZULES MODSZERE AZ
ISKOLA TIPUSA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hovajara |Igénybe vette-e Osszesen
gyerek jelenleg |az alabbiakat igen  nem
elokészitd — iskolaban 13 87 100
8 osztalyos el6készitd — iskolan kiviil 5 95 100
gimnazium magantanar 7 93 100
sziil6k 41 59 100
elokészitd — iskolaban 23 77 100
6 osztalyos el6készitd — iskolan kiviil 11 89 100
gimnazium magantanar 8 92 100
sziil6k 29 71 100
elokészitd — iskolaban 40 60 100
4 osztalyos el6készitd — iskolan kiviil 12 88 100
gimnazium magantanar 13 87 100
sziil6k 14 86 100
elékészité — iskolaban 47 53 100
szakkdzép- elokészitd — iskolan kiviil 9 91 100
iskola magantanar 8 92 100
sziil6k 8 92 100
el6készité — iskolaban 24 76 100
szakmun- elokészitd — iskolan kiviil 4 96 100
kasképzo magantanar 4 96 100
sziil6k 7 94 100

Tovabbi jellegzetesség, hogy a gyerek annal tobbfajta segitséget vesz igénybe, ¢s annal
nagyobb aranyban, minél magasabb a sziilok iskolai végzettsége. Mind a sziildi segitség,
mind a magantanar alkalmazésa, mind az iskoldn kiviil szervezett el6készitokon valo részvétel
az iskolazottsdg emelkedésével nd. Egyetlen kivétel az iskoldban szervezett elOkészitd,
amelyen az alacsonyabb iskolai végzettségii sziilok gyermekei vesznek részt nagyobb
aranyban; a kiilonbség azonban nem szignifikdns, amibdl lathatd, hogy az iskolazottabb
sziilok ezt a lehetOséget is kihasznaljak, és egyéb lehetdséget is teremtenek.

Az alacsonyabb iskolai végzettségli sziilok csak akkor aldoznak iskoldn kiviili
elokészitdre vagy magéantanarra, ha a gyerek feltiinden jo képességii. Ezekben a csaladokban
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az elokészitore jaratott gyerekek altalanos iskolai atlaga harom tizeddel magasabb volt, mint
azoké, akiket ilyenre nem irattak be, a magantanarhoz jaroké pedig hét-nyolc tizeddel. Ha
azonban a sziilok iskolai végzettsége érettségi vagy magasabb volt, akkor ilyen kiilonbséget
mar nem talaltunk a gyerekek altalanos iskolai atlaga és a felvételire késziilés kozott.

A felvételi sikertelensége nem feltétleniil jelenti azt, hogy a gyereket nem veszik fol a
megjelolt iskolaba. Sok esetben az torténik, hogy folveszik ugyan, de nem abba az osztalyba,
ahova jelentkezett. Az iskolan beliili atiranyitas modszerét Iényegében minden olyan
intézmény alkalmazza, amely tobbféle, eltérd tipusti oktatdsi szolgaltatast nyujt, illetdleg
amelyik egy-egy szolgaltatasi tipuson beliil specialis képzési format (példaul tagozatot)
mikddtet. Az atirdnyitds mindig a keresettebb, népszeriibb képzési formaktol a kevésbé
népszertiek felé torténik (tagozatos osztalybol nem tagozatosba, két tannyelviibol normaélba,
szerkezetvaltobol hagyomanyos szerkezetlibe). Miutan az intézmény a fejkvotas finanszirozas
jovoltabol abban érdekelt, hogy minél tobb jelentkezét vegyen fel, gyakori, hogy ha a
jelentkezOk nem felelnek meg a mar miikodo képzési formdk kritériumainak, inkabb gyorsan
inditanak szdmukra egy alacsonyabb szintiit (példdul a tagozatos gimndziumok ,,sima
osztalyt”, a szakkozépiskolak €s a szakmunkasképzok specialis szakiskolai osztalyt), semhogy
lemondjanak a jelentkezOkrdl. Ezért aztan minél lejjebb megyiink az iskolai hierarchidban,
anndl nagyobb ardnyban talalunk ,,atiranyitott gyerekeket”(103. tablazat).

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ ELSO HELYRE JELENTKEZES SIKERESSEGE
AZ ISKOLA TIPUSA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hanyadik Hova jar a gyerek jelenleg
helyre vették 8 osztalyos 6 osztilyos 4 osztalyos  szakké-  szakmun-  szakiskola
fol gimnazium gimnazium gimnazium zépiskola kasképzd
N=206 N=330 N=872 N=1586 N=899 N=60
elsére 99 99 95 96 90 58
masodik/harmadikra 1 1 5 4 10 42
Osszesen 100 100 100 100 100 100

Az atiranyitassal els6sorban a gyenge tanuloknak kellett szdmolniuk: a kitlindk 93
szazalékat, a jelesek 92 szazalékat, a jok 90 szazalékat az elsé helyre vették fol, viszont a
kozepeseknek mar csak 78 szazalékat, az elégségeseknek pedig 70 szazalékat vették fol az
elsd helyre.

Bér az 1997-es tovabbtanulds egyik altalanosan jellemzd vonésa volt, hogy a tobbséget
az els6 helyre folvették, mégis volt 623 gyerek, akit nem. Koziiliik kivalik egy nagyobb
homogén csoport, amelyet érdemes kissé kozelebbrol megvizsgalni: volt 248 gyerek, aki
szakkozépiskolaba jelentkezett elsd helyen, és végiil szakmunkasképzében kotott ki. (A
gyerek 65 szazaléka alacsony iskolazottsagli csaladbol jott (az apa iskolai végzettsége
legfeljebb szakmunkasképzd), 25 szazalék esetében az apa legmagasabb iskolai végzettsége
érettségi, 8 szazaléknal fdiskola és minddssze 2 szdzaléknal egyetem.

Az atiranyitasnak van egy olyan formaja is, amely e fenti adatokban nem jelenik meg:
a szakképzd iskoldkban gyakran eléfordul, hogy a gyereket az éltala megjeldlt szakmarol
iskolan beliil egy olyan masik szakmara (kevésbé divatosra vagy keresettre) teszik at,
amelynek a valasztdsa eredetileg meg sem fordult a fejében. Ez az eljaras egyrészt azért
veszélyes, mert a gyerekek egy része olyasmit kényszeriil tanulni, ami nem érdekli, masrészt
azért, mert lehetdséget nyujt az iskolaknak arra, hogy olyan szakmak esetében is fenntartsak a
szakképzést, amelyekre — sem a sziilok, sem a gyerekek korében, sem a munkaerdpiacon —
nincs kereslet. Miutan a palyavalasztas id6szakaban a sziil6k szamara az a legfontosabb, hogy
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a gyerek valamiféle kozépfoku iskolaba bekeriiljon, igen gyakran olyan kompromisszumokba
is belemennek, amelyek késobb reménytelenné teszik gyerekeik elhelyezkedését.

1997-ben a szakmak kozotti atiranyitas a szakkozépiskolasok 10 szazalékat és a
szakmunkastanulok 15 szazalékat érintette. Az atlagosnadl gyakrabban tanuljak
kényszerliségbdl a szakmajukat a villamosipari, épitdipari és textilipari szakmunkasképzdbe
jarok. A szakkozépiskolasok koziil atlagosan 9 szazalék azoknak az aranya, akik nem az elsd
helyen megjeldlt szakmat tanuljak, &m a muszaki és ipari szakkdzépiskolasoknal 12 szézalék
tanul mast, mint, amit szeretett volna (a kdzgazdasagi szakkozépiskoldsoknal csak 4%).

A bels6 atiranyitas rendszere igen jelentds szerepet tolt be a tobb profilu, sokszor
azonos szakmakban is tobbféle képzési format kinald szakképz6 iskoldkban. Eléfordul, hogy a
gyerek szakkozépiskolai osztalyba jelentkezik (példaul elektrotechnikaiba), de mivel nem elég
jo az éaltalanos iskolai bizonyitvanya, mar a felvételkor atiranyitjdk szakmunkasképzds
osztalyba (példaul villanyszereldnek). Az sem ritka, hogy felveszik szakkozépiskolasnak, de
kideriil, hogy nem tudja teljesiteni a kdovetelményeket, és egy év utdn szakmunkasképzdsként
folytathatja a tanulmanyait. Mivel az iskoldk egy része kiegészitd szakkozépiskolai képzést is
folytat, az is lehetséges mar, hogy a szakmunkés-bizonyitvany megszerzése utdn a gyerek
ismét modosithatja az elképzeléseit, és szakkozépiskolai érettségit szerezhet. Ezeknek a
"vegyes" profilu szakképzd iskoldknak tehat az az elonylik, hogy a gyereknek nem kell iskolat
valtoztatnia, a képzés soran iskolan beliil is lehetséges a korrekcio, akar tobbszor is.

Az iskolakinalatban és a palyavalasztasi aspiraciokban bekovetkezett valtozasok tehat
a kilencvenes években a kozépiskolai felvételi szelekcidt is atalakitottdk. Amellett, hogy
minden iskolatipusban enyhiilt a szelekcid szigorisaga, az is megfigyelhetd, hogy a szelekcid
mértékét valtozatlanul az adott képzési tipus presztizse szabja meg. A tobbféle képzési tipust
egyesitd iskoldkban pedig az a jellemzd, hogy a felvételi szelekcid funkciojat fokozatosan az
iskoléan beliili szelekcio, illetdleg a képzés ideje alatt kinalkozo6 korrekcids lehetdségek veszik
at.

Az 1998 6szén bevezetésre keriilt oktatdsi reform feltehetéen ugyanebbe az iranyba
fejleszti tovabb a kozépfoku iskoldk szelekcios gyakorlatat. Az altalanos képzési id6 10 évre
torténd meghosszabbitasatdl nemcsak az varhaté, hogy a gyerekek 16 éves korukban
érettebben és megfontoltabban vélasztanak palyat (példaul érdeklddésiik is nagyobb szerepet
kap a palyavalasztasi dontésekben), hanem az is, hogy a szakképzd iskoldkban az éltalanosan
képzd 9-10. évfolyamon eltdltott id6 lehetdséget nyujt arra, hogy az iskola a gyerekeket
alaposabban megismerve dontson arrdl, hogy kit milyen képzési formara és milyen szakmara
vesz fel.

8. A REJTELYES KULTURALIS TOKE

Konyviinkben sok sz6 esett arrol, hogy az eldnyds tarsadalmi helyzetli csoportok az iskolan
keresztiil 4torokitik tarsadalmi helyzetiiket, érdemes hat kdzelebbrdl szemiigyre venni ennek a
jelenségnek a kulturalis antropoldgiai jellegzetességeit. Mert — mint az el6z6 mondatban rejlé
allitasbol kideriil — véleményiink szerint sokkal inkabb kulturalis, mint gazdasagi jelenséggel
allunk szemben, amely bonyolultabb, homalyosabb és nehezebben atlathatd, mint a pusztan
gazdasagilag meghatarozott folyamatok. Részben persze kotddik a vagyonhoz, amennyiben a
pénz lehetdséget teremt azoknak a kulturdlis meghatarozottsagoknak a hatékonyabb
érvényesitésére, amelyek az atorokités mozgatorugoi. Egy egyszerti példan lehet érzékeltetni
ezt: jobb idegennyelv-tudassal fog rendelkezni az, akit csaladja az illetd nyelvteriiletre kiild
nyelvet tanulni hosszu idére, mint az, aki — pénz hijdn — sajat orszagiban a kdzoktatas
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keretében vagy olcsd nyelvtanfolyamon sajatitja el a nyelvet. Késébb, a munkaerdpiacon a
jobb nyelvtudasu ember nagyobb valoszinliséggel szerez olyan allast, amelyben a munkaval
jar6 sok nemzetkozi kapcsolattal tovabb tokéletesitheti nyelvtudasat, és ezzel végiil
behozhatatlan eldnyre tesz szert kevésbé szerencsés tarsanal. Ez a helyzeti kiilonbség
természetesen jovedelmében is meg fog mutatkozni, ami lehetdséget teremt arra, hogy
LHtorténete” a kovetkezO generacioban megismétlodjek.

Mindezek ellenére azt lehet mondani, hogy a vagyoni helyzet hatdsa nem donto, és
csak részben hatdrozza meg az atorokités sikerét. Ennek az allitasnak az érvényességét azok
az esetek igazoljak, amelyekben koézel azonos anyagi helyzetben 1évé csaladokat lehet
dsszehasonlitani.?®

A tarsadalomtudomanyokban ritkdn adodik alkalom arra, hogy egy hipotézist a
valosagban ,,végzett” kisérletekkel igazoljanak vagy cafoljanak. A szocializmusnak nevezett
szerencsétlen torténelmi kisérlet azonban Magyarorszagon megteremtette ezt a ritka
»laboratoriumi” alkalmat, és cafolhatatlan bizonyitékokat szolgaltatott a fenti kijelentés
igazolasahoz. Az 1945-tel induldé rendszervaltozas, kiilonésen az 1947-es fordulat utan,
mostohdn bant a kordbbi elittel és kozéposztillyal. A termeldeszk6zok tulajdonosait
megfosztottak tulajdonuktol; a kozhivatalnoki kar tudéasa leértékelddott, funkcidja atalakult,
személyi alloménya kicserélddott; a szakértelmiség egészében ,,gyanussa”, és eldbb-utdobb —
deklaraltan is — megbizhatdé munkds-paraszt szdrmazéasu kaderekkel lecserélendévé valt.
Koncepcids kirakatperek, adminisztrativ korlatozasok, fenyegetd politikai kampényok,
voluntarista intézkedések alakitottdk a valosagot, és puhitottak az értelmiséget addig is, amig
elkésziil a ,,cserecsapat”.

Az értelmiség kiilonb6z6 csoportjait mas-mas modon ,,figyelmeztették”. A Standard-
¢s a MAORT-pernek — a tulajdonviszonyok atrendezésére iranyuld f6 célja mellett — egy olyan
lizenete is volt, amely nyilvanvalova tette a miiszaki értelmiség eldtt, hogy a szakértelem
masodlagos jelentdségli. Ez az lizenet azutdn 4lland6 megerdsitést kapott, amikor az
allamositott vallalatoknal tomegével nevezték ki a diploma nélkiili fdmérnokoket. (Még a
hatvanas években is voltak olyan vallalati ,,fémérnokok”, akiknek nemhogy mérndki
végzettségilik nem volt, de diploméjuk sem.)

Megkapta az ,eligazitdst” a legnagyobb Ilétszamu értelmiségi csoport, a
pedagogustarsadalom is. Az iskolaigazgatdi kinevezések vizsgélatabol lathato, hogy 1945
utdn az A4ltalanos iskoldk ¢élére tomegével tettek huszonéves, kozépfoku végzettségii
néptanitokat, holott meritési bazisul ugyanannyi jol képzett, fels6fokti végzettségli polgari
iskolai tandr is rendelkezésre allt (Andor 1987). A kozoktatds 1945 utani expanzidja
oOhatatlanul a szinvonal csokkenésével jart, és mivel a megndvekedett tanuldlétszam
oktatasahoz sem a személyi, sem a targyi feltételeket nem biztositottdk, ez az ellentmondas
kitin6 politikai jatékteret nyitott a pedagdgusok, e legnagyobb értelmiségi csoport gerincének
megtorésére (1asd Andor 1980/1981).

1948-t6] beinditottdk a szakérettséginek nevezett gyorstalpald kozépiskolat. ,,...rajta
keresztiil kivantak dontéen megvaltoztatni az egyetemi hallgatosag dsszetételét. A cél az volt,
hogy az egyetemi hallgatoknak legalabb a fele, de inkabb 60 szazaléka munkas és paraszt
fiatalokbdl keriiljon ki. Ehhez pedig a kozépiskoldsoknak a szarmazési Osszetételét is meg
kellett volna valtoztatni, ami csak hosszli évek alatt lett volna lehetséges. Ezt hidalta at a
szakérettségi rendszere azzal, hogy kezdetben egy, késdbb két év alatt készitette fel a munkas-
és parasztfiatalokat egyetemi tanulményokra” (Kovacs és Orkény 1981).

%5 Egy 1963-as parizsi vizsgalat kapcsan Paul Clerc is hasonld véleményt fogalmazott meg, amikor azt talélta,
hogy az azonos jovedelmii csalddok gyerckei koziill azok tanulnak jobban, akiknek magasabb iskolai
végzettségliek a sziileik (Clerc 1964).
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Ezzel péarhuzamosan a Magyar Dolgozok Partjdnak Kozponti Vezetdsége 1949.
februar 2-an hatarozatot hozott, amelyben bevezette a tovabbtanulasra jelentkezett fiatalok
szarmazas szerinti kategorizaldsat, ¢s kimondta, hogy a munkas- ¢és dolgozd paraszti
szarmazasuak eléjogot €lveznek a felvételeknél. (Ezt ugyancsak parthatarozat sziintette meg
1963-ban.) Es hogy az aranyok valtozasaban azonnal is torténjék valami, az egyetemeken
1949-ben véghezvitt tisztogatasi kampany sordn szdmtalan kdzéposztalybol szarmazo diakot
tavolitottak el mint megbizhatatlant. Mindezt kiegészitette sok, az egykori kdzéposztalyhoz
tartozo személy internalasa, kitelepitése, allasvesztése, kvalifikalatlan munkéra kényszeritése,
mikodzben lakésaikat elvették vagy tarsbérletesitették. Ami pedig a jovedelmet illeti: a helyzet
ugy alakult, hogy a volt kdzéposztaly é€letszinvonala nem volt magasabb, sét sok esetben
alacsonyabb volt az igen szegényesen €16 orszag atlaganal.

Es mindezek ellenére — mint két erre iranyulé vizsgalat is kimutatta (Gati és Horvath
1992; Utasi és masok 1996) —, a haboru el6tti kozéposztaly masodik vagy harmadik
generaciojaban mar nagyrészt visszaallitotta korabbi tarsadalmi helyzetét.?® Mig az 1990-es
népszamlalds szerint orszagos atlagban a 30 éven feliili férfinépesség 11 szézaléka végzett
felsGoktatasi intézményben, addig az egyik vizsgalt kisvaros, Pépa volt kézéposztalyabol
szarmaz6 csaladfok 66 szazaléka (Gati és Horvath 1992: 90-91.). Es épp ez a papai vizsgélat
szolgéltatott adalékot arra is, hogy nem a vagyon a dontd tényezd. A hdbori elbtti
kozéposztalyhoz tartozott a tulajdonosoknak egy olyan csoportja (a kereskeddk és az iparosok
egy része), amelyeknek vagyona és jovedelme atlag folotti, iskolai végzettsége azonban
alacsony volt. Az 6 utdédaik sokkal kisebb aranyban keriiltek vissza a kozéposztalyba. ,,Ennek
az az oka, hogy a vagyont, termelési eszkézt 1945 utdn nem tudtdk atorokiteni, iskolai
végzettségilik az esetek egy részében elég alacsony volt, tehat kulturalis tékével sem tudtak
potolni az elveszitett egzisztencialis alapokat” (Gati és Horvath 1992: 94).

Statisztikai vizsgalatokbdl szdrmaz6 eredmények ugyancsak a kulturdlis tényezdk
szerepére utalnak. Az 1992-es tarsadalmi mobilitas-vizsgalat adatai azt mutatjak, hogy az
1950-es évek elsd felében értelmiségivé valo apdk gyerekei kisebb ardnyban lettek
diplomasok, mint akar az eldttiik, akar az utanuk jard korosztily. Csakhogy ,,ami az els6
nemzedékben (apdk kozott) emelkedést jelent, az a kovetkezd generdcidban »visszaiit«, €s
éppen az Ujonnan értelmiségivé lett apak gyermekei »hullanak ki« legnagyobb
valoszinliséggel szarmazasi rétegiikbdl. Ezt bizonyitja, hogy amig az elsdgeneraciods
értelmiségi apak fiainak minddssze 35 szdzaléka lesz maga is diplomés, addig a nem
elsdgeneracios apak gyermekeinél ugyanez az arany 48 szézalék (Bukodi 1995: 13).

Hogyan torténik hat ez az atorokités? Az elsé — igen homalyos — megkdzelitéssel azt
lehetne mondani, hogy mikdzben sok mindent elvettek ezektdl a csaladoktol, sok lehetdségtol
adminisztrativ Gton elzartak dket, volt valami, amit nem tudtak elvenni, és volt valami, amitdl
nem tudtak Oket elzarni. Ezzel a valamivel igen sokat foglalkozott Pierre Bourdieu, aki olyan
Uj fogalmat vezetett be, mint a kulturalis téke, és olyan fogalmakat toltott meg sajatos
tartalommal, mint habitus, éthosz vagy kulturalis 6rokség. Es bér a kulturélis téke (6rokség)
fogalma igen erds magyardz6 erével rendelkezik, és sok jo gondolatra ad alkalmat, mégsem
szlinteti meg azt a hidnyérzetet, amelyet akkor érziink, amikor a ,Hogyan torténik az
atorokités?” kérdésére keressiik a valaszt. Erzi ezt Bourdieu is amikor ezt irja: ,,A kulturalis
orokség legfontosabb ¢s iskolai szempontbol legerdsebben hatd része, akar szabad
miveltségrol, akar nyelvrdl van sz0, hajszalcsovességgel adodik at [kiemelés toliink - A. M.
¢s L. I.] még minden modszeres erdfeszités, minden nyilt beavatkozas nélkiil is” (Bourdieu
1967: 299). Ertheté ez a homélyossig, hiszen sokkal nehezebben megfoghaté ,javak”

% Hasonlé kdvetkeztetésre jutott mobilitisvizsgalataiban Andorka Rudolfis (Andorka 1982).
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atadasarol van szo, mint példaul a vagyon, ezért aztan az atadas mechanizmusait is nehezebb
tetten érni. (Milyenek ezek a ,,hajszalcsévek™, és mi kozlekedik rajtuk?) Kiilonosen akkor, ha
a nyilvanvalé mechanizmusoknal rejtettebbeket keresiink: ,,A kulturalis kivaltsagok hatasat
tobbnyire csak legszembetiindbb formaiban ismerik fel: protekciod €s jo kapcsolatok, segitség
igénybevétele az iskolai munkaban, kiilonordk, az oktatasrol ¢€és az érvényesiilési
lehetségekrol vald tajékozottsag. Valdjaban kozvetlen, de még inkabb kozvetett modon
minden csaldd atad gyermekeinek egy bizonyos kulturdlis tokét és egy bizonyos ethoszt,
hallgatolagos és benséleg magaéva tett értékrendszert, ami — tobbek kozott — meghatarozza az
egyénnek a kulturalis tokével és az iskolarendszerrel szembeni magatartasat” (Bourdieu 1967:
291-292). Ez az éthosz nem mas, mint ,,az iskolaval, az iskolai miiveltséggel és a
tanulmanyok révén elérhetd jovobeni érvényesiiléssel szembeni beallitottsag™ (Bourdieu 1967:
300). Még kozelebbrol: ,,...a kozéprétegek gyermekei csalddjuknak nemcsak az iskolai
tanulasra vald buzditast és batoritast koszonhetik, hanem a tarsadalmi emelkedés, valamint az
iskoldban és az iskola révén elérhetd siker ethoszat is” (Bourdieu 1967: 302). Vagyis
olyasmirdl van sz0, amit a szocializ4cio cimszdban szoktak dsszefoglalni.

A szocializacié szamtalan részteriilete két fo csoportba, ,,a kulturalis atorokités és a
szocidlis integracid” (Somlai 1997: 19) csoportjaba sorolhatd, és vizsgalatunk szempontjabol
benniinket most csak az elsé érdekel. Somlai Péter alapos attekintését adja a kultara
atorokitési mechanizmusainak. Tudjuk, hogy a kultura 4torokitési mechanizmusai az
utanzason, a modellkovetésen, az azonosulason, a kényszeritésen, az internalizécion, az
athagyomanyozddas kollektiv mintdzatain (hagyomdny, divat) keresztiil hatnak — ugy
altalaban, az emberiségnél. A szocializacidt sokoldalian és alaposan leird elméleti munkéak
azonban keveset mondanak arrdl, hogy egyazon tarsadalom kiilonbozd csoportjaindl milyen
tartalmak ,,mennek 4t” ezeken a mechanizmusokon. A mi szempontunkbol mellékes, hogy
mondjuk, egy jogdsz gyereke elsajatitja vagy elutasitja apja erkolcsi elveit, vallasat, esztétikai
izlését, politikai hitvallasat, hogy milyen lesz a személyiségstrukturdja, hogy korai
szocializacidja harmonikus személyiséggé teszi-e vagy agresszivva, netan neurotikussa — ha
egyszer maga is jogasz lett. A mi kérdésiink az, hogy miért és hogyan lett apja utan 6 is
jogész. Feltételezziik, hogy ez a mindenkire érvényes szocializdciés mechanizmusokon
atmend nem mindenkire érvényes tartalmak kovetkezménye. De hogy mik ezek a tartalmak, és
hogyan ,,mennek at”, erre nézve nincs olyan kész és kidolgozott tudomanyos valasz, mint az
altalanos mechanizmusokra.

A szocializacioval kapcsolatos eredmények atfogd vizsgalatdra vallalkozé Somlai
Péter is igy latja: ,,A tarsadalomelmélet megkiilonbozteti tehdt a mikro- s makroszintli
jelenségeket, de nem tudjuk szisztematikusan el/végezni ezeket a megkiilonboztetéseket, illetve
megallapitani azokat az osszefiiggéseket, hatasokat, amelyek a jelenségnek e két szintje kozott
vannak. Véleményem szerint harom iranyban folytak és folynak igéretes kisérletek erre”
(Somlai 1997: 118). Mi rogton leragadnank az altala emlitett elsénél: ,,Az egybehangolas
egyik irdnya az életformak, illetve a szubkulturdk értelmezése felé halad. Tobben probalkoztak
azzal, hogy a szocializdciét valamely tarsadalmilag specifikus életforma vagy életmod
(példaul »munkaséletmod« vagy »polgari életforma« mintazatanak elsajatitdsaként
értelmezzék. Az életforma tartalmaival — példaul a lakaskoriilményekkel és a fogyasztassal, a
csaladi munkamegosztassal, az izléssel és a szabadidd felhasznalasanak modjaval, a
kommunikécios stilussal és nyelvhasznalattal — egy olyan jelenségszintet probaltak leirni a
szociologusok és szociografusok, amely »kozépen«, a mikro- és makrostrukturak kozott
helyezkedik el. [...] Mindazonaltal e leirdsok »minielméletei« nem illeszkedtek egybe, s ezért
nem is sikeriilt az 1Uj vizsgalati eredményeket visszacsatolni a tarsadalmi integracid
elméletébe” (Somlai 1997: 119).
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Mi, akik az iskolavalasztas vizsgalata soran mintegy ,belebotlottunk” a kulturalis
Orokség problémajaba, meg sem kiséreljiik, hogy barmiféle elméletet faragjunk, még
,minielméletet” sem. Ez talan egy késdbbi, szisztematikus kutatas célja lehetne. Ugyanakkor a
kutatashoz kapcsolodd olvasmanyainkban ¢és adataink elemzése soran rabukkantunk a
szocializacidés folyamat néhany olyan elemére, amelyek nagy wvaldszintséggel szerepet
jatszanak a kulturdlis toke atorokitésében, illetbleg megvilagitjak ennek némely
mechanizmusat.

8.1 A KETFELE DIPLOMA

Elemzésiink soran mar tobbszor jeleztiik, hogy varatlannak tartott kiilonbségeket talaltunk a
foiskolat €s az egyetemet végzett sziilok kozott. Nem az a meglepd, hogy minél alacsonyabb a
sziilok iskolai végzettsége, annal nagyobb aranyban valasztanak a gyereknek szakmai jellegii
kozépiskolat, és ezen beliil olyat (szakmunkasképzOt vagy szakiskolat), amely nem ad
érettségit; illetéleg, hogy minél magasabb a sziilok iskolai végzettsége, annal nagyobb
aranyban kiildik a gyereket gimnaziumba, ezen beliil nyolc- vagy hatosztalyosba. Ami igazan
meglepd, hogy az egyetemet és a foiskolat végzett sziilok kozott ugyanolyan nagy kiillonbség
volt ebben a tekintetben, mint a fdiskolai diplomasok és az érettségivel rendelkez6k kozott,
illetdleg, hogy szdmos vonatkozéasban a foiskolai diplomasok viselkedése nem az egyetemet
végzettekhez, hanem az érettségizettekhez allt kozel.

Aligha valoszinli, hogy mindazt a kiilonbséget, amelyet a gyerekek
iskolavalasztasaban, a csaladok palyaaspirdciojdban €s mas egyéb teriileten talaltunk, pusztan
a szorgalmi 1d6 hosszanak az az egyéves eltérése okozza, amely a fdiskolai és az egyetemi
diploma megszerzése kozott van. Mieldtt azonban barmilyen feltételezést megfogalmaznank e
jelenség okairol, érdemes Osszefoglalva felidézni az eddig adodo jellegzetes kiilonbségeket.

o Jellegzetes kiilonbséget talaltunk a sziilok foglalkozasi szerkezetében, amennyiben az
egyetemet végzettek korében 17 szazalékkal tobben liznek ugynevezett értelmiségi
foglalkozast, mint a foiskolat végzettek kozott, illetdleg ez utdobbiak kozott 6 szazalékkal
tobb az alsobb szintli szellemi munkat végzd alkalmazott és 9 szazalékkal tobb a
vallalkoz6, mint az egyetemi végzettségliek kozott.

e Az egyetemet végzett apak gyermekei koziil majdnem htsz szdzalékkal tobben mentek
gimnaziumba, ¢és ezen belil majdnem hisz szazalékkal tobben szerkezetvalto
gimnéaziumba, mint a foiskolat végzettek gyerekei. Ezéltal a szerkezetvaltd gimndziumba
mendk aranyaban kisebb a kiilonbség a foiskolat végzett €s az €rettségizett apak gyerekei
kozott (8%), mint az egyetemi €s foiskolai diplomaval rendelkezdoké kozott (18%).

e Az egyetemet végzett apak gyerekei szignifikansan jobb tanulmanyi eredményt produkaltak
az altalanos iskolaban (55%-uk volt jeles vagy kitlind), mint a fdiskolat végzetteké
(akiknek csak 42%-a volt jeles vagy kitiing).

e Az egyetemet végzett apak gyermekei az elitgimndziumok valasztasaban elsok (6todiik
olyan gimnaziumba ment, amely a Kéznevelés rangsoraban az elsd tiz kozott szerepel, mig
a foiskolat végzett apak gyerekeinek csak 14%-a); viszont a féiskolat végzett apak gyerekei
az elit szakkozépiskoldk valasztasaban els6k (15%-uk ment olyan szakkozépiskolaba,
amely a Koznevelés rangsoraban az elsé tiz k6zott szerepel, mig az egyetemet végzett apak
gyerekeinek csak 10%-a)

e Azokban a csaladokban, ahol az apa egyetemet végzett, gyakorlatilag nem tesznek
kiilonbséget a fiuk és lanyok iskolaztatasa kozott: a fiuk 96, a lanyok 98 szdzaléka ment
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érettségit ado kozépiskolaba. Ezzel szemben azokban a csaladokban, ahol az apa f6iskolat
végzett, 8 szazalékkal kevesebb fiut kiildenek érettségit ado kozépiskolaba, mint lanyt, és
ez majdnem akkora kiilonbség, mint amekkorat az érettségizetteknél figyelhetiink meg
(11%).

e A gyerek iskolavalasztasanak indoka a fOiskolat végzett apak esetében kozelebb all az
érettségizett, mint az egyetemet végzett apakéhoz.

e Azok a csaladok, amelyekben az apa foiskolat végzett, illetdleg érettségizett, egyforman
koltottek a gyerekek kiilonoraira, és ez szignifikdnsan kevesebb, mint amennyit azokban a
csaladokban aldoztak erre a célra, amelyekben az apak egyetemi végzettségliek.

e Minthogy a magantulajdon ¢és a vallalkozdsok tulsulyra jutdsa kovetkeztében mar
mindenféle iskolai végzettséggel lehet ugynevezett ,,vezetd allasba” keriilni, érdemes volt
kiilon is megnézni a ,,vezetOket”: a fdiskolai végzettségli, érettségizett €s szakmunkas
végzettségl ,,vezetd” apak egyforman koltottek a gyerek kiilonodrdira, és ez szignifikansan
kevesebb volt, mint amennyi pénzt az egyetemi végzettségli apak adtak ki erre.

o Az egyetemi végzettségli apak gyermekeinek 78 szazaléka kozépiskoldsként folytatta
korabban megkezdett kiilonorait, mig a foiskolat végzettekének — akércsak az
érettségizetteknek —csak kétharmada.

e Az egyetemet végzettek gyerekeinek 82 szizaléka akar értelmiségi lenni, a fOiskolat
végzetteknek csak 69 szazaléka.

o Az egyetemet végzett apak csaladjainak 77 szézalékaban egyetemi diploma megszerzéséig
akarjdk tanittatni a gyereket, a foiskolat végzett apak csalddjainak csak 48 szdzalékéra
jellemzd ez; utdbbiak 17 szdzaléka megelégedne egy fdiskolai diplomaval, az egyetemet
végzetteknek csak 5 szazaléka.

e Az egyetemet végzett sziilok sokkal nagyobb aranyban szerezték informacidikat a
valasztando kozépiskolarol informadlis forrasokbdl (baratok, rokonok, ismerdsok), mint a
foiskolat végzettek, ami arra utal, hogy az 6 ismeretségi koreikben sokkal tobben vannak
olyanok, akik autentikus tudassal birnak iskoldkrol és tanuldsrol, azaz az ilyen ismeretekkel
rendelkezdk stirlibb kapcsolati haldjaban élnek.

Jogos a gyanu, hogy ezek a kiilonbségek nem szarmazhatnak pusztan abbdl a bizonyos
egy évbol. A magyarazatot valdsziniileg akoriil kell keresni, hogy ,,a felséfoku képzésben a
foiskola intézménye jelenti a legnagyobb problémat, ahol a képzés altalanos szinvonala
sokszor igen alacsony” (Robert 1991: 82). Az alacsonyabb szinvonalnak nem pusztin a
valamint a hallgatok bekeriilését végzd szelekcidos mechanizmusok is. Pedagdgus korokben
évtizedek oOta kozhelyszerti bonmot, hogy akit nem vesznek fel egyetemre, az tanarképzd
foiskolara megy, és akit oda sem vesznek fel, az tanitoképzdbe. Mikdzben az egyetemeken
évtizedek ota gyilkos verseny folyt a bekertilésért, a miiszaki féiskolak rendszeresen hirdettek
potfelvételiket. Napjaink felvételi ponthatirai hilen tiikkr6zik az egyetemek és a fOiskoldk
kovetelményei kozotti kiilonbséget.

Miutan konnyebb bekeriilni, és alacsonyabbak a kdvetelmények, olyanok is nagyobb
aranyban tudtak €s tudnak féiskolai diplomat szerezni, akiknek kulturalis t6kéje az egyetem
elvégzéséhez nem lenne elegendd. Ez természetesen nem 1j fejlemény. Ladanyi Janos 1978 és
1983 kozott kozgazdasagi és miiszaki egyetemek és foiskolak hallgatoit vizsgalta, és jelentds
kiilonbségeket talalt a nappali tagozatos hallgatok szocialis dsszetételében.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: 1978 ES 1983 KOZOTT FELSOFOKU
INTEZMENYBE JARO HALLGATOK MEGOSZLASA AZ APA FOGLALKOZASA SZERINT, SZAZALEKBAN
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A hallgat6 apjanak kozgazdaszok miiszakiak
foglalkozasa egyetem  foiskola | egyetem  fdiskola
N=324 N=440 N=1524 N=1414
vezetd allasu 22,8 16,4 19,4 11,0
értelmiségi 21,9 17,0 22,8 17,0
egyéb szellemi 11,7 12,0 11,4 14,2
termelésiranyitd 6,8 10,0 8,4 9,6
szakmunkas 20,5 17,5 16,8 21,3
betanitott munkas 31 8,6 6,8 10,8
segédmunkas 4,3 5,0 2,4 4,7
mezOgazdasagi fizikai 4.9 7,3 5,8 51
6nalld 1,2 3,2 2,9 3,0
egyéb 2,8 3,0 3,3 3,3
Osszesen 100.0 100,0 100,0 100,0

Forras: Ladanyi 1987: 41.

A 104. szamu tabldzat szerint ameddig az egyetemi hallgatok 44,7, ill. 42,2 sz4zaléka
vezeté vagy értelmiségi csaladbol jott, addig a foiskolai hallgatoknak csak 33,4, illetdleg 26
szdzaléka. Feltételezhetd, hogy a pedagogusképzésben még nagyobb volt a kiilonbség az
egyetemek és a foiskolak kozott, erre azonban nincs adat. Van viszont arra, hogy a SOTE-re
1983-ban felvettek kozott 58,4 szazalék volt az értelmiségi csaladbol jottek aranya (Csészi
1985: 59). Hasonld eredményre jutottunk mi is a gyerekek iskolavalasztdsanak vizsgalata
kapcsan: az egyetemet végzett csaladfék 40 szdzaléka volt legalabb masodik generécios
értelmiségi, a foiskolat végzetteknek csak 22 szazaléka.?” Raadasul egyetemre nagyobb
aranyban keriilnek a hallgatok gimnaziumbodl: egy 1997-es vizsgélat szerint az egyetemre
beiratkozottak 87 szazaléka jott gimnaziumbol, és 23 szézaléka szakkozépiskolabodl, mig a
foiskolasok 59 széazaléka jott gimnaziumbol és 41 szazaléka szakkozépiskolabol (Székelyi és
masok 1998: 60).

Hasonl6 eredményeket mutat az ELTE Szociologiai Intézetének az a kutatdsa, amely
az 1997/98-as tanévben érettségizettek (61 188 f8) tovabbi sorsat vizsgalta?. A fdiskolai
diplomaval rendelkezd apak gyerekei koziil 57 szazalék gimnaziumban, 43 széazalék
szakkozépiskolaban érettségizett, mig az egyetemi diplomaval rendelkez6 apak gyerekei koziil
75 szazalék gimnaziumban és csak 25 szazalék szakkozépiskoldban. A fdiskolai diplomaval
rendelkezd apak gyerekeinek 35 szdzalékat vették fol abba a felséfoku intézménybe, ahova
elsé helyen jelentkezett (és ez 48%-ban foiskola, 52%-ban egyetem volt), az egyetemi
diplomaval rendelkezd apak gyerekeinek 49 szdzalékat vették fol az elsdé helyre (és ez csak
33%-ban volt féiskola, 67%-ban pedig egyetem) (Csako és masok 1998). Vagyis foiskolara

27 A fiatalabb generaciok korében — mikozben az elmilt évtizedekben folyamatosan emelkedett a népesség
iskolai végzettsége — ugyancsak megmarad ez a 20 % kortli kiilonbség: az ELTE Szociologiai Intézetében
végzett vizsgalat szerint az 1997-ben végzds egyetemistak koziil 66% lesz legalabb masodik generacids
értelmiségi, a végzbs fbiskolasok koziil csak 46% (Székelyi Maria és masok 1998: 63)..

28 Az ELTE Szocioldgiai Intézete a Soros Alapitvany tamogatasaval adatfelvételt végzett az osszes 1998-ban
érettségizett tovabbtanulasardl (vagy tovabb nem tanuldsarol). A konnyebb kezelhetdség kedvééért a teljes 60
ezren feliili sokasagbol dsszeallitottak egy 5116 {0s reprezentativ mintat, és az ezt tartalmazd SPSS system file-t
kaptuk meg az intézetigazgaté Csakd Mihaly szives jéindulatdbol masodelemzésre. Ehhez az adatbdzishoz
kidolgoztunk és hozzaillesztettiink két tovabbi valtozot, amelyhez az adatokat Neuwirth Gabortdl, az Orszagos
Felsdoktatasi Felvételi Iroda munkatarsatol kaptuk, aki évek ota késziti a kozépiskolak Koznevelésben megjelend
rangsorait. A két uj valtozo a kovetkez6: a kozépiskolak rangsorbeli helye a kozos érettségi/felvételi irasbeli
eredménye alapjan; illet6leg a felséfoku intézmények rangsora a tuljelentkezés nagysaga szerint.
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tobben keriilnek be egy olyan iskolatipusbol, amelyik kevesebb miveltséget és altalanosan
alapoz¢ tudast ad, mint a gimnazium.

De nemcsak a kozépiskolai eléélet mas, hanem a lakokornyezet is, amelybdl a
hallgatok érkeznek: foiskoldra nagyobb aranyban jonnek kevésbé urbanizalt kornyezetbol
(kozségbol, kisvarosbol), mint egyetemre. Az 1998-ban elséként foiskolara felvettek 60
szazaléka kozségben vagy kisvarosban lakott, és csak 12 szdzalék a fovarosban; az egyetemre
felvetteknek viszont csak 49 széazaléka lakott kozségben vagy kisvarosban, €s 21 szazaléka
Budapesten (Csako és masok 1998).

Feltételezhetd tehat, hogy a fOiskolat végzett apak nemcsak kevesebb tudast fedo
diploméval rendelkeznek, hanem otthonr6l hozott, felhalmozott tudastokéjiik is kisebb. A
(legalabb) masodik generacios értelmiségiek tudastoke tobbletét éppoly nehéz pontosan
mérni, mint a tudastékét altalaban, hiszen nem csak az otthoni konyvtar nagysaga, a csalad
kulturalis fogyasztdasa és hasonlé mérheté dimenzidi vannak, hanem — a mindennapi élet
pérusaiba beivodo sajatos milidtol kezdve a vilag dolgairdl valo véleményalkotas atvételéig —
szdmtalan Ontudatlanul megnyilvanuld eleme. Ennek kovetkeztében egy masodik generacios
értelmiségi ugy végez el egy egyetemet, hogy mindaz a tudéds, amit ott kap, természetes
modon és konnyedén rarakodik arra, amit hozott magéval, és ekdzben — mintegy mellékesen —
hasznalja ki az egyetemista életformaval jard, egyre boviilo kulturalis lehetéségeket. Ezzel
szemben egy elsd generdciosnak oOridsi erdfeszitéseket kell tennie csak azért, hogy megtanulja
mindazt a kotelez6t, amivel vizsgdit le tudja tenni, és diploméjat meg tudja szerezni; se ideje,
se energidja nem marad arra, hogy a didkélet nytjtotta szellemi lehetdségeket kihasznalja.

Ha nehéz is mérni az otthonrdl hozott tudastokét, azért van egy viszonylag jo
mutatdja: a nyelvtudas. Abban, hogy egy csalad eljuttatja-e gyermekét egy vagy tobb idegen
nyelv eszkoéz szintli tudasaig, sok — nehezen megfoghato — elem hatasa Osszegzédik: a
nyelvtudds fontossdgdnak pontos, mély ¢és személyes tapasztalatokkal megerdsitett
felismerése; a nyelvtudas minél tobb konkrét felhasznaldsi moédjarol birtokolt ismeret; a
megszerzéséhez sziikséges ¢és alkalmas eszkdzok megtaldlasa; esetenként a csalad lemondasa
bizonyos javakrol €s élvezetekrdl, azaz az életszervezés sajatos prioritasrendje stb.

Nos, vizsgalatunkban az egyetemet végzett apdk 69 szdzaléka beszél legalabb egy
idegen nyelvet, az fOiskolat végzetteknek csak 40 szdzaléka. (Az egyetemet végzett legalabb
masodik generacids értelmiségi apaknak pedig 76%-a.) Az igazi kiillonbség azonban nem is

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FELSOFOKU VEGZETTSEGU APAK
IDEGENNYELV-TUDASA, SZAZALEKBAN (1997)

harom
Fels6foku végzettségli apak szarmazasa egy két vagy tobb
idegen nyelvet beszél

foiskolat végzett apa 32 6 2
ezen beliil: els6 generacios 32 6 1
legalabb masodik generacios 33 5 3
egyetemet végzett apa 37 21 11
ezen beliil: els6 generacios 37 19 7
legalabb masodik generacios 36 24 16

egyetemet végzetteken beliil a kiilonbség szignifikans (p=0.0029)
foiskolat végzetteken beliil a kiilonbség nem szignifikans (p=0.5035)

egyetlen nyelv ismeretében mutatkozik, hanem abban, hogy tobb idegen nyelvet tudnak. Az
egyetemet végzett apak tobb mint haromszor annyian tudnak két, és 6tszor annyian harom
vagy tobb idegen nyelvet, mint a fOiskolat végzettek. Az egyetemet végzett mdasodik
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generacios értelmiségi apak pedig négyszer annyian beszélnek két, €s nyolcszor annyian
harom vagy tobb nyelvet (105. tabldzat).

Széazalékpontra azonos kiilonbség van az anyak nyelvtudasa kozott is, az egyetemet
végezettek 29 szazalékkal tobben tudnak legalabb egy nyelvet, mint a foiskolat végzettek. A
két vagy tobb nyelv tudasaban ,,csak” két és félszeres, illetéleg haromszoros a kiilonbség (106.
tablazat).

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FELSOFOKU VEGZETTSEGU ANYAK
IDEGENNYELV-TUDASA, SZAZALEKBAN (1997)

harom vagy
Felsofoku végzettségii anyak szarmazasa egy két tobb
idegen nyelvet beszél

foiskolat végzett anya 33 8 3
ezen beliil: els6 generacios 30 8 3
legalabb masodik generacios 42 8 4
egyetemet végzett anya 44 20 9
ezen beliil: els6 generacios 48 14 4
legalabb masodik generacios 40 27 13

egyetemet végzetteken beliil a kiilonbség szignifikans (p=0.0000)
foiskolat végzetteken beliil a kiillonbség nem szignifikans (p=0.7305)

Mind az apak, mind az anydk esetében megfigyelhetd, hogy mig az egyetemet
végzetteknél szignifikans eltérést okoz az, hogy hanyadik generacios értelmiségi, addig a
foiskolat végzetteknél nem. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az egyetemi diplomasokat
masféle viszony fiizi a nyelvtuddsban megtestesiild kulturalis tOkéhez, azaz itt
céltudatosabban és komolyabban torténik a tokefelhalmozas, mig a fOiskolai diploma csak a
felszint érinti.

Sajnos nem rendelkeziink olyan kutatasokkal, amelyekbdl kideriilne, hogy példaul a
foiskolat végzett nék szignifikdnsan nagyobb aranyban olvasnak, mondjuk, Kiskegyedet, mig
az egyetemet végzettek, mondjuk, Kritikat vagy HVG-t; vagy hogy a féiskolat végzettek
nagyobb ardnyban néznek a tévében szappanoperat; vagy nagyobb aranyban jarnak josnéhoz,
mint az egyetemi végzettségliek — egyszoval jelen pillanatban nem 4all rendelkezésre olyan
kutatasi eredmény, amely e két diplomatipus tulajdonosainak értékrendszerét, kulturélis
fogyasztasat, szabadidd-eltoltését stb. hasonlitand 6ssze. Az azonban mindenképpen érdekes,
és egyben mutatja a két diplomas réteg kozotti kiilonbségek altalanossagat, hogy egy
Szlovénidban végzett vizsgalat szerint ,,1991-ben a horoszkopok érvényességében [...] a
kozépiskolat végzettek 45,2 szazaléka, a foiskolat végzettek 45,9 szdzaléka, mig az egyetemi
diploméaval rendelkez6k 34,1 szazaléka hitt” (Smrke 1998: 203). Ennél az adatnal és tobb
elézonél is feltlind az érettségizettekhez valo kozelség, ami azoknak a véleményét latszik
erositi, akik szerint a fOiskolai diploma nem egyéb, mint egy magas szintli szakmai
tanfolyammal megfejelt érettségi, a féiskolat végzett amolyan ,,felséfoku technikus”.?°

Ha igaz az, hogy a tarsadalom fels6foka végzettségli tagjai — mint ahogy mas
szegmensei is — valamiféle szubkulturat képeznek, jellegzetes értékekkel, prioritasokkal,
¢letvitellel, kulturalis fogyasztassal, szabadidé-eltoltéssel, életfilozofiaval, parvalasztasi
szokasokkal stb., akkor adataink azt bizonyitjak, hogy ez a szubkultura inkabb jellemzd az
egyetemet végzettekre, mint a fOiskolai diploméaval rendelkezdkre. Az ,értelmiségi létnek”
nevezett osszetett jelenség egyik legfontosabb eleme a parvalasztas. Minden mas elemét le

29 Valésziniileg nem lehet véletlen, hogy sok régebbi miiszaki f8iskola Gigy jott 1étre, hogy elébb a hetvenes
években a technikumokbdl fels6fokl technikumot csinaltak, majd ezekbdl féiskolat.
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tudja rombolni, ha az élet le¢léséhez és az utddok neveléséhez valasztott tars ,,nem érti ezt a
nyelvet”, ha (szub)kultargja ettdl eltéré. Ebbdl kovetkezik egy tudatos, reflektalt viszony a
parvalasztashoz, aminek kiilsé megjelenése az azonos szint kovetelménye.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: PARVALASZTAS ISKOLAI VEGZETTSEG
SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Az apa legmagasabb iskolai

Az anya legmagasabb végzettsége
iskolai végzettsége foiskola egyetem
N=389 N=440
legfeljebb érettségi 44,3 23,8
foiskola 44,4 24,5
egyetem 11,3 51,7
Osszesen 100,0 100,0

A 107. szamu tablazat adatai igazoljak azt a feltevésiinket, hogy a szubkultura az
egyetemet végzetteknek fontosabb. Egyetemet végzett férfinak nehezebb egyetemi diplomas
ndt talalni, mint féiskolai végzettségli férfinak féiskolai diplomas ndt — egyszerlien azért, mert
utobbibol tobb van. Es mégis: az azonos végzettség arnya magasabb az egyetemet
végzetteknél. De nem is ez 4rulja el a legtdbbet, hiszen a fdiskolat végzettek ,felfelé” is
tudnak hdzasodni. A 1ényeg abban rejlik, hogy a foiskolat végzettek majdnem kétszer annyian
kotottek hazassagot diplomaval nem rendelkezd ndkkel, mint az egyetemet végzettek, amibol
az kovetkezik, hogy szdmukra nem olyan mértékben fontos, vagy nagy résziik szamara nem is
létezik az a bizonyos értelmiségi szubkultura.

E szubkultura 1étének és erdsségének tovabbi bizonyitékait leljiik, ha ismert adatainkat
mélyebben elemezziik, és az egyetemi, illetdleg fiskolai végzettség Gsszehasonlitasan kiviil
azt is nézziik, hanyadik generacios értelmiségiekrdl van szo.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ISKOLAVALASZTAS AZ ERTELMISEGI APA
GENERACIOJA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Egyetemet végzett apak Foiskolat végzett apak
Az iskola legalabb 2. | elségenera- || legalabb 2. | elségenera-
tipusa, ahol a gyerek elsg | generacios cios értel- generacios cios értel-
&ves értelmiségi miségi értelmiségi miségi
N=183 N=258 N=96 N=293
8 osztalyos gimnazium 27 14 9 9
6 osztalyos gimnazium 22 24 19 15
4 osztalyos gimnazium 40 39 41 38
Gimnazium dsszesen 89 77 69 62
ebbol szerkezetvalto 49 38 28 24
szakkozépiskola 9 19 23 28
Erettségit adé dsszesen | 98 96 92 90
szakmunkasképzo 2 4 6 9
szakiskola 0 0 2 1
Osszesen 100 100 100 100

A 108. tabldazatbol két sort érdemes tlizetesebben szemiigyre venni, a nyolcosztalyos
gimnaziumot ¢és a gimnaziumot Osszesen. Mindkét sornal lathatd egyrészt az, hogy az
egyetemi és a foiskolai végzettség jelentdsen eltéré eredményeket produkal, masrészt pedig
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az, hogy mig az egyetemi végzettségli apak esetében statisztikailag is szignifikans kiilonbség
van az elsO- és tobbedik generacios értelmiségiek kozott, addig a foiskolat végzetteknél ez
nincs. Ismét oda jutottunk, mint ahova a nyelvtudas esetében: a komolyabban vett, tudatosabb
kulturélis tokefelhalmozashoz. Ehhez tarsul valamiféle magabiztossag, Onbizalom, amely
inkabb jellemzi az egyetemi, mint a fOiskolai diplomasokat. Ezt a magabiztossagot érhetjiik
tetten a nyolcosztalyos gimnazium valasztasanak indoklasaban.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A NYOLCOSZTALYOS GIMNAZIUM
VALASZTASANAK INDOKA, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Egyetemet végzett apak Foéiskolat végzett apak

legalabb 2. | elsdgenera- legalabb 2. | els6genera-

Azért ment nyolcosztalyos gimnaziumba, | az 0sszes | generacids | cids értel- || az Gsszes | generdcios | cios értel-
mert ... értelmiségi miségi értelmiségi miségi
az indokot valasztok aranya

itt nagyobb esélye van a tovabbtanuldsra 45 51 36 65 63 65
féltek, hogy kés6bb mar nem talalnak 6 4 8 9 13 8
megfeleld iskolat
féltek, hogy csak a rosszabb tanulok marad- 17 18 14 6 13 4
nak, és ez rossz hatassal lesz a gyerekre
mert szinvonalasabb az oktatas 64 61 67 77 75 77

Az egyetemet végzettek — mikdzben persze fontosnak tartjak, és mindent elkdvetnek,
hogy a lehetd legjobbat valasszédk — 4ltalaban kisebb jelentdséget tulajdonitanak az iskolanak,
mint a fdiskolai diplomasok, mert tudjak, hogy a kulturalis téke nagy részét 6k adjak a
gyereknek.>® Ebbél adédik, hogy mind a tovébbtanulasi esélyre, mind a szinvonalra
szignifikansan kevesebben hivatkoznak az iskolavalasztds indokai kozott, mint a fOiskolat
végzettek. Az is kevésbé motivalta dket, hogy késdbb nem taldlnanak megfeleld iskolat, ami a
koriilmények folotti hatalmukbol (vagy legaldbbis ennek tudatabodl) eredd magabiztossagot
mutatja. Egyetlen egy dologtol félnek jobban, mint a fdiskolat végzett sziilok: ugy érzik, hogy
a kortarscsoport hatasara kicstiszhat keziikbdl a gyerek sorsanak irdnyitasa. Ez egy olyan elem,
amelynél kevésbé érvényesiil a tarsadalmi viszonyok f6lotti kontroll, az a sajat sors folotti
uralom, amely tarsadalmi helyzetilkbdl fakad. Viszont ennek tudata érett és mély
tarsadalomismeretet feltételez, és ez szemmel lathatoan jellemzObb az egyetemet végzettekre,
illetéleg a legalabb masodik generacios értelmiségiekre.

A tudatos ¢és megtervezett kulturdlis tOkeakkumulaciohoz tovabbi adalé¢kokat is
talalunk. Az egyetemet végzett apak gyermekei koziil tiz szdzalékkal tobben jartak tagozatos
altalanos iskolai osztalyba, mint a fdiskolat végzettek gyermekei koziil, €s mig az els6- vagy
legalabb masodik generacios értelmiségi fOiskolat végzett apak kozott nincs kiilonbség a
tekintetben, hogy hany kiilonérara jarattdk a gyereket, a legalabb madasodik generacios
értelmiségi egyetemet végzettek szisztematikusan tobbre, mint elségeneracios tarsaik.

0 g, jelenik meg abban a tényben is, hogy az egyetemi végzettségl sziilok 32%-a maga készitette fol gyerekét
a felvételire (a masodik generaciosoknak 34%-a), a foiskolat végzetteknek pedig csak 24%-a. Magantanart az
egyetemi végzettségli sziilbk 13%-a fogadott a felkészitésre (a masodik generacidsok 19%-a), a féiskolat
végzetteknek csak 10%-a.



145

A kiilonérak hasznarol vallhatdo vélemények zome eszkoz jelleglh volt (hozzasegit a
tovabbtanulashoz, jo, ha tobb dologhoz ért, mert nem tudhatja, mibol fog megélni; csak igy
deriilhet ki, hogy mihez van képessége; konnyebben fog allast talalni; legyen mindig
elfoglalva, hogy ne keveredjen rossz tarsasagba), €s se értelmiségi generaciok, se a diploma
szintje szerint nem volt kiilonbség a valaszok megoszlasaban. Az egyetlen érték jellegi
valaszlehetdségnél (akdarmivel fogja keresni a kenyerét, ettél boldogabb és teljesebb életet
¢élhet) azonban jellegzetes kiilonbségeket talaltunk:

a legalabb masodik generacios értelmiségi, egyetemet végzett apak 38 szazaléka,

az elsdgeneracios értelmiségi, egyetemet végzett apak 29 szazaléka,

a legalabb masodik generacios értelmiségi, foiskolat végzett apak 30 szazaléka és

az elsdgeneracios értelmiségi, foiskolat végzett apak 26 szazaléka
valasztotta ezt. A generaciok kozotti kiilonbség itt is csak az egyetemi diplomésok kozott volt
szignifikans.

Ugyancsak jellegzetes kiilonbséget taldlunk a diplomak tipusa és a generacidk szerint
abban is, hogy ki milyen sorsot képzel gyermekének (7110. tabldzat). Az egyetemet végzett
apak alig tudnak mast elképzelni, mint hogy gyermekiik is értelmiségi legyen, az
elsdgeneracios foiskolat végzetteknek pedig majdnem fele alacsonyabb statuszt is el tud
képzelni
(és még a legalabb masodik generacidosoknak is negyede). Hasonld megoszlast talalunk az
anyaknal, akik csak abban kiillonboznek az apaktdl, hogy kissé ambiciézusabbak, mindkét
diplomafajtdnal négy-6t szazalékkal tobben szeretnének gyerekiikbdl értelmiségit.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZULOI ASPIRACIOK AZ ERTELMISEGI APAK
GENERACIOJA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Egyetemet végzett apak Féiskolat végzett apak
A sziil6 elképzelése legalabb 2. els6genera- legalabb 2. elsdgenera-
arrol, hogy mi lesz az Osszes generacios  cios értel- az generacios  cios értel-
a gyerek érterlrr.li- miségi Osszes  értelmiségi miségi
ségi

értelmiségi foglalkozas 88 90 86 58 74 56
egyéb szellemi foglalkozast 3 3 3 6 0 7
vallalkoz6 1 0 2 9 13 8
technikus 0 0 0 6 0 7
szakmunkds 8 7 9 21 13 22
Osszesen 100 100 100 | 100 100 100

Az egyetemet végzettek, kiilondsen pedig a masodik generacids értelmiségiek mar
emlitett magabiztossagat tdmasztja ala az is, hogy az iskolavalasztdshoz nagyobb aranyban
szerezték informacioikat magéanforrasokbol (baratok, ismerdsok, rokonok), vagyis inkabb
merték figyelmen kiviil hagyni a hivatalos forrdsokat (palyavalasztasi tanacsadd intézet,
iskoldk hivatalos bemutatkozasa, t4jékoztatd kiadvanyok, osztalyfonok), mint a féiskolat
végzettek.

Mindaz, amirdl idaig sz6 volt, és amiben szignifikans kiilonbségeket lattunk a két
diplomatipus, illetdleg a generacid ,,sorszama” szerint, szellemi természeti eréforrdsnak



146

nevezhetd. Joggal vetddhet fel a gyanu, hogy ez voltaképpen az anyagi helyzetben meglévo
kiilonbségek tiikrozodése, mert a magasabb szintli diploma magasabb jovedelemszinttel jar
egylitt, és valojaban nem lehet szétvalasztani e két tényezO hatdsat. Nos, azok az adataink,
amelyek az anyagi helyzetre utalnak, nem tamasztjak ala ezt a feltételezést. Példaul a lakés
komfortfokozatat illetéen nincs szignifikans kiilonbség féiskolat és egyetemet végzett,
illetéleg els6- vagy masodik generacios értelmiségi kozott (111. tablazat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: LAKASMINOSEG AZ ERTELMISEGI APAK
GENERACIOJA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Egyetemet végzett apak Foiskolat végzett apak
A lakéas legalabb 2. elsGgenera- legalabb 2. elsGgenera-
komfortfokozata az Osszes generacids  cids értel- | az Osszes  generacios  cios értel-
értelmiségi miségi értelmiségi miségi

Osszkomfortos 66 67 65 65 66 65
komfortos 22 20 23 22 20 23
félkomfortos vagy 12 13 12 13 14 12
komfort nélkiili
Osszesen 100 100 100 100 100 99

Ha pedig a felsorolt ing6sagok koziil kivessziik azt a négy vagyontargyat (nyaralo,
videokamera, CD-lejatszo, szamitogép), amelynek birtoklasanal egyaltalan volt statisztikailag
szignifikans kiilonbség a mintdban szerepld csaladok kozott, és ezek egyiittes eldéfordulasat
nézzik, akkor épp az ellenkezdjét latjuk: a fOiskolat végzettek tobb ilyen targgyal
rendelkeznek, mint az egyetemet végzettek (112. tablazat). Ez arra utal, hogy a f6iskolat
végzettek atlagosan legalabb olyan, esetleg jobb anyagi koriilmények kozott élnek, mint az
egyetemi diplomasok. Valosziniisiti ezt az is, hogy a fOiskolat végzett aktiv keresé apak 24

széazaléka vallalkozd, szemben az egyetemi diplomdasok 14 szdzalékaval; hogy az egyetemet

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ELIT JAVAK BIRTOKLASA AZ ERTELMISEGI
APAK GENERACIOJA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Egyetemet végzett apak Fdiskolat végzett apak
legalabb 2.  elsOgene- legalabb 2.  elsdgene-
A négy elit targy koziil ~ az Osszes generacios  racios ér- | az Osszes  Qeneracios  racios ér-
hannyal rendelkezik értelmiségi  telmiségi értelmiségi  telmiségi
N=180 N=93
N=431 N=251 N=354 N=271
kettével 53 56 51 53 54 51
harommal 38 35 40 33 28 36
néggyel 9 9 9 14 18 13
Osszesen 100 100 100 100 100 100

végzettek 50 szazaléka koltségvetési intézménytdl vagy allami vallalattol kapja fizetését,
szemben a fOiskolat végzettek 40 szazalékaval, akiknek viszont 54 szazaléka dolgozik az
ugynevezett versenyszféraban (ahol az egyetemi végzettségiieknek csak 46 szazaléka).

Amikor tehat azt latjuk, hogy a foiskolat végzettek atlagosan szignifikansan
kevesebbet koltenek gyermekeik kiilondraira, és tobbet bizonyos presztizsjavakra, mint az
egyetemi diplomésok, akkor voltaképpen egy értékrend megnyilvanuldsanak, a kulturalis
tokéhez és felhalmozasahoz fliz6dd viszonynak vagyunk tanti.
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Talan sikertilt annyi elemet 0sszegytijteni, hogy kijelenthetjiik: a foiskolai és egyetemi
végzettségliek kozott megfigyelt kiilonbségek nem tekinthetdk véletlennek. Mas-mas csaladi
hattérrel, mas-mas el0képzettséggel és mas-mas aspiraciokkal érkeztek annak idején fels6foku
tanulmanyaik kiiszobére, majd mas-mas felséfoku iskolat jartak végig, ahol nem az egy év
kiilonbség okozta a legnagyobb eltérést, hanem a hallgatoi Osszetételhez igazitott
kovetelmények €s szinvonal. Mindebbdl egészében mastéle éthosz kerekedik ki az egyik, mint
a masik tipust felsdfokl intézményben: az egyetemek éthoszat hosszi multra visszatekintd
tradicioik ¢és hallgatoik otthonrol hozott értelmiségi szubkulturajanak egymast erdsitd
Osszefonddasa alakitja; a fOiskolakét a hagyomanynélkiiliség, a vidékiség, a valamilyen
diploma szerzésének erdfeszitése €s a hallgatok otthonrdl hozott szegényes kulturalis tokéje.

8.2 A VALLAS SZEREPE

Karady Viktor tobb irdsédban arra kereste a valaszt, hogy 1867 és 1945 kozott a magyarorszagi
evangélikusok és zsidok miért szerepeltek népességbeli aranyukndl nagyobb mértékben a
kozép- és felsdoktatasban, illetdleg, hogy atlagosan miért volt jobb a tanulményi eredményiik.
Ugy talalta, hogy ezek a sajatossagok nem a kozépfoki oktatasban jelentkeznek elészor, és ez
a jelentkezés nem fiiggetlen a vallastol. ,,Az erds irasbeliséggel jard alapiskolazés mind az
evangélikusoknal (s ez a tobbi protestans felekezetre is érvényes), mind a zsidoknal
alapvetden Osszefliggott a vallasi kultura igényeivel. A felekezeti szocializacié mindketténél a
Biblia olvasasara ¢és magyardzatara, illetve a vallasi hagyomény altal szentesitett egyéb
konyvek és szovegek megtanulasara és értelmezésére volt felépitve. Céljaban is hasonld volt,
amennyiben az 6nallo (egyéni vagy csaladi) vallasgyakorladsra készitett fel, illetve a tovabbi
vallasi miivelddés megszerzéséhez nytjtott eszkozoket. Raadasul mindkét vallasi kultara
jellegzetesen miiveltségeentrikus  volt. Civilizacidés panteonjuk fOhdsei prédikatorok,
hitvitazok, filozofusok, tanarok (az evangélikusoknal), ill. irasmagyarazé bolcsek, orvosok (a
zsidoknal) voltak” (Karady 1997a: 32).

Karady magyarazataban — és feltehetden a valdsagban is — harom elem jelenik meg. Az
egyik a vallasgyakorlds mint motivald erd, és az erre valod szocializalds. A masik, amit ma
nreferencia személynek” neveznénk: a példaképek a szellem emberei voltak, és nem — mint
mas helyiitt a katolikus miiveltségi korrel dsszehasonlitva emliti — hadvezérek, hoditok vagy
uralkodok. Ez egyszersmind értékrendet is jelent, amelyben a tudas, a tanulas, a szellemi
teljesitmény magasra helyeztetik, magasabbra, mint a harcbéli vitézség (meg az ezzel jaro testi
erd ¢€s ligyess€g), a masok foldtti uralom vagy a (teriilet)szerzés. A harmadik elem, hogy a
szent szovegek olvasasa és magyarazata, az 6nallo vallasgyakorlas intellektualizalt viszonyt
teremtett a vallassal, kiilondsen ha azzal a passzivitassal hasonlitjuk Ossze, amellyel a
katolikus hivok ,,fogyasztottak™ az elkiiloniilt papi rend — szamukra érthetetlen nyelven adott —
szolgaltatdsait. Nem véletlen, hogy a modern nemzeti nyelvek alapjait a reformacio
bibliaforditasai teremtették meg; nem véletlen, hogy a népiskolat a reformacio ,,talélta fel”, és
még kiterjesztése is a reformdciora adott katolikus valaszhoz kotddik, amennyiben példaul
Magyarorszagon az 1560-ban 6sszeiil6 ellenreformacios nagyszombati zsinat rendelte el, hogy
minden plébanianak tanitot kell alkalmaznia, és ha a falu szegény, akkor tobb falu fogadjon
fel egy tanitot.

Karady azonban tovabbmegy, és keresi azokat a mechanizmusokat, amelyeken
keresztiil a vallasgyakorldas mint motivald erd, illetdleg a wvallashoz kapcsolodo
intellektualizalt viszony — ami még mindig tul altalanos — érvényesiil. A valladsgyakorlas
ujfajta modjanak egyiitt kell jarnia egy technikai tudéssal, az irds-olvasas tudomanyaval.
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,Konnyen belathatd, hogy ez az intellektualizaltabb valldsossag Magyarorszagon is (akarcsak
egyebiitt a protestans Eurdpaban) hozzajarult az elemi iskolazottsag torténelmileg viszonylag
korai és intenzivebb fejlodéséhez. Ezt tiikrozi a 19. szdzad végétdl a protestansoknak és a
zsidoknak a tobbi felekezethez tartozokét meghaladd alfabetizacids szintje” (Karady 1997b:
106). Az irni-olvasni tudas persze csak az alap, amelyre épiilve azutan clkezdddik a
szisztematikus tanulas, amely egyrészt kifejleszt bizonyos képességeket, masrészt ezeket a
képességeket értékként tételezi. ,,A valldsi szocializdci6 mindenekelOtt intenziv tanulast
igényelt, s6t ezen tul az allandd tanulds igényét fejlesztette ki. Ez a szocializacid nagyfoku
tanfegyelmet, koncentracids képességet, bizonyos interpretativ, problémamegoldo
gondolkodasmoddot stb. alakitott ki még a legszerényebb szinvonalon is... [A vallasi
intellektualizmus] olyan tanulasi habitust, intellektualis szokasrendet, memorizalasi és
informéciorendezési készséget, a konyvekkel és az irasbeliséggel valod pozitiv kapcsolatot,
logikus gondolkoddsmoédot, érvelésbeli kompetencidt, onképzési, 6nalldé informacidszerzési
igényt fejlesztett ki, mely mindenfajta tudomanyos vagy irasbeli és verbalis tevékenységben
hasznosithat6 volt” (Karady 1997a: 33-34).

A tanulashoz és a tudashoz vald pozitiv viszony a hétkéznapi életet is atrendezi.
Minthogy a tanulashoz hely kell, e tevékenység fontossa valasa megvaltoztatja a mindennapi
tér- és a targyhasznalatot. ,,Gondoljunk csak arra, hogy a legszerényebb zsid6 csaladban is
voltak konyvek, s szokasban volt ezek asztalndl vald tanulmanyozasa akkor, amikor az
eurdpai népesség tulnyomod része — egészen a mult szdzad mdasodik feléig (s a tarsadalmi
térben a kis-kozéposztalyokig, sét Kozép-Kelet-Eurépaban az »uralkodo« nemesség
kozéprétegeiig bezardlag) — konyvet legfeljebb »ponyvan« a vasarban latott, és az asztalt csak
étkezéshez hasznalta” (Karady 1997a: 34).

A tér- és a targyhaszndlatnak onmagéan talmutatd szerepe van: értékeket kozvetithet,
attitlidoket erdsithet — és ez természetesen napjainkban vagy a kézelmultban éppigy igaz volt,
mint a Karddy vizsgalta korszakban. H. Sas Judit a hetvenes évek magyar falvaiban végzett
kutatdsai soran allapitotta meg, hogy ,,a targyak védelmének és a takarékossdgnak ma még
nagyobb szerepe van a mindennapi életben, mint a gyerekek tanulds utjan torténd
eldrejutasdhoz sziikséges feltételek megteremtésének. Az iskolai idészakban a szobdkat
ahhoz, hogy a gyerek ott tanulhasson, fliteni kellene, de ez sokszor nem fér Ossze a falusi
szokassal, sem a takarékossag értékrendjével. Ezért, mint a legtobb élettevékenység, a tanulas
is a konyhaban torténik. A csalddok 33 szdzalékdban a konyhdban tanulnak a gyerekek.
Kizarolag a szobaban tanul: értelmiségi csaladok gyerekeinek 88,8 szdzaléka, a vezetd allast
csaladok gyerekeinek 81 szdzaléka, az alkalmazotti csaladok gyerekeinek 69 szdzaléka, a
szak- és betanitott munkasok gyerekeinek 57 szazaléka, az egyéb fizikai munkasok
gyerekeinek 50 szazaléka” (H. Sas 1976: 158).

Hasonl6 szerepe van a konyhdnak a tradicionalis varosi szegény csaladoknal, csak itt
altalaban nem a flitési koltségek megtakaritdsa motivalja a sajatos térhaszndlatot, hanem a
helyhidny (lasd Ambrus 1985). H. Sas Judit adatai azt mutatjdk, hogy a tanuldssal a
legbensdségesebb viszonyban 1€vo értelmiségi csalddokban bizony komolyan veszik a tanulas
»helyét”, ugy vélik, hogy nem mindegy, hol tanul a gyerek. Egy konyhdban mindig zajlik az
¢élet, az anya vagy a nagyanya foz, ide-oda jarkal, nyitja-csukja a szekrényajtot, zorog a
labosokkal, bejon a szomszédasszony, tereferélnek. A konyhaasztal sarkénal kuporgd
gyereknek nemcsak hogy elegendd helye nincs konyvei, flizetei, tanszerei kipakolasahoz, de
még a kell6 csend és nyugalom is hidnyzik a koncentraciot igényld tevékenységhez. Ez mar
onmagaban is rontja a tanulds hatékonysagat, de még fontosabb az ebben rejld ,,iizenet”,
amely beépiil a gyerek értékvilagaba. Mindez azt mutatja szamara — szemben azokkal a
csaladokkal, ahol a gyerek a szobdban tanul, s6t, sajat szobdja van —, hogy a tanulds nem
kiemelkedéen fontos dolog, semmivel sem fontosabb, mint az udvari hirek kicserélése a
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szomszédasszonnyal vagy a mindennapi f0z€s, mosogatas, vasalas.

Ettdl markénsan eltér az a vilag, ahol az iskolaskor kozeledtét felfokozott késziilodés
jellemzi. Nemcsak beszélnek rola, hanem at is rendezik az iskolakdteles kort elérd gyerek
szobajat; ha nincs kiilon szobdja, akkor sajat kis irdasztalt kap, és minden arrél szol, hogy
kiemelik a tanuldst a mindennapi ¢életfolyamatbol. A szobaban sajat asztalnal vagy a sajat
szobaban tanulas, és egyaltalan, minden késziilddés azt az ,,lizenetet” hordozza, hogy az iskola
¢s minden hozzé kapcsol6do dolog nagyon fontos, folotte all a napi rutintevékenységeknek.
Es ha ez kiegésziil azzal, hogy még a csukott ajté mogott is csendre intik a kisebbik testvért,
amikor a nagyobbik gyerek tanul, akkor a kicsikben mar iskolaskoruk elott kialakul a tanulés
fontossaganak tudata. Az ilyesfajta életszervezés €s térhasznalat nagyobb hatassal van a
gyerekre, mintha 6tvenszer elmondjak neki, hogy tanulni fontos.

Visszatérve a vallashoz: nem kellene itt foglalkoznunk vele, ha a zsid6 és a protestans
vallasra jellemzd intellektualizmus a vallasi életen beliil maradna. Csakhogy a vallasbol eredd
értékrend és a hozzd kapcsolodd készségek attevodnek ,,mas teriiletre is, legyen az
helyzetismeret ¢s helyzetfelismerés, politikai informaltsag, ujsadgolvasds, 0Onképzd
tanulékonysag, szakmai miveltség, altalanos szellemi mozgékonysag stb.” (Karady 1997a:
34). Az altalanos szellemi mozgékonysag pedig kapcsolodik az iskolahoz vald viszonyhoz és
az iskolai teljesitményhez.

A mult szazad végéhez €s a huszadik szazad elsd feléhez képest alaposan megvaltozott
a vallas szerepe ¢€s jelentdsége, hiszen napjainkra a tarsadalom nagyfoku szekularizacion ment
at. A szekularizaci6 azonban nem feltétleniil érinti azokat a szellemi struktardkat, amelyek
eredetileg a vallds kapcsan alakultak ki, és amelyek kulturdlis Orokség formdjaban
hagyomanyozddhatnak tovabb. Mivel a rendszervaltds ota a valldsossdg mesterséges
felélesztési kisérletének vagyunk tanti, ezért vizsgédlatunkban néhany kérdést ennek is
szenteltiink. Ugyanakkor keriilni akartuk mindenféle moralis kényszer latszatat is, és
mindegyik kérdésnél felkinaltuk az ,err6l nem kivanok nyilatkozni” alternativat. Els6
kérdésiink arra vonatkozott, jar-e a gyerek hittanra. A megkérdezetteknek minddssze 3
szazaléka nem kivant errdl nyilatkozni, és 1 szdzaléka semmilyen valaszt nem adott. A
gyerekek 54 szazaléka (2362 f0) jart vagy jar hittanra, 42 szdzaléka nem. A hittanra jard
gyerekek koziil 93 szézalékrol azt is megtudtuk, milyen felekezetii (113. tabldzat). lly mdédon
kell6 adatunk van ahhoz, hogy a Karddy vizsgalta jelenséget napjainkban is
megvizsgalhassuk.

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: HITTANRA JARO GYEREKEK FELEKEZETI
MEGOSZLASA, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Milyen felekezetii hittanra jara ~ N=2188%

gyerek
romai katolikus 74
reformatus 19
evangélikus 5
kisegyhéz 2
Osszesen 100

Karddy a zsidok ¢és evangélikusok ,taliskolazasat” végsdé soron ,,valldsi
peremhelyzetiikre”, illetbleg a ,kisebbségi tarsadalmi helyzet hatranyainak kozvetlen
kompenzalasara” vezeti vissza (Karady 1997a: 46). Napjainkra olyannyira megvaltozott a

31 Vizsgalati mintank érvényességét igazolja, hogy a KSH 1992-ben végzett, 29 000 fot feldleld vizsgalata
hasonlé felekezeti megoszlast mutatott: katolikus 68%, reformatus 21%, evangélikus 4%, egyéb 2%, (Dr. H. L.
1993: 942).
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magyar tarsadalom, hogy ez a magyarazo elv csak bizonyos hatarok kozott hasznalhato.
Eloszor is a zsidosag mint a magyar tarsadalom szamottevd nagysagu csoportja eltiint.
Masodszor, a vallas kdzponti szerepének megsziintével az evangélikusok vallasi kisebbségi
statuszabol kovetkezd tarsadalmi hatranyok is eltiintek. Maga a motivacios elem azonban
megmaradni latszik, csak éppen attevodott egy masik csoportra, a kiilonb6zo kisegyhdzak és
szektak hivdire.

Vizsgalatunk minden olyan mutatojaban, amely az iskoldhoz, a tuddshoz, a kultirdhoz
valo viszonyt jelzi, az evangélikusok ¢és a kisegyhdzak hivéi magasabb atlagokat mutatnak. A
sziilok kozott tobb a diplomas; erdteljesebben torekedtek arra, hogy a gyerek tagozatos
altalanos iskolaba jarjon; koziiliik tobb volt a kitlind tanulményi eredményti, végezetiil pedig:
tobben mentek gimnéaziumba.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: NEHANY MUTATO GYAKORISAGA,
SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Néhany kulturalis mutato

Felekezet Legalabb az egyik A gyerek altalanos A gyerek altalanos A gyerek
sziil6 diplomas iskolaban tagozatos iskolaban kitind gimnaziumban
osztalyba jart rend{i volt tanult tovabb
rémai katolikus 27 26 13 36
reformatus 23 23 10 30
evangélikus 30 33 14 44
kisegyhaz 32 41 15 43

A 114. szamu tablazatbdl lathatd, hogy a tanulds magasra helyezése az értékrendben az
evangélikusokndl és a kisegyhazak hivoinél erdteljesebb, mint a romai katolikusokndl és a
reformatusokndl. Ezen beliill a kisegyhazak hivéi a mutatok tobbségében még az
evangélikusokndl is magasabb ardnyokat mutatnak. Valoszinlinek tlinik, hogy esetiikben a
,vallasi peremhelyzet” miikodik, rdadasul ugyaniugy, mint kordbban a zsidok ¢és az
evangélikusok korében, hiszen az 6 helyzetik még a szocializmus idején is ,,egy fokkal”
rosszabb volt, mint a torténelmi egyhazaké. Es bér a rendszervaltas utani torvényhozas javitott
helyzetiikon, a stabilitds élménye még nem adatott meg szamukra. A kozhangulat még mindig
ellenséges, ami megmutatkozik az 1998 utdni konzervativ koalici6 térvénymodositasi
terveiben is.

Azt a tényt, hogy a kisegyh4zak hivdinél a vallds er6sebben hatdrozza meg az ¢letet,
igy a kultarat is magaban foglal6 értékrendet, adataink is alatdmasztjak: naluk a legmagasabb
azok aranya, akiknek életében a vallas fontos szerepet jatszik (115. tabldzat). A kisegyhazak
hiv6it messze lemaradva kovetik a romai katolikusok, majd a reformatusok. Az evangélikusok
életét

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A VALLASI ELET INTENZITASA FELEKEZET
SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Milyen szerepet jatszik Felekezet
életiikben a vallas rémai reformatus  evangélikus  kisegyhaz
katolikus
fontos 37 34 28 49
nem tal fontos 56 57 62 41
semmilyen 7 9 10 10

Osszesen 100 100 100 100
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hatarozza meg legkevésbé a vallas, ami azt mutatja, hogy még mindig erételjes miivelddési,
iskolaztatasi torekvéseik mar nem a vallashoz kétddnek, mint a mult szdzad végén, e szazad
elején. A tanulést magasra helyezo értékrend fliggetlenedett vallasi eredetétdl, de a csaladok
megorizték. Napjainkban mar 6nallo — mondhatni vilagi — értékként adjak tovabb.

8.3 ANYELVHASZNALAT

A keresett ,,hajszalcsovességnek” egy masik eleme a nyelv. A nyelv szerepe az iskolai
teljesitményben, illetéleg a nyelvhasznalat tdrsadalmi meghatdrozottsaga a hetvenes években
Basil Bernstein munkassaga révén kertilt a figyelem kozéppontjaba (Bernstein 1971). De nem
6 volt az egyetlen, és nem 0 volt az elsd sem, aki folfigyelt a nyelv szerepére. Bourdieu szerint
Renantdl Durkheimig sokan észrevették, hogy az oktatas ,,valamiféle stilust, vagyis a
nyelvhez és a kulturahoz valdé meghatarozott viszonytipust is at akar adni a didkoknak™, és
hogy ,.ez az értelmiségi hagyomany még ma is tarsadalmi funkciot tolt be az oktatési rendszer
miikodésében” (Bourdieu 1978: 17-18). Damourette és Pichon mar 1931-ben megjelent
konyvében megkiilonbozteti a polgari és a koznépi beszédmodot (J. Damourette és E. Pichon
1931), amely kisértetiesen hasonlit ahhoz, amit Bernstein ,kidolgozott” és ,korlatozott
kodnak” nevez.

Bernstein kutatdsait sokan birdltdk. Volt, aki részleteiben biralta (példaul kétségbe
vonta a felhaszndlt grammatikai elemek alkalmassagat); és volt, aki az egész elméletet
megkérddjelezte. Halliday példdul ugy véli, hogy az iskolai kudarcot egyaltalan nem lehet a
nyelvi kudarccal magyardzni. A nyelvi kudarc elméletének két f6 valtozata (a ,,hiany” és a
,,Kiilonbozdéség” valtozat) koziil egyik sem allja meg a helyét. A ,hiany”-valtozat azért nem,
mert ,,nincs meggy0z4 bizonyiték arra, hogy az iskolaban kudarcot vallé gyerekeknek kisebb
lenne az aktiv szokincse, avagy szegényesebb nyelvtani rendszert hasznilnanak, mint a
sikeresek” (Halliday 1973: xi). A nyelvikudarc-elmélet ,kiilonbozdség”-valtozata pedig azért
nem, mert ,,nem ad magyarazatot arra, hogy miért a dialektusban besz¢élé gyerekek huzzak a
rovidebbet”, holott ,a nem standard dialektust beszéld gyereknél semmiféle nyelvi
alsobbrendiiséget nem lehet kimutatni” (Halliday 1973: xiii). Véleménye szerint voltaképpen
szocidlis hatranyrol van szo, amely a tdrsadalomnak a nyelvvel és a dialektussal szembeni
attitlidjein alapul, beleértve a tanar attitiidjeit is.

Nem kivanunk itt allast foglalni abban a vitdban, hogy tényleges nyelvi hatranyok
okoznak-e iskolai kudarcot, avagy a kdzéposztalyi eloitéletekkel miikodoé iskola és pedagdgus
teremt olyan helyzetet, amelyben az 6vétdl eltérd szubkultira nyelvhez vald viszonya iskolai
hatranyként jelenik meg, mert a végeredmény ugyanaz. Akar tényleges, akar ,,csindlt” nyelvi
hatranyr6l van sz6, a nyelvhasznalat és az iskolai teljesitmény Osszefiiggését senki nem
cafolta. A lényeget illetden hasonlé eredményre jutott Magyarorszagon Pap Maria és Pléh
Csaba (Pap és PI1éh 1972a,b).

Legfobb eredményiink az, hogy a nyelvhasznalat szituacidhoz kotdttségében vannak a
szocialis helyzettel 0Osszefliggésbe hozhato kiilonbségek. Mivel az iskola elvarasai a
gyermekekkel szemben, az iskola altal képviselt értékek nalunk is a szituaciotol fiiggetlenedett
explicit beszédet kivanjak meg, ezzel az indulaskor meglévd hatranyos helyzet egyik fontos
tényezojét veéltiik megtalalni (Pap és Pléh 1972b: 231).

A nyelvhasznalat azaltal valik meghatarozova, hogy az iskola nyelvére — ahogy
Bourdieu mondja — a polgari beszédmodd, avagy — ahogy Bernstein és kovetéi mondjak — a
,Kidolgozott kéd” jellemzd, amit viszont csak a csaladban lehet elsajatitani.
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. a polgéri nyelvet csak azok alkalmazhatjdk megfelel6en, akik a nyelv csaladi korben
familiarizacidval elsajatitott gyakorlati kezelését az iskola segitségével a nyelv szinte tudds
kezelésének masodlagos képességére valthattdk at. Mivel a pedagogiai kommunikacid
informativ hatasfoka mindig a befogadok nyelvi hozzaértésétdl fiigg, [...] az iskolai
értelemben kifizetddo tOkének a kiilonféle tarsadalmi osztalyok kozotti egyenldtlen
megoszlasa valdjaban egyike azoknak a legrejtettebb kozvetitéseknek, amelyek szerint a
tarsadalmi eredet és az iskolai siker kozotti viszony kialakul (Bourdieu 1978: 18-19).

Azon a — tobbek altal elfogadott — gondolaton kiviil, hogy a ,nyelvi tdoke”
egyenldtleniil oszlik meg a tarsadalmi osztalyok kozott, és hogy az iskoldban kamatoztathato,
érdemes kiilon is felhivni a figyelmet arra, hogy a nyelvhasznalatban érvényesiild szelekciot
Bourdieu is az egyik ,,legrejtettebb kdzvetitésnek™ tartja.

Ami mindebbdl az iskoldban kovetkezik: az otthonrdl, az iskola nyelvhasznalatdhoz
kevéssé hasonlité nyelvhasznalatot hozo gyerek eleve idegenebbiil, rosszabbul érzi magét az
iskolaban. Mar elsé osztidlyban megkezdddik az a kudarcsorozat, amely egyre jobban
elidegeniti a tanulas vildgatdl. Mindez megmutatkozik a tanulmanyi eredményben, amely
azutan korlatozza a tovabbtanulds lehetdségeit, és végezetiil kordn lezdrja az életht iskolai
szakaszat. A rovid iskolai életszakasz pedig kijeldli a tarsadalomban elfoglalt helyét, illetéleg
azt, hogy élete soran nagy valoszintiséggel mivel fogja a kenyerét keresni.

8.4 A KONYV - MEG MINDIG

A konyvkiadas, a vésarlasi €s olvasasi szokasok, valamint — nem utols6 sorban — a konyvek
ara igen sokat valtozott az elmult tiz évben, ezért hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy a
konyvfogyasztas avagy egy csaladi konyvtar nagysaga ma mar oly mértékben eltéritett a
kulturélis szinvonaltol, hogy semmit nem mond réla. A draga ajandékkonyvekkel telezsufolt,
ajandekboltta  atalakult konyvesboltok, a konyvfogyasztd hagyomanyos értelmiség
viszonylagos anyagi lecstiszasa, a polcokat nagy példanyszamban elonté szemét, az irodalmi
miivek kis példanyszama mind azt sugallja, hogy a csalddi konyvtar nagysaga mar nem lehet
mércéje a kultaranak. Hol vannak mar azok a furcsa ardnyok, amikor a megélhetési
koltségekhez képest nevetségesen alacsony egyetemi 0sztondijbol husz példanyban lehetett
volna megvenni Kemény Zsigmond 1968-ban megjelent Zord idékjét, amelynek ara 27 forint
volt (vaszonkdtésben!).

A latszat azonban csal, és ezt az alabbiakban azzal fogjuk bizonyitani, hogy egy igazan
»komoly dolgot”, az iskolaztatds egész ¢letet eldontd jellegzetességeit vizsgaljuk meg a
csaladi konyvtarak nagysaganak fényében. Az elemzést az tette lehetéve, hogy az ELTE-
vizsgalatban megkérdezték az érettségizoket a csaladi és a sajat konyvtar nagysagarol (Csako
¢s masok 1998).

Az 1998-ban érettségizOk egy része jelentkezett tovabbtanulasra, és mind sziileik
konyvtara (atlagosan 868 kotet), mind sajatjuk (173 koétet) szignifikansan nagyobb volt, mint a
tovabbtanulasra nem jelentkezOknél (583, illetdleg 118 kotet). Ugyancsak szignifikdns
kiilonbség mutatkozott a felvettek és az elutasitottak konyvtarainak nagysaga kozott, és még a
felvetteken beliil is aszerint, hogy f6iskolara vagy egyetemre mentek (716. tablazat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A FELSOFOKU INTEZMENYBE
FELVETTEK KONYVTARAINAK NAGYSAGA, 1998
A csaladi konyvtar Sajat konyvtar
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atlagos nagysaga atlagos nagysaga
(db) (db)
egyetemre vették fol 1100 205
foiskolara vették fol 822 163

Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat

Ezek az adatok azonban elfednek egy fontos elemet, a gimnazium és a
szakkozépiskola kozotti kiillonbséget, amelynek szamtalan egyéb kovetkezménye van. Az a
tény, hogy egy gyerek az altalanos iskoldbdl gimnaziumba vagy szakkozépiskolaba megy,
nagymértékben befolyasolja tovabbi sorsat, hiszen gimnaziumbol — amely kinyilvanitottan a
tovabbtanulasra felkészitd iskolafajta — eleve tobben jelentkeznek felséfokra. De nem csak
tobben jelentkeznek, tobbet is vesznek fol: 1998-ban a gimnaziumban érettségizettek 45
szazalékat vették fel egyetemre vagy fOiskoldra, a szakkdzépiskoldban végzetteknek csak 15
szazalékat. Mivel tobb politikai rendszert ativeld mobilitasi adatok igazoljak, hogy a
tarsadalom felso rétegei mindig igyekeztek helyzetiiket utdédaikban reprodukalni, ezért joggal
feltételezhetd, hogy a nagyobb kulturdlis tokével rendelkezé csaladok gyermekiiknek is
nagyobb kulturalis tokét szannak, ezért inkabb gimnaziumba kiildik 6ket. A sziilok iskolai
végzettsége szerint igazolhato ez a feltételezés, kérdés azonban, hogy a csaladi konyvtarak és
»alkonyvtarak™ (a gyerek sajat konyvei) nagysagaban is tiikkrozodik-e mindez.

Nos, a gimnaziumban érettségizetteknél a csaladi konyvtar atlagosan 970 kotetes
(ezenkiviil a gyereknek 182 sajat konyve van), a szakkodzépiskolaban érettségizetteknél a
csaladi konyvtar atlagosan 590 kotetes (és a gyereknek 124 sajat konyve van). A kiilonbségek
a T-proba szerint mindkét esetben statisztikailag szignifikdnsak. Ez az alapvetd kiillonbség
azutan megjelenik a tovabbtanulasra jelentkezok és nem jelentkezOk, a felvettek ¢&s
elutasitottak, valamint a féiskolara és egyetemre felvettek kozott.

Ugy tiinik, a csaladi konyvtarak nagysaga nemcsak ezt a ,,durva” kiilonbséget tiikrozi,
hanem finomabbakat is. Errél akkor gy6zddhetink meg, ha kiilon vizsgaljuk meg a
gimnaziumban érettségizetteket. Koztudott, hogy a gimnaziumok nem egyformak, és ez abban
1s megnyilvanul, hogy sikeresebben vagy kevésbé sikeresen készitenek fol a tovabbtanulasra.
Ez tiikkr6z0dik abban, hogy az iskolazottabb sziilok nagyobb ardnyban juttatjak be gyerekeiket
a magasabb presztizsii gimnaziumokba, mint a kevésbé iskolazottak. A csaladi konyvtar
nagysaga is koveti ezt a differencidlodast (117. tabldzat). A gimnaziumok rangsorbeli
helyének csokkenésével egyenletesen csokken az odajard gyerekek csalddjaban a konyvtar
nagysaga. Egészen konkrétan ez azt jelenti, hogy a budapesti Fazekasban, Apaczai Csere
Janosban,

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: GIMNAZIUMBAN ERETTSEGIZETTEK
KONYVTARAINAK NAGYSAGA A GIMNAZIUM PRESZTIZSE SZERINT, 1998

A gimnazium atlagaa A csaladi konyvtar A sajat konyvtar

kozos érettségi és atlagos nagysaga atlagos nagysaga
felvételi irasbelin* (db) (db)
10 pont folott 1381 235
9,00-9,99 pont 1297 201
8,50-8,99 923 172
7,00-8,49 pont 914 199
7 pont alatt 829 159
nincs pontszam 785 160

* A kodolas alapja Neuwirth Gabor teljes adatsora, amelynek els6 része megjelent a Koznevelésben (1999, 13: 5-7).
Forras: Csako €s masok 1998 — szamitott adat
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Radnotiban, Szent Istvanban, Német Nemzetiségi Gimnaziumban és a székesfehérvari Teleki
Blankaban érettségizettek (ezek voltak 10 pont folottiek 1998-ban) sziileinek atlagosan 1381
kotetes konyvtaruk van. Ezzel szemben a ,,mindsitetlen” gimnaziumokban (ahol nem irtak
kozos érettségi/felvételi dolgozatot, ezért nincs pontszam) érettségizettek csalddjainak
atlagosan csak 785 kotetes konyvtara van. A kiilonbségek szignifikdnsak. A gyerekek sajat
konyvtaraban is nagyjabol hasonlo kiilonbségek jelennek meg, am ezek nem érik el a
statisztikailag szignifikans eltérés fokat.

Tovabb differencidlodik a kép, ha megnézziik, milyen kiilonbségek vannak a
gimnaziumban érettségizettek tovabbi ,,sorsa” szerint (118. tabldzat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: GIMNAZIUMBAN ERETTSEGIZETTEK
KONYVTARAI A TOVABBHALADAS LEPCSOIN, 1998

A gimnaziumban érettségizett A csaladi konyvtar A sajat konyvtar
atlagos nagysaga  atlagos nagysaga
(db) (db)
nem jelentkezett fels6fokra 675 132
jelentkezett fels6fokra 1037 195
nem vették ol 852 160
folvették 1131 214
féiskolara vették fol 949 193
egyetemre vették {6l 1051 227

Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat

Mind a sajat, mind a csaladi kdnyvtar nagyobb a tovabb tanulni akardknal, mint a nem
akaroknal; a sikeresen felvételizOknél, mint a {6l nem vetteknél; az egyetemre mendknél, mint
a féiskolara felvetteknél — és mindegyik kiilonbség szignifikdns. De még ezzel sem értiink a
differencidlodas végére, ugyanis még akkor is taldlunk kiilonbséget, ha aszerint nézziik a
konyvtarakat, hogy milyen presztizsi felséfoku intézménybe vették fel a gyereket. A
legelitebb intézmények csoportjaban (ahol a tuljelentkezés 6tszords vagy nagyobb), mind a
csaladi konyvtar nagysaga (1381 kotet), mind a sajat (422 kotet) jelentésen nagyobb a
tobbinél.

Azt mar tudjuk, hogy a sziilok iskolazottsaga befolyéasolja, milyen aranyban mennek a
gyerekek gimnaziumba vagy szakkozépiskolaba, milyen ardnyban akarnak tovabb tanulni, ezt
a tovabbtanulast fOiskoldn vagy egyetemen képzelik-e, sét azt is, hogy probalkozasuk
mennyire sikeres. Erdemes hat megnézni, hogy a csaladi konyvtarak nagysaga mennyire hiien
koveti a sziilok iskolai végzettségét. A 119. szamu tablazatbdl latszik, hogy a ,kovetés
hiisége” szisztematikus, és az is, hogy mechanikussdga — tarsadalmi tényrdl lévén szo —
megdobbentd. Mind a csaladi, mind a sajat konyvtar azoknal a csaladoknal a legnagyobb, ahol
mindkét sziild egyetemi diplomads, és az iskolai végzettség csokkenésével a kotetszam rendre
csokken. Az is kideriil ebbdl a tablazatbdl, hogy azonos végzettség esetén az anya hatdsa
erdsebb a konyvtarak nagysdgira, mint az apaé. Ha példaul az anyanak van egyetemi
diplomadja, és az apanak fdiskolai, akkor nagyobb a kdnyvtar, mint a forditott 6sszetételben (és
ugyanez a helyzet akkor, ha csak egyikiik diplomas). Mindez egészen pontosan megfelel sajat
vizsgédlatunk eredményeinek, amelybdl az deriilt ki, hogy az anya iskolai végzettsége a
kozépiskola kivalasztasaban ugyanilyen szerepet jatszik.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KONYVTARAK NAGYSAGA A KET SZULO
ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, 1998

Az két sziil6 legmagasabb A csaladi A sajat konyvtar
iskolai végzettsége konyvtar atlagos  atlagos nagysaga



nagysaga (db) (db)
mindkettd egyetem 1748 268
apa egyetem, anya f6iskola 1413 210
apa fOiskola, anya egyetem 1492 215
mindkettd f6iskola 1132 200
csak apa diplomas 896 157
csak anya diplomas 928 192
mindkettd érettségizett 721 146
csak az egyik érettségizett 547 127
mindketté szakmunkas 414 98
csak az egyik szakmunkas 366 77
mindkettd szakképzetlen 274 78

Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat
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Ugyancsak sajat vizsgalatunk mutatta ki azt, hogy nemcsak a szililok iskolai
végzettsége hat a gyerekek kozépiskola-valasztasara, hanem a nagysziiloké is. Az
érettségizoket vizsgalo ELTE-kutatds ugyanezt mutatja a konyvtarak nagysagaval (120.
tablazat).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A KONYVTARAK NAGYSAGA KET GENERACIO
ISKOLA VEGZETTSEGE SZERINT, 1998

Az apa és az apai nagyapa iskolai A csaladi konyvtar A sajat konyvtar
végzettsége atlagos nagysaga (db) atlagos nagysaga
(db)

Nagyapa diplomas

1 apa egyetemet végzett 1723 234

2 apa foiskolat végzett 1207 195

3 apa érettségizett 797 155

4 apa szakmunkasképzot végzett * *

5 apa 8 osztalyt végzett * *
Nagyapa érettségizett

6 apa egyetemet végzett 1266 235

7 apa foiskolat végzett 1289 173

8 apa érettségizett 872 177

9 apa szakmunkasképzot végzett 552 122

10 apa 8 osztalyt végzett * *
Nagyapanak érettséginél kevesebb

11 apa egyetemet végzett 1322 205

12 apa foiskolat végzett 912 177

13 apa érettségizett 634 141

14 apa szakmunkasképzot végzett 472 106

15 apa 8 osztalyt végzett 412 112

1< 3,8,9,12,13,14,15 1<9,14,15
11 < 9,13,14,15 6 < 9,14,15

Szignifikans kiilonbségek csoportok kozott

(Scheffe-proba)

7<9,13,14,15
2<<9,13,14,15
6 < 9,13,14, 15
8<9,14,15

12 < 9,14,15

* Kis elemszam
Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat

Bar a csaladi konyvtar nagysaga kozotti kiillonbségek nem minden csoport viszonyaban
szignifikansak, az alapvetd tendencia, amely az adatokbdl kirajzolodik, eléggé egyértelmii. A
nagyapak egy-egy iskolai végzettségi savjan beliill az apdk szerint ismétlddnek meg a
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kiilonbségek. A gyerekek konyvtarai kozott nincs ennyi szignifikans kiilonbség, jollehet a
tendencia ugyanaz. Mindenesetre jol lathatd a kulturalis toke f6lhalmozddo természete.

A 120. szamu tablazatban is megjelend, értelmiségen beliili kiilonbségeket felerdsiti,
ha mindkét szil6t egyszerre vizsgaljuk abbdl a szempontbdl, hogy hanyadik generacios
értelmiségi®®>. Ha mindkét sziild egyetemet végzett, és legalabb masodik generacios
értelmiségi, akkor mind a csaladi, mind a gyerek sajat konyvtara atlagosan minden eddiginél
nagyobb. A 121. szamu tablazat még azt a kiilonbséget is tiikrzi, amely az egyetemi ¢és a
foiskolai végzettség kozott van, €s ezzel ujabb adalékot szolgaltat a kétféle diploma mar
igazolt kulturalis eltéréseihez.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A KONYVTARAK NAGYSAGA A CSALAD
EREDETE SZERINT, 1998

A sziilok értelmiségi generacios foka A csaladi konyvtar A sajat konyvtar

atlagos nagysaga atlagos nagysaga

(db) (db)
mindkettd egyetemet végzett, legalabb 2352 347
2. generacios
anya egyetemet végzett, legalabb 2. 1727 298
generacios, apa barmi
apa egyetemet végzett, legalabb 2. 1549 199
generacios, anya barmi
mindkettd egyetemet végzett, 1. 1657 252
generacios
egyik legalabb 2. generaciods, fiskolat 1313 266
végzett
anya 1. generacids, egyetemet végzett, 1291 195
apa foiskolat
apa 1. generaciods, egyetemet végzett, 1220 203
anya f6iskolat
mindkettd 1. generacios, foiskolat 993 140
végzett

Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat

Az eddigi adatok ismeretében joggal gondolhatjuk, hogy ha egy iskoldzatlan csaladbol
JjOovO gyerek gimnaziumba megy, majd utdna eljut az egyetemig, akkor ezt valosziniileg inkabb
koszonheti — tehetségbdl, sajatos érdeklddésbdl, egyedi jellemvondsokbdl stb. — fakado sajat
kulturalis tékefelhalmozasanak, mint a csaladi kulturalis 6rokségnek. Ezt a feltételezést is
igazoljak a konyvtarak. Ha megvizsgaljuk a gimnaziumbdl egyetemre felvett gyerekeket,
akkor azt latjuk, hogy mig a csaladi konyvtarak nagysaga szignifikansan kiilonbozik a sziilék
iskolai végzettsége szerint, addig a gyerekek sajat konyvtaranak nagysdga nem. Még akkor
sem, ha a szakképzetlen apa gyerekét hasonlitjuk 6ssze az egyetemi diplomads apa gyerekével.
Mindez ugy lehetséges, hogy a szakképzetlen sziilok egyetemre felvett gyerekei a sajat
tarsadalmi csoportjukra jellemzonél joval nagyobb konyvtarral rendelkeznek.

32 Az ELTE-kutatasban azt az adatot vették fol, hogy a nagysziilének volt-e diploméja vagy érettségije. Ily
moddon csak azt lehet tudni, hogy a sziil6 els6- vagy legalabb masodik generacios értelmiségi, azt nem, ha
harmadik generacids vagy régebbi.
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8.5 AZ ERTEKEK PRIORITASA

Az a tény, hogy a felsobb rétegek gyerekeit nagyobb ardnyban talalhatjuk a ,,semmit nem ad6”
gimnazium tanuldi kozott, tobb megfontolas kovetkezménye. Nem pusztan azért van ez igy,
mert a gimnazium nagyobb eséllyel készit fel a felsdbb tanulményokra. A tanulassal, az
iskolaval kapcsolatos sajatos beallitodasra is sziikség van. Az a beallitddas, amely a tanulést
olyan befektetésnek tekinti, amely valamikor, késdbb — még nem lehet tudni, hogyan, milyen
formaban, milyen konkrét munkatevékenységgel — mindenképpen megtermi hozadékat,
egyben azt a gondolatot is magaban foglalja, hogy mindegy hogy mit, csak tanulni kell, minél
tobb tudést felhalmozni. Ami az alsdbb rétegek szemében ,,semmire sem jo” iskola, az a
fels6bb rétegek szdmara a tudéastoke akkumulacidja. Az ilyesfajta gondolkodds szerint hiba
lenne mér koran lezarni a tanuldsi folyamatot valami konkrét munkafajtara utalé iskola
valasztasaval, mert ez sziikiti a késObbi valasztisi lehetOséget. Ezért aztan a felsd és
kozéprétegeknél a palyavalasztas ideje kitolodik — sokszor még az érettségin tilra is. A jogot,
a kozgazdasagtant vagy a bolcsészettudomanyokat valasztok nagy része még egyetemi
hallgatd koraban sem tudja, hogy politikusként, kutatoként, Gjsagiroként, pedagdgusként,
vallalati gazdasagi vezetként, jogaszként stb. fog-e konkrét munkatevékenységet végezni.
Holott egy gazdasagi ujsagird tevékenysége legalabb annyira kiilonbozik egy vallalati
menedzserétdl, mint egy vizvezeték-szerel6é a lakatosétol. Ebben a logikaban nemcsak a
tanulasra forditott id6 miikodik késObb megtériild befektetésként, hanem konkrét anyagi
javakat is befektetnek. (Voltaképpen persze mindig pénzrél van sz6, azért pontosabb kozvetett
¢és kozvetlen befektetésrdl beszélni. A tanulésra forditott 1d6 is pénzbe keriil, csak kozvetett
modon: egyrészt a 1étfenntartds koltségeit, masrészt a kiesett keresetet lehet ide szamitani.) A
kozvetlen pénzbefektetés (kiilonorak, magéntandr, extra eszk6zok, kiilfoldi tanittatas stb.)
nagysadgat nem elsOsorban az anyagi helyzet hatdrozza meg, hanem az elszantsdg. Az
elszantsdgot pedig a prioritdsokat meghatarozo értékrendszer. Interjliinkbdl sok-sok példat
idézhetiink erre:

A valasnal a férjem azt a feltételt szabta, hogy csak akkor hajlando elvalni, ha sem most, sem
soha tobbé egy fillér gyermektartast nem kell fizetnie. Ehhez a mai napig kékeményen tartja
magat, tehdt egy keresetbél ¢élink a harom gyerekkel. En nem szeretek panaszkodni, azt
mondom, hogy meg tudunk ¢élni, de az igényeink nincsenek "a csillagos égen”. Ezt a gyerekek
is megérzik. Elég sokszor f6ziink, nincs mindig felvagott, nincs mindig {iditd, nincs két par
sportcipd, a gyerekek busszal jarnak. Sok csaladnal latom, hogy példaul mindig ott van az
asztalon az iidit6, a siitemények stb. Nalunk ez nincs... De nem is ezt a részét tartom a
legfontosabbnak, hanem azt, hogy van szinhazbérletiink (a kicsi is végigiili a szamara talan
még nehéz darabokat), kiallitasokra megytink, tehat olyan dolgokat probalok nekik adni, ami
nem ruha vagy cipd, hanem mas... Nagyon sokat kell dolgozni ahhoz, hogy mindenre jusson
anyagi fedezet... Eddig két szobaban voltak, kiilon a fill és egyiitt a két lany. A nyéron
csinaltam egy kis 4talakitast, s igy minden gyereknek van kiilon szobdja, iroasztala, ahol
tanulni tud. (masodik generacios értelmiségi, jogtanacsos)

Ot gyerekiink van, a legnagyobb mar diplomas, a legkisebb gimnazista, a tobbi egyetemre jar.
A nagyobbik lanyt felvették a Széchenyi Szakkollégiumba. Ez szamunkra nagyon jo, mert
otthon nagyon sziiken voltunk, gyakran a férjem nagynénje, egy id6s holgy is veliink lakott,
tehat a hetven négyzetméteren nyolcan laktunk. Jovore fogja befejezni az egyetemet, kozben
valamit dolgozik, fordit, gyerekre vigyaz. Valamennyi pénzt otthonrdl is kap, de nagyobbrészt
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0 latja el magat. Hozzateszem, hogy folruhdzva nincs. De hat majd minden gyereket fol kéne
ruhazni, meg magunkat is. Ezek a dolgok el vannak hanyagolva. Nagyon sporolok. Szoval,
hogy mondjam? Nalunk a parizer az egy rendszeres étel. Sajnos szinhdzra nem koltiink, a
kocsit eladtuk. Most busszal jarunk. Es bizony kimegyek a csarnokba. Ott olcsobb. (harmadik
generacios értelmiségi anya)

Harom gyerek van ebbdl a hazassagbol és egy az elsd hazassagombol... Most hazvezetdnd
vagyok egy csaladnal, a férjem fonokénél... Tobb, mint haromszazezer forint dijhatralékunk
van, mert a férjem fél évig munkanélkiili volt.. Meg hat azért kezdtem bele ebbe a
kutyatenyésztésbe, mert ebbdl azért jott be pénz. Azdta mar volt két alom, vettiink
tilégarniturat, meg a Niki is kapott egy 0j fotelagyat, a Cili is kapott egy 1j fotelagyat, meg
megint kaptak ruhakat, szoval a gyerekekre meg a lakasra el lett koltve. Meg kozben volt még
egy ilyen sorsjegy nyereményem. Sok mindent vettem nekik, ruha meg cip6 meg ezt kérek, azt
kérek. Nem magunknak vettem, hanem mindig a gyerekeknek... Erre figyelnek, hogy kinek
mije van, akkor az neki is kell. De nehogy a guberaloban vegyed! Meg nehogy a kinainal
vegyed! Eredeti legyen! [...] Nekem az a fontos, hogy megadjak mindent a gyerekeknek. Hogy
ne azzal jojjenck haza, hogy a mit tudom én, milyen osztalytarsunk allanddan téliszalamis
zsOmlét visz, meg Turd Rudit, meg Barbie-babdja van, meg a mit tudom én, kicsodacska
Barbie-hazat kapott, és akkor nekem miért nincs. Mert ilyen, hogy zsiroskenyér, hat meg nem
ennék. Azt sem tudjak, mi az. [...] A Cili, megmondom 0Gszintén, most bukni fog angolbol,
mert abszolut semmit nem tud. Ez annak is kdszonhetd, hogy végig olyan tanarndjiik volt, aki
nem jo. Azok a gyerekek, akik nem jarnak kiilon angolra, azok mind buknak, vagy maximum
kettesek. Akiket angolra jaratnak, azok a gyerekek az osztalyban harmas-négyesek, de én nem
tudom, hogy mibdl jaratnam, nagyon draga. (szakképzetlen anya)

Az idézet interjurészletekben két elem figyelemre méltd. Az egyik a prioritasok eltérd
rendszere. A szakképzetlen anya egyetlen modjat ismeri gyermekei ,,szintre hozasanak™:
reménytelen versenybe kezd a fogyasztasi javak vilagdban. Ami az idézett értelmiségi
sziiloknek természetes (a ruhazkodas és az élelem mindségének tudatos visszafogdsa), az
szamara elképzelhetetlen. Csak eredeti markas ruhat vagy cip6t vesz, és egyszeriibb ételekrdl
sz0 sem lehet. A masik figyelemre méltdo elem a tudashoz fliz6d6 viszonyrol és a vilag
ismeretérdl vall. A szakképzetlen anya szdmara az angol nyelv csak egyike az iskolai
tantargyaknak, amelybdl a gyerek, szerencsétlen modon, éppen bukésra all. Az osztalytarsak
kiilonorajardl nem az jut eszébe, hogy esetleg tudni fognak egy idegen nyelvet, hanem az,
hogy nem buknak meg. Az angol bukas réme szamara épp olyan, mintha fizikabol vagy
torténelembdl fenyegetne veszély. Attdol még nem szoktak egy gyereket kiilon fizika vagy
kiilon torténelemorara vinni. Majd csak atengedik a potvizsgan. Rosszabb esetben évet
ismétel. Az angol kiilondéra sem jutna eszébe, ha mas gyerekek nem jarnanak, és az mar fel
sem merll benne, hogy ennek f6 motivuma taldn nem a bukés elkeriilése, hanem a nyelvtudas
megszerzése. Erre pedig azért nem gondol, mert fogalma sincs arrdl, milyen konkrét haszna
lehet, mint ahogy a fizika és a torténelem konkrét haszna sem lathatd, ha valaki nem akar
tovabb tanulni.

Az elszantsaghoz tehat nem elég az értékrendszer, befolyasolja még a kornyezd vilag
jobb ismerete, az, hogy ki mennyit lat a tdrsadalom egészébdl. Az alsobb rétegek korabbi
palyavalasztasat nem az elképzelések kiérleltsége vagy a nagyobb hatarozottsdg magyarazza,
de nem is feltétleniil a pénzhiany, hanem szemhataruk sziik volta. Ok azért sem vallaljak a
palyavalasztas kitolasat, mert szamukra ismeretlenek €s beldthatatlanok azok a ,,majdcsak
ad6do” lehetdségek, amelyeket a felsdbb rétegek személyes tapasztalataikbol eredd nagyobb
fantaziaval és konkrét lehetdséggel tudnak maguk elé¢ képzelni. Egy iskolazatlanabb ember
szamara a valosag csak kisebb egységekben kezelhetd, atlathatd €s uralhato. Miért vallalna a
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hosszu iskolaztatast és a sok pénzkiadast, amikor alig van elképzelése arrol, mi is lehet ennek
a tavoli jovOben befejez6dd, kockazatos folyamatnak a végén? Es a kockazat, hogy mindez
nem tériill meg, valdésagos. S6t — talan nincs is tudataban — neki még nagyobb. Ugyanis egy
végzettség elérése nem jar automatikusan magasabb tarsadalmi statusz megszerzésével,
kedvezd élethelyzet kiépitésével, legfeljebb a valoszintiségét noveli. Es még a valosziniiség is
a felsObb rétegeknél nagyobb, mert a rajuk jellemzd kulturdlis toke tobbnyire egyiitt jar
tarsadalmi tOkével €s kapcsolati tokével is, és épp az ahitott teriileten. Példaul a gyerek
nyelvtanulasaba 1d6t és pénzt fektetd értelmiségi sziild nemcsak szamtalan lehetdséget ismer,
ahol a gyerek mar rendszeres munkaba allasa el6tt felhasznalhatja nyelvtudasat, hanem
tarsadalmi €s szakmai kapcsolatai révén munkat is tud szerezni neki (a leendd negyedik
generacios  értelmiségi  lany egyetemistaként keres forditassal), mig alacsonyabb
iskolazottsagl tarsa csak azzal az altalanossaggal buzdithatja 6nmagét, hogy ,,nyelvtudassal a
gyerek csak kdnnyebben tud majd 4llast szerezni”.

A vilagrol, a tudasrol és a hasznositasrdl szerzett konkrét ismeretek fontossaga oly
nagy, hogy nemcsak a nyelv megtanuldsit determinélja, hanem elfelejtését is. Egyik
szakmunkas interjlalanyunk szamolt be arrdl, hogy gyerekkoraban két évig a Szovjetunidban
jart iskolédba, mert apja kint dolgozott, és csaladjat is kivitte. Tokéletesen megtanult oroszul,
amit azutan néhany év alatt itthon ugyanolyan tokéletesen el is felejtett. Hazatérésiik utan sem
szakmunkas apja, sem szakképzetlen anyja nem tartotta fontosnak a nyelvtudids megdrzését.
Ha valaki azt hinné, hogy az eset az orosz nyelvhez vald negativ viszony torténete, akkor
téved. Hasonl6 példat tudnank hozni a francia nyelvre is Algériaban dolgoz6 apa esetében. De
emlithetnénk ellenpéldat is, amelyben értelmiségi sziilék gyereke nem ,.felejtette el” az orosz
nyelvet.

8.6 AZ AKARAT NEM ELEG

S. Lajos eltokélte, hogy két fianak ,.ha vért izzadnak™ is, ,,a fels6fokig mindenképp el kell
jutniuk”. Esete a kulturalis tokével kapcsolatban oly sok elemet siirit magaban, hogy érdemes
kiilon elemezni. Apja egy tizenot gyerekes falusi csaladbol jott a fovarosba minden
szakképzettség nélkiil, ahol feleségiil vette a budapesti csonka csaladban nevelkedett anyat,
aki ugyancsak szakképzetlen volt. A hazassagbol két gyerek sziiletett, S. Lajos a kisebbik.
Apja élete soran volt segédmunkas és villamosvezetd, az anya haztartasbeli, hazfeliigyeld,
kalauz. A gyerekek tanulmanyaival nem sokat torodtek. S. Lajos igy foglalja Ossze iskolai
¢letutjat:

Hazament az ember az iskolabdl, és akkor noszogatas, hogy tanuljal fiam, mert utcaseprd
leszel. Akkor utcaseprd leszek, nem érdekelt. Mindig mondtak, hogy milyen jofejii vagyok,
kar, hogy nem tanulok. Tényleg nem sokat tanultam, nem nagyon emlékszem mar vissza, rég
volt, de az eredményeim alapjan biztos, hogy nem tanultam sokat. Igazabol nem sok
elképzelésem volt, hogy mi legyek, inkabb sokat fociztam, azt lehet mondani, hogy a
gyerekkorom az utcan telt el. Semmilyen inspirald eré sem ért, hogy én most valami
magasabb iskolat végezzek el. A sziileim annyit akartak csak, hogy valami szakmam legyen.
Nem is tiltakoztam, csak olyat akartam, ami akkor nagyon divatos volt, autdszereld vagy
tévészereld, és ehhez nem volt elég jo a bizonyitvanyom. Ebben mindenhol telt haz volt,
tudtak valogatni a jo tanulokbol. A végén ugy alakult, hogy a Munkaligyi Minisztérium
kitalalt egy olyan szakmat, hogy elektrolakatos. Osszevonta az elektromos és a lakatos
szakmat. Kés6bb megsziintették, mert nem valt be. De abban az id6szakban nagyon kellett
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allami szinten a szakmunkds, mindegy, milyen volt, legyen egy szakmunkaslevél, azzal
lehetett csak dolgozni, és keresztiilhajtottak mindenkit. Meg kell mondjam, ott se ment nekem
a tanulds. Nem érdekelt, nem keltette 6l az érdekl6désemet. Ezt egy ilyen atmeneti allapotnak
tekintettem, amit most csinalni kell, és majd valami lesz, még van id6, mert az életben barmi
lehet. Hat igy elvégeztem ezt a harom évet.[...] Aztan a Troli Uzemegységhez mentem, de
trolit szerelni nagy kedvem nem volt, atmeneti megoldasnak vallaltam. Es kozben a trolinal is
volt egy ilyen esti iskola, mert a Troli Uzemegységnél 1év6 vezetd beosztasu személyek koziil,
a fels6 vezetdk kivételével, egyiknek sem volt kozépfoka végzettsége. (Akkor tigy ment ez,
hogy a part révén keriiltek ilyen beosztasokba, a szakértelem nem mindig volt fontos.) Szoval,
jott egy ilyen fels6é utasitds, hogy kozépfoku végzettséget kell szerezni minden
fémiivezetdnek, miivezetdnek. Ezért a Troli Uzemegység szerzédést csinalt egy gépészeti
kozépiskolaval, hogy a tanarok kapnak bérletet, és kijarnak ide tanitani. En is beiratkoztam, de
inkabb csak ilyen unszolasra, mert a haverok mentek. Amikor atjéttem a Vonalmiiszakhoz,
akkor abba is hagytam.

A ,ha nem tanulsz, utcaseprd leszel” gondolatban Osszegzddd élettapasztalatban
megjelenik ugyan a tanulds fontossdganak felismerése, ez azonban nem elég ,.részletgazdag”
ahhoz, hogy kelléen motivalhasson. Bar inspirdld erejiinek szantdk, ugy tlnik, hogy egy
puszta negativumban, amelybdl hidnyoznak a vonzé jovo kiilonbozd valtozatait felcsillanto
elemek, még sincs meg ez az erd. Persze az iskoldzatlan sziil6k vildgismeretébdl nem csak a
vonz6 pozitiv palyaelképzelések hidnyoztak. Annak sem voltak tudataban, hogy milyen
eszkozokkel keriilhetd el az utcaseprd 1ét. S. Lajos elfogadta alapként, hogy szakmat kell
szerezni, és — valdszinlileg minden sziildi hozzajarulas nélkiil — maga elé képzelt két konkrét
palyat is (autoszereld ¢és tévészereld), bar az is valoszinl, hogy ezeknek tartalmat és
kovetelményeit nem, csak a kiilsdségeit ismerte. Ha a sziiléknek a legkisebb fogalma is lett
volna arrdl, milyen napi idébeosztassal, milyen munkakultaraval, milyen segitséggel — azaz
milyen technikakkal — lehet elkeriilni azt a bizonyos utcaseproé 1étet, akkor S. Lajos nem kertilt
volna olyan helyzetbe, hogy a kinézett szakmakhoz ,,nem volt elég jo a bizonyitvanya”. Pedig
— mint a kés6bbiekbdl kideriil — valoban ,,jofejli” gyerek lehetett, a rossz bizonyitvany oka
tehat nem betonfejiiség, hanem a tanulas hanyagolasa. Es nem azért ,,nem tanult sokat”, és
toltotte minden idejét az utcan, mert ,kulcsos gyerek” volt, akit a sziilok legfeljebb este
tudnanak ellendrizni; anyja épp az 6 sziiletése utan lett hazfeliigyeld, és éppen azért, hogy a
gyerekek ne feliigyelet nélkiil néjenek fol.

Miutan a vagyott szakmak egyikére sem sikeriilt bejutni, S. Lajos viszonya a
tanulashoz a régi maradt. Nem érdekelte az elektrolakatossadg, nem tanult jol a
szakmunkasképzdben sem, és nem érdekelte a munka sem kitanult szakméjédban. Az elso,
motivacioval alatdmasztott tanuldsi kisérlete az volt, amikor elkezdett jarni a kihelyezett
kozépiskoldba. Ebben a mozzanatban tobb dolog felcsillant. S. Lajos ugyan leegyszeriisitve
csak a ,.haverok unszolasat” emliti motivacioként, de nyilvanvald, hogy itt sokkal tobb elem
Osszhatdsaval allunk szemben. El6szor is maradjunk a ,haveroknal”: ehhez olyan barati
tarsasag kellett, amelyik nem elégedett meg azzal, hogy van egy szakmunkas-bizonyitvanya,
ledolgozza a nyolc 6rat, majd megy haza vagy a kocsmaba. Vagyis S. Lajos mar a haverok
kivéalasztasaban is érvényesitett valamiféle mindségi elvet. A dolog persze kdlcsonds, mert
feltételezi, hogy a tobbre torekvd tarsak elfogadtdk 6t, azaz benne is ,lehetett valami”. A
»haverokon” kiviil egészen biztosan kozrejatszott az is, hogy Osszemérte magat ,,a Troli
Uzemegységnél 1évé vezetd beosztasi személyekkel”, akik koziil ,egyiknek sem volt
kozépfoku végzettsége”, és akik kedvéért létrehoztdk ezt a kihelyezett tagozatot. Ez az
Osszevetés szamara kedvezd eredménnyel jarthatott. Valami olyan kevéssé differencialt, de
sok igazsdgot tartalmazo kovetkeztetést szlirhetett le magaban, hogy ,ha ezek itt fonokok
lehetnek, és el tudnak végezni egy kozépiskolat, akkor én rohogve”. A kovetkeztetés
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megalapozott lehetett, hiszen a munka mindennapjaiban mar megismerte a koriiltte 1€vo
embereket. A motivacid harmadik eleme az Osszevetésbdl kovetkezett: csak nem marad
végzettségben alattuk, amikor képességben folottiik all! Ez az els6 kisérlet azonban az addigi
iskolai eldélet, a tanulds megtanuldsanak hianya miatt kudarccal végzddott. A Troli
Uzemegységet is otthagyta, és vallalaton beliil &tment a Vonalmiiszakra. De az a valami —
nevezziik az atlagtdl eliité képességnek vagy igényességnek vagy tehetségnek — ami egy
kozépiskola elvégzésének képében megkisértette, mar nem hagyta nyugodni.

Aztan itt a Vonalmiiszaknal 6nalldan kellett dolgozni, €s ha az ember nem akart leégni, akkor
meg kellett tanulni teljesen a jarmiivet, szakmailag fejlodni kellett. Erre ilyen autodidakta
moédon kezdtem el fejleszteni magamat. Es akkor valahogy raéreztem a tudas izére, és
radobbentem, hogy eddig nagyon sok mindent elszurtam. Jelentkeztem a szakmunkasok
egyetemi elokészitdjére, SZET-nek hivtdk, az volt a roviditése, és hat fel is vettek. En nem
gondoltam volna, hogy ilyen nehéz. De nem is ez volt a baj, hanem az, hogy aki ezt kitalalta,
az igazabol nem gondolta at, hogy nem lehet egy év alatt négy év kozépiskolai anyagat leadni
matematikabol, fizikabol és kémidbol. Raadasul olyanoknak, aki mar rég tanultak, és akkor
sem olyan jol. Ugy volt, hogy két hétig dolgoztunk, két hetet az egyetemen voltunk. A két hét
alatt rettentd sok leckét is adtak, amit masnapra meg kellett oldani. Szellemileg soha nem
faradtam ugy ki, nem tudtam, mi az, hogy szellemi faradtsag, borzalmas volt. Nem elég, hogy
sokszor az ember nem tudta, hogy most kinai nyelvoran il vagy min. Annyira elérementek a
tananyaggal, hogy a legtobbiink ott {ilt, és nem tudta, mirdl van sz6. Aztan hazament az ember
szellemileg kifacsarva, és akkor még este tizenegyig hazi feladatok, de nem egy-két példa,
hanem rettentd sok. Ezt karacsonyig birtam, és utana tulajdonképpen megfutamodtam. Utolag
sokszor visszagondoltam, hogy kar volt foladni, valahogy gyilkolnom kellett volna magam,
de igazabol engem nem az érdekelt, hogy fels6fokll végzettségem legyen. Az egész orszagban,
¢s megfigyeltem itt a vallalatnal is, hogy a mérnokok, a szellemi foglalkozasuak rettentéen
alul voltak fizetve. Ilyen motivalas nem volt, mert tobbet kerestem, mint egy mérndk. Volt
olyan mérndkember, aki a nyugdij el6tt 6t évig lejott hozzank darut vezetni, hogy magasabb
legyen a nyugdija. Nem is értette az ember, hogy most ebbdl mi a jé az allamnak. Abszolut
nem volt megbecsiilve az ugynevezett értelmiségi, ez a partpolitikanak a baromsaga volt, mast
nem tudok mondani. Azt nem tudhattam, hogy ez a korszak jon, mert most viszont megfordult
a helyzet, egyébként a vallalatndl is megfordult a helyzet ezen a téren, amit helyesnek is
tartok, de akkor ezt nem lehetett elore latni, és nem is motivalt. Engem nem a felséfoku
végzettség érdekelt, hanem az, amit ott tanultam, az vonzott, a tudds. Maga az, hogy tudni
akartam, mar akkor kezdtem raérezni.

(Béar most a személyes sorsra és a tanulashoz valo viszony kialakuldsara koncentralunk, azért
érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy S. Lajos szakmunkas milyen tisztan latja és milyen
vilagosan meg tudja fogalmazni a szocialista kader- és oktataspolitika bornirtsagat vagy a
tudast lefokoz6 irraciondlis osztalypolitikdt. Mindez példat ad hdsiink intellektualis
képességeibdl, hozzajarul arnyaltabb jellemzéséhez, és segit megérteni késobbi cselekedeteit.)

A Vonalmiiszak tehat nehéz szakmai feladat elé allitotta. Elandalodva az epika lagyan
ringd hulldmain természetesnek vessziik, hogy S. Lajos elfogadta a kihivast, holott ez
egyaltalan nem magatol értetddd. Ugyanis a megfutamodas is gyakori, s6t érvényes valasz. Az
0 esetében viszont az a motivacids bazis, amelynek csirdi mar megvoltak a kudarccal
veégzodott kozépiskolai kaland elején, tovabb bdviilt. Sok ujabb apré munkahelyi tapasztalat
¢s Osszehasonlitas alapjan S. Lajos Onbizalma és dnbecsiilése tovabb novekedett, ezért nem
futamodott meg. Mivel ,,nem akart leégni”, és bizott magaban, autodidakta médon megtanulta
Hteljesen a jarmiivet”, és ezenkozben ,raérzett a tudas izére”. Ez a metafora gazdagabb
tartalml, mint egy dnmagaért valé tudasvagy kifejez6dése. Ebben benne van az a sikerélmény,
hogy képes volt az eddigieknél bonyolultabb ismeret megszerzésére; benne van, hogy ez
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segitség nélkiil, onalldan sikeriilt; benne van a magabiztossag, amit az adott, hogy — a tudas
birtokaban — meg tudta oldani munkahelyi feladatait, és — talan legkisebb elemként — benne
van az Onmagaért vald tudasvagy kielégitése, amely szintén lehet 6rom és elégedettség
forrasa.

Az autodidakta kaland sikerén felbuzdulva vagott bele masodik kudarccal végz6do
sikertelenség azonban benne rejlett az oktataspolitikai koncepcioban, €és a legkevésbé sem
tekinthetd személyes kudarcanak. Az 6 iskolai €s tanulasi eloéletével fizikai lehetetlenség volt
a szakmunkasok egyetemi el0készitdjének elvégzése, bar igazabol elképzelni sem lehet olyan
megel6zo iskolai palyafutast, amellyel sikeriilhet négy év anyagat egy év alatt megtanulni.
Minden esetre, mire idaig elért, menthetetleniil megfert6z6dott tudasvaggyal, és ez nem
meriilt ki puszta szakteriiletében. Olvasni kezdett politikdrol, csillagaszatrol, 1€lektanrdl,
tudomanytorténetrdl; szinte tudomanyos mindenevd lett — ha ennek népszerisito,
ismeretterjesztd forméjdban is. De nem mondott le a formalis iskolai végzettség
megszerzésérdl sem.

Ez most mar nem hagyott nyugodni, a kozépfoku végzettséget mindenképpen el akartam érni,
¢s jelentkeztem a Blathy Ott6 Er6saramt Szakkozépiskolaba. Mehettem harmadikba, és estin
elvégeztem, erdsaramu késziilék €s berendezés szereldi szakérettségit tettem. Ennél itt meg is
alltam, mert mar nem volt hova tovabb. Itt éreztem ra arra, hogy most lehetett volna igazabdl a
SZET-re jelentkezni, most ért el oda az agyam, hogy most egy ilyen erés egy évet el tudtam
volna végezni...

A tobbszori nekifutas €és gondolkodasanak, vilaglatasanak ekozbeni atstruktaralodasa
most mar ellenditette az érettségiig. A végzettségbeli haladast azonban nem kdovette
munkahelyi eldmenetel, mindvégig megmaradt az Ugynevezett segélykocsin, ami
tulajdonképpen egy sok tudast és 6nallosagot koveteld elit szakmunka. Ebben szerepe volt egy
tudatos valasztasnak is: fiaiban szeretné megvalosulni latni azt, ami neki nem sikertiilt, ezért
olyan beosztasban maradt, amely sok szabadiddt hagyott a gyerekekkel vald foglalkozasra.
Mert — ha nem is volt rdla eddig sz6 — S. Lajos megndsiilt, sziiletett két gyerek, akik kdzben
nottek, nottek.

Kozben a gyerekek kezdtek nagyok lenni, a feleségemnek a gyes kezdett lejarni, hat, mondom,
maradok igy, ahogy vagyok, és ami tapasztalatot Osszegylijtottem, azt mind a gyerekeknek
probalom atadni. [...] F6 elfoglaltsagomnak a gyerekeket tekintem, ezért nem is keresgéltem
masodallast. Nem is tudnék olyan masodallast, ami ugy fizetne, hogy megérné azt, hogy a
gyerekeimmel nem tudnék foglalkozni. Elég sok idot megkivantak, és igényelték is.[...] Sajnos
én is késon eszméltem fol, hogy jobban oda kell figyelni. Valahogy megbiztam az iskolaban,
mindig azt mondtdk, hogy otthon nem kell sokat tanulni. Negyedik év végén a
bizonyitvanynal figyeltem fol, hogy milyen pocsék jegyei vannak. Itt nagy baj lesz, mondtam,
¢s akkor 6todiktdl mar nagyon rafekiidtem. Addig biztam a tanarokban, hogy nem kell otthon
tanulni...

Az a szinte heroikus kiizdelem, amelyet S. Lajos addig sajat tudasanak gyarapitdsa és
iskolai végzettségének emelése érdekében folytatott, a radobbenés pillanatatol attevodott a
gyerekekre. Az akarat, amely 6t végiil komoly szaktudashoz és érettségihez juttatta, most a
gyerekekért kezdett milkddni. De ahogyan 6 maga hatrannyal indult az érettségi
megszerzéséért, a gyerekekre iranyuld akarat is tobbszords hatranyban volt. A hatrany egyik
eleme épp az, hogy felesége, aki a nagyobbik gyerek elsé iskolai évei alatt gyesen volt,
semmit nem vett észre. Szdmara természetes, koreiben megszokott, mondhatni, ismerds volt a
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gyerek iskolahoz val6 viszonya €s gyenge tanulmanyi eredménye. Semmi olyasmit nem latott,
amin kiilonosebben fenn kellett volna akadnia, hiszen korabban 6 is ilyen volt, ilyenek voltak
a testvérei, a baratndi és baratai, most pedig mind ilyenek a rokonok és szomszédok gyerekei.
A negyedikes bizonyitvany csak S. Lajos szamara volt vészjelzés, aki ekkor mar masképp
latta a vilagot, mint felesége (€és valoszinlileg masképp, mint amikor meghéazasodott).
Parvalasztasa ugyanis abban a korben tortént, amelyben maga is mozgott. A feleség sziilei
hasonloképpen szakképzetlenek voltak, mint S. Lajos sziilei, €s hogy egy szakmunkas
szakképzetlen not vesz feleségiil, igazan nem ritka, mert az esetek tobbségében azonos
kultarajuak.

Az apoésom rakodoémunkas volt, az anyésom meg haztartasbeli, és takaritast vallalt. A
feleségem sem tanult semmit. Ovoddban kezdett mint dada, utdna konyhdra ment at
kisegitonek, mivel nincs semmilyen szakmai végzettsége.

Csakhogy S. Lajos az évek soran nemcsak magasabb iskolai végzettséget szerzett
(ettél még maradhatott volna eredeti kultirdjdban), hanem olyan 0j kultrat is, amely nemcsak
miiveltséganyagaban tért el a korabbitol, hanem — ami fontosabb — gondolkodasmodjaban is.
Két kiilonb6zd kultara egy haztartasban nehezen fér meg, a kapcsolat csak lemondasok és
kolecsonds engedmények révén Orizhetd meg. Ameddig S. Lajos dnmagaval volt elfoglalva
(tanult és dolgozott), felesége pedig a kicsiket nevelgette, és a héztartast vezette, addig a
kultardk kiilonbsége nem valt nyilvanvaléva, €s nem eredményezett Osszelitkozéseket.
Amikor azonban S. Lajos behatolt arra a territoriumra, amely a hagyomanyos
munkascsaladokban a ndké, sot ott atvette a vezetd szerepet, felesége legylirendd akarataval
talalta szembe magat.

A feleségemmel vannak idonként vitdink, de valahogy a nevelésben tigy alakult ki, nekem
rossz természetem van ilyen téren, de nem ismerek kompromisszumot. Most mar megszokta a
feleségem, hogy nem szolhat bele. Az én elképzelésem érvényesiil. [...] Hal’istennek a
feleségem nagyon jol viszonyul az én nézeteimhez, igy nincs az, mint hallom, hogy a nék
ilyen ruhat akarnak meg olyan ruhat. Nem kovetel6z6, ahogy csurran-cseppen, ugy jut neki az
0ltozkodésre, de nagyon jo hozzaallasu ezen a téren. Lehet, hogy azért, mert ez a masodik
hazassaga, de mindig 6 enged. Maximalisan elfogadja azt, hogy mindent a gyerekért.
Olvastam egy magyar tudostol, Franciaorszagban €1, sajnos, a nevét nem tudom, az mondta,
hogy a legjobb befektetés a gyerek. Ezt egy jo par évvel ezelott olvastam, és azéta megmaradt
bennem, ¢és a palyajukat probalom ugy terelni, hogy ami anyagi eszkoziink van, az Oket
segitse, beleértve a sportot is, ami sziikséges az ¢ fejlodésiikhoz. Egyediil itt lehetne sporolni,
de itt nem akarok. Kajan nem lehet sporolni, mert a fejlodd szervezetnek enni kell. A lakason
sporolunk, nem vesziink semmit. Az allapotok kezdenek eljutni oda, hogy kocsit nem tudok
cseré¢lni. Reményem sincs, hogy annyit félretegyek. Persze az 6reg Wartburggal is ugyanoda
eljutok. Nem mondom, hogy nem f4j a szivem, amikor latok jo autdkat, de én megbékélek
azzal, hogy most jelenleg ez van. Viszont a fiamnak félig hitelre vettem egy szamitogépet,
pentium, szaz megaherzes processzorral, két és fél gigabajtos winchester, CD-ROM-mal, mert
ahova most jar, az félig ilyen szamitastechnikai iskola is, az iskolaban fognak vele
foglalkozni, és igy otthon is tudjon gyakorolni.

Voltaképpen a munkascsaldad ,ndi teriiletére” belépés maga is jele S. Lajos yj
kulturalis identitdsanak. Egyszerre két ,,n61” teriileten vette at a hatalmat: a gyereknevelésben
¢és a csaladi koltségvetés meghatarozasaban. A gyereknevelésben az atmenet természetes és
konfliktus nélkiili volt, mivel ,,a feleségem az alacsonyabb iskolazottsdga miatt nem tud
tanulni a gyerekekkel”. A koltségvetésben mar volt vita, de S. Lajos legytirte felesége akaratat.



164

Ehhez elméleti fogodzot is talalt, amelyen mintegy labat megvetve nagyobb erdt tudott
kifejteni: a tudés gondolatot a kulturalis befektetésrol. Ebbdl a ténybdl nemcsak arra dertil
fény, hogy S. Lajos milyen témaju konyveket és cikkeket olvas, hanem arra is, hogy
mindennapi gondolkodasaba beépiti olvasmanyait, és hogy az olvasott gondolatok a
tovabbiakban a cselekvés motivacidjaul szolgalnak.

S. Lajos tehat rajott arra, hogy kar volt bizni az iskolaban. Es mivel — feleségétol
eltéréen — gy gondolta, hogy nem elég atevickélni az iskolan, sét a gyerek egész élete attol
fligg, hogy itt mi torténik, elkezdett a gyerekekkel tanulni. Munkascsalddokban ez nem
szokas, de foleg nem a férfiak részérdl. Feltehetéen meg is szoltdk néha ismerdsei és
munkatarsai, amikor munka utan egy pohar sorre vagy hétvégi maszekolasra invitaltak, és
nem ment. Ha nem igy tortént volna, akkor nem lennének erre fogalmazott — részben
magyarazo, részben dacos — gondolatai, amelyekkel erésiti 6nmagat.

Ez nem okoz nehézséget. Ha az embernek f6 mozgatorugdja a gyerek, akkor nem okoz
nehézséget. En nem veszem észre, hogy nekem megerdltetd lenne, hogy figyeljek rajuk, mivel
én magam alakitottam ugy, hogy ne legyen mas elfoglaltsagom.

Az 1) feladat legalabb akkora nehézségek elé allitotta, mint amikor kacskaringds
utakon sajat tudasa gyarapitasaba kezdett. Semmiféle didaktikai ismerettel, tapasztalattal nem
rendelkezett, és targyi tuddsa is hézagos volt a tanitandokhoz. De akarata és velesziiletett
intellektudlis képességei atsegitették ezeken a nehézségeken.

Nem mondhatom, hogy tudatosan felkésziilve csinaltam, inkabb 0sztonosen, keresgélve az
utat, hogyan lehet. Volt, hogy leiiltem vele tanulni. Volt, hogy hagytam, hogy Onall6an
tanuljon, és visszakérdeztem. Na most, én estin végeztem a kozépiskolat, és ott mas volt a
tanulasi modszer is meg a tanitasi modszer is. Nem olyan mély, mint nappalin. Ennek ellenére
barmilyen anyagban szélhatnak, hogy segitsek, mert én leiillok, és atnézem. En sem tudok
minden példat, nekem is ijra meg kell tanulni. Aztan, amikor én mar tudom, hogy mit kell
csinalni, akkor rdvezetem Oket. [...] Megverni soha nem vertem, egy pofont sem adtam soha.
Nekik nem kellett félni attol, hogy most odasozok. Lehet, hogy egyszer beporgok, és 6t perc
alatt kiadok magambol egy hosszu szoveget, de kezet nem emelek, mert nagyon ellenzem azt,
hogyha egy gyereket fizikailag akarnak rakényszeriteni a tanulasra. Inkabb lelkileg probaltam.
Volt, amikor lelkileg, olyan szavakkal, ami jobban fajt neki, mint a verés. Aztan rajéttem,
hogy ez sem jo, mert utdna napokig ezzel foglalkozott, idegeskedett, mert érzékeny. Ha
jellemezni kellene a nagyobbik fiamat, nem vagyok elfogult vele, egy kozépszintli, nem
kiemelkedd képességli gyerek, de a kiizdés benne, az hatalmas. Neki nagyon meg kell kinlodni
mindenért, de tartos az a tudas. Olyanokra visszaemlékszik példaul, hogy hatodikban mit
tanultak fizikabol, tehat ha valami fizikabol folmertil, 6 tudja. Nagyon megszenved érte, de
hajlando. Ez valdszini, hogy nem magatol fejlodott ki. Nem akarom azt mondani, hogy
télem...

Ahogyan koradbban autodidakta modon kiismerte a jarmiivet, most ugyanigy didaktikai
¢és lélektani felfedezéseket téve segitette gyerekeit. Kisérleti Uton elveket alakitott ki,
amelyeket menet kozben — ha az elvek iranyitotta gyakorlatban kétségei tamadtak —
modositott. Eredeti kultirajatol eltérden arra jutott, hogy fizikai fenyitést nem alkalmaz, csak
1¢lektani eszkozokkel €l. Aztan amikor a ,,lelki fegyvert” mar hatékonyan forgatta, rajott, hogy
a nagyobbik fia esetében ez is miikddhet bumerangként, a ,,pszicholdgiai fegyver” erejébdl is
visszavett. Kozben dnmagéval is meg kellett kiizdenie. Meg kellett tanulnia, hogy érzéseit,
indulatait verbalisan vezesse le, ne ugy, hogy ,,odacsap”. Meg kellett kiizdenie a tananyaggal
is: a régi ismereteket felfrissiteni, az (jjat megtanulni, miel6tt tanitana, majd ki kellett talalni
azt a tanitasi format, amellyel ezt a tudast gyerekeinek atadhatja. Ekozben megalapozott és
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realis ismereteket szerzett a gyerekek képességeirdl, a nagyobbik fii korlatairol, és arrol, hogy
e korlatok mivel ellensulyozhatok.

A nevelés nem szikiilt le a tanuldsra. Apa és fiai kozott olyan mély €s intenziv
kapcsolat alakult ki, amely nélkiil az apai 6haj — tanulni kell, diplomat kell szerezni — csak
hatastalan rdolvasas maradt volna. Ez a kapcsolat tette hitelessé a sajat példat is, amely
kiilonben iires mese maradt volna az apa nchezen szerzett érettségijérél és félig-meddig
félresiklott életérol.

Sokat beszélgetiink, rendszeresen egy héten legalabb kétszer, nyolc 6ra utdn lemegyiink a
gyerekekkel. A naggyal kezd6dott el két vagy harom éve, levittiik a szemetet, egy olyan o6rat
sétalunk, és kozben beszélgetiink. A politikatdl kezdve mindent érintettiink, most, hogy
mondjak szélsdséget, ciganykérdéstdl kezdve arrol, hogy a Kadar-rendszerben én hogy éltem.
Levissziik a szemetet, utdna egy nagyon nagy kort megyiink, egy 6rat. Most mar a kicsi is
csatlakozik hozzank, vagy ha a nagyobbik nem ér ra, akkor a kisebbel megyek, ez egy ilyen
folyamatos beszélgetés. Elmondom nekik, tisztdban vannak vele, hogy 6k a fontosak. Az els
szempont az, hogy az 0 életik mar ne olyan legyen, mint az enyém. Ne kelljen ennyit
kisikolva eléremenni, hanem onnan induljanak, ahonnan igazabdl kellene. [...] Mutatom az
ujsagot nekik, mindenhol fels6foku végzettség kell. Kell a munkés is, de mondtam nekik,
hogy annak nagyon sok hatranya van. Az is kell, nem szégyen, de ha igazabol egy jobb életet
akartok, jobb mindségi életet, akkor csak ez. Aztan arrdl is beszéltem veliik, hogy
amennyiben én meghalnék — ez barmikor fonnall, ugye, a sulyom elég nagy, magas egy kicsit
a vérnyomasom, és barmikor varhatd érrendszeri betegség vagy ilyesmi, habar az orvosi
vizsgalatok nem mutattak problémat — akkor anyagilag a csalad Ossze fog omolni.
Megbeszeltem veliik, hogy lakast kell cserélni, az anyjukat segiteni kell, és a legfontosabb
akkor is az, hogy felséfoku végzettséget szerezzetek. Ha élek, én kihajtom az egyetemet. De
ha meghalnék, akkor nektek katonai fdiskolara kell menni. Igaz, hogy akkor tiz évet le kell
szolgalni, de el tudjatok végezni. Ki is néztiik a Bolyai Katonai Foéiskolat. A nagyobbikat
ugyis érdekli a haditechnika, és abban az elektronikai harc. Ez a jovdje egyébként a
haborunak, nem az, hogy 6lmot 16v6ldoziink, hanem elektronikdval nagyon sok mindent meg
lehet zavarni. Most még Magyarorszagon ez nem ¢él, de egy par év mulva kénytelen lesz
Magyarorszag is ezeket az eszkozoket, illetve fejlesztéseket a NATO-tol atvenni, ¢és
elektronikai szakemberekre sziikség van. Mondtam, ha énvelem barmi torténik, te azt célozd
meg, mert az ingyenes. Aztan, ha leszolgalsz ott kilenc évet, akkor meglatod, hogy vagy
maradsz a palyan, addigra, remélem, mar megfizetik a katonatiszteket is, ott tudsz maradni.
Mondtam a fiamnak, hogy nagyon fontos, hogy olyan palyara menj, hogy szeresd azt csinalni.
Az nem jo, hogyha csak azért vagy egy palyan, mert jol keresel. Annal undoritobb nincs, mint
mikor be kell menni egy munkahelyre, és azt varod, hogy mikor tudsz onnan kiszabadulni.
Nem baj, ha keveset keresel, de nagyon szeresd azt, amit csinalsz, mert az kiegyensulyozza.

Van valami meginditd kelet-eurépai bumfordisag abban, hogy az esti ritussd valo
lakotelepi peripatetikus egyiittlétek a szemét levitelébdl indultak, és ahhoz szervezddnek a
mai napig. Magunk elé képzeljiik séta kozben az iires szemetesvodrot 10balo testes apat amint
fiaival megbeszéli a vilag dolgait; a személyes sors és a varhato vilagpolitikai valtozasok
hitelével ad at életfilozofiat, értékeket.

Apa és fiai kapcsolatdnak mélyiilésével parhuzamosan egyre nétt a kulturdlis szakadék
felesége ¢s a csalad tobbi tagja kozott. Az asszony fokozatosan marginalizalddott a csaladon
beliil, de a hdzassdg nem ment szét.

Most érzddik, hogy példaul nyelvtanilag rosszul fogalmaz, és a gyerekek észreveszik. Eldtte
nem szo6lnak, de nekem mondjak, és nehéz oket leallitani. Ok ezt nem értik, mert 6k t6lem mas
hatast kaptak. Nem tudjak megérteni, hogyha a gyereket nem éri olyan hatds, hogy marpedig
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tanulni kell. [...] Sokat kell beszélgetni a gyerekkel ahhoz, hogy 6 maga akarjon tanulni. Ez
nalam is hianyzott, meg a feleségemnél is.

A gyerekek altalaban azt nézik, amit én: vidam filmeket és a tudomanyos filmeket. Az ilyen
akcios filmek teljesen ki vannak torélve. Ami videofilmiink van, az mind ilyen tudoméannyal
foglalkozd. Példaul volt a Carl Sagannak, az egy csillagisz, egy sorozata. Aztan a Foldiink
sorozat, japan sorozat, a Belsé Vilagunk. Ezeket fol is vettem, és van még egy csomd, amit
ritkan néziink. A tévében a sportot, tudomanyos filmeket, természetfilmeket nézik, ezeket a
bugyuta sorozatokat, ezeket abszoliut nem. A feleségem, az nézi, de hat van kiilon tévéje.
Direkt vettem neki, hogy azt nézze, amit akar.

S. Lajos sok mindenre rajott sajat tapasztalatabol, olvasmanyaibdl, illetdleg abbol, hogy
mindezt gondolati uton feldolgozta. Olyan kdvetkeztetésekre jutott, amelyek egy értelmiségi
csalddban annyira magatdl értetdddek, hogy sokszor meg sem fogalmazzak, csak éppen a
csaladd eszerint miikddik. R4jott az interiorizalas fontossdgara, és meg is fogalmazta: azt az
allapotot kell elérnie, hogy a gyerek ,,maga akarjon tanulni”. Ezt oly fontosnak tartja, hogy az
interju soran mas-mas megfogalmazasban tobbszor visszatér ra.

Nagyon sokat mesélek az életemrdl, hogy hogy el lehet szirni, és késobb, ha rajon az ember,
mér nincs visszait, azt az id6t nem lehet visszahozni. igy jutottam el a gyerekekkel oda, hogy
annyit beszéltem nekik, hogy mind a kettoben tudatilag az van, hogy nekik fels6fokig el kell
jutni. Tudat alatt akarom nekik beprogramozni. Aztan utdna azt csinalnak, amit akarnak,
dolgoznak vagy nem dolgoznak, de legyen meg a végzettségiik. Ha megvan a tudas, akkor
utdna mar az embernek nagyon sok valasztasa van.

A bensOvé tétel jelentdségének fOlfedezése juttatta sajat és gyerekei korlatainak
felismeréséhez:

Most 6k egy nagy hatrdnyban vannak, mert figyelgetve az elejtett szavaikat az
osztalytarsaikrol, akiknek a sziilei felséfoku végzettségiliek, latom, hogy jobb helyzetbdl
indulnak. Nem baj, hogy szegényebbek vagy ilyesmi, de jobb helyzetbdl indulnak, mert egy
olyan mili6t visznek magukkal, hogy mar a kisgyerekekben benne van, hogy 6 mast nem tehet,
mint hogy egyetemre menjen. Nincs valasztasuk, automatikusan oda iranyulnak. Ok viszont
csak egy hosszabb id6 alatt jutottak el oda az én révemen, hogy az 0 gyerekilk mar
automatikusan azt érezze majd, hogy az a feladata, hogy eljusson egy felsdfoku végzettséghez

S. Lajos eljutott odaig, hogy felfedezte a tobb generacion keresztiil megvalosuld kulturalis
tokefelhalmozas jelentdségét. Radobbent arra, hogy fiai ennek hianyaban — minden
erdéfeszitése ellenére is — behozhatatlan hatrdnyban vannak, és ezt a hatranyt legfeljebb unokai
tudjdk majd ledolgozni. Eljutott odaig, hogy finom megkiilonbdztetést tud tenni az anyagi
téke és a kulturdlis téke kozott. ,,Akiknek a sziilei felséfoku végzettségiiek”, azok anyagi
helyzetiiktdl fiiggetleniil ,,jobb helyzetbdl indulnak”. Nem S. Lajos anyagi helyzetétdl fliggott,
hogy nem figyelte mar az iskoldba 1épés elsé napjatdl argus szemekkel, mi torténik a
gyerekkel, és hogy csak negyedikben jétt ra arra, hogy az iskolaban nem lehet megbizni. Am
ez az els6 négy év elég volt ahhoz, hogy a gyereknek mar csak szakkodzépiskolara legyen
es¢lye, még ha ezt igen kortiiltekintden valasztottak is meg.
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A pélyavalasztassal kapcsolatban sokat meditaltunk. Mar két évvel eldtte megvettem a
kozépiskolai felvételi tajékoztatot, hogy milyen iskolak vannak. Mar hatodik végén elkezdtiik
nézni a konyvet. Mindig ott volt, belenézett, ugyanugy a kisebbik is. Mondtam, hogy olvassak
el minden szakmarol, minden iskolarol, hol melyik iskola mit kivan, mit kell ott csinélni, és
aztan ilyen kizarasos alapon meg lett jeldlve, hogy melyik nem tetszik neki. Es akkor igy
lassan egy par szakma Osszegytilt, és mondtam neki, hogy mivel nem vagy kitiind, ezért én a
gimnaziumot nem javaslom. Volt az Ujpesti Miiszaki Szakkézépiskola meg volt a Bolyai,
mind a kettonél elokészitore jelentkezett, parhuzamosan jart is egy darabig, aztdn mondtam
neki, hogy arra jarjal, amelyik jobban tetszik. A Bolyai jobban tetszett neki, és akkor
abbahagyta az Ujpestit. A bizonyitvanya alapjan is folvették volna, mert 4,1 volt a hatar, ha
efelett végez, akkor nem kell felvételizni, de azért elment felvételizni, és folvették.

Ertelmiségi sziilok mér az altaldnos iskolat azzal a gondossaggal keresgélik, ahogyan S. Lajos
fia kozépiskolajat wvalasztotta. Csakhogy az iskolaztatdsrol szerezhetd tapasztalatok
felhalmozéasaban ,elsé generacios” volt, és ez az elsOgeneraciossag a késésben
manifesztalodott.

S. Lajos esete a hidnyon keresztiil igazolja a kulturalis 6rokség szerepét. Iskolazatlan
sziilei csaladjabol akkora deficittel indult, hogy barmilyen jo képességii volt is, barmilyen
nagy belsé motivaciot ,,ndvesztett” is a tudds irant, és barmilyen erds akarattal ,,vetette ra
magat” a tanulnivalokra, csak érettségiig tudott eljutni, és szakmunkas maradt. Ugyanilyen —
vagy még nagyobb — akarattal kiizdott azért, hogy gyerekei mar diplomésok legyenek. A tudas
akarasat is sikeriilt atplantalnia, magaban a tanulasban is segitett, de mar most lathato, hogy ez
a diploma — ha egyaltalan sikertil eljutni odaig — legfeljebb féiskolai lesz. Sokat szamit tehat
az akarat, de nem elég. Nem tudja potolni a tobb generacion keresztiil felhalmozott kulturalis
tokét.

9. VEGKIFEJLET

Ismételten bebizonyosodott, amit mar lehetett tudni: a nagyobb kulturalis tokével rendelkezd
csaladok mar az altalanos iskola kivalasztdsaval megkezdik a kovetkezd generacio
tokefelhalmozasat, és ezzel parhuzamosan kiillondrak formdjaban potldlagos ,,beruhdzasokat
eszkozolnek”. Ezaltal megnovelik gyerekeik esélyét, hogy olyan kozépiskoldba juthassanak
be, amelybdl nagyobb valdsziniiséggel vezet ut a felsdoktatasba, mint a tobbibdl. A végkifejlet
ennek a nagyobb valosziniiségnek a realizalddasa.

Tudjuk, hogy a gimnazium nagyobb eséllyel biztositja a tovabbtanulést, és mivel a
gimnazium valasztdsa szocialisan és kulturdlisan determindlt, ezért ez a determinécio
attevodik a tovabbtanulasra. Az adatok jol mutatjak, hogy az 1998-ban érettségizetteknek mar
a tovabbtanulasi szandéka is erds Osszefliggést mutatott az apa iskolai végzettségével (122.
tablazat). Az egyetemi diplomas apak gyerekeinek 86 szazaléka jelentkezett fels6foku
intézménybe, €s az apa iskolai végzettségének csokkenésével csokken a jelentkezOk aranya
egészen az nyolc osztalyt végzettek 35 szazalékaig. De nemcsak a jelentkezés nagyobb aranyt
az iskolazottabb csaladokbol jovo gyerekek korében, hanem a sikeresség is. A 122. szamu
tablazat zardjeles szazalékértékeinél a tovabbtanulasra jelentkezok képezik a szaz szdzalékot,
¢s ha igy nézziik a megoszlast, akkor lathatjuk, hogy a gyerekek nemcsak hogy annal nagyobb
aranyban jelentkeztek tovabbtanuldsra, minél magasabb az apa iskolai végzettsége, de annal
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nagyobb aranyban vették is fol oket (és ez akkor is igy marad, ha feltételezziik, hogy a
vizsgalat idején még bizonytalan sorsu jelentkezok mindegyikét felvették).

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: TOVABBTANULAS AZ APA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN, 1998

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége
Erettségi utin egyetem foiskola érettségi szakmun- 8 osztaly
kasképzo
N=581 N=606 N=1559 N=1793 N=257
nem jelentkezett fels6fokra 14 28 44 62 65
jelentkezett fels6fokra 86 72 56 38 35
ezen belill: nem vették {6l 21 (25) 21 (29) 18 (31) 13 (34) 13 (36)
folvették 53 (61) 39 (54) 28 (50) 17 (44) 12 (36)
még nem tudni 12 (14) 12 (17) 10 (19) 8 (22) 10 (28)
Osszesen 100 (100) |100 (100) |100 (100) |100 (100) |100 (100)

Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat

A tovabbtanuldsi szandékban és sikerességben jelentkezd kiilonbségek persze
visszavezethetdk arra, hogy minél alacsonyabb iskolazottsagu csaladbdl szarmazik a gyerek,
annal nagyobb ardnyban valasztotta kordbban a szakkozépiskolat, és — mint emlitettiikk — a
szakkozépiskolabol nehezebben vezet Ut a felsdoktatasba. De ne higgylik azt, hogy
fiiggetleniil az iskolai életat elézményeitdl, ha mar egyszer jelentkezett és bejutott a
felsGoktatasba, akkor — legalabbis a népesség e kisebb hanyadanak — ettél kezdve azonosak az
esélyei. A finomabb kiilonbségek ott kezdddnek, hogy hova jelentkezett: féiskoldra vagy
egyetemre. A gimndziumbol felséfokra igyekvok 60 szazaléka elsé helyen egyetemre
jelentkezett, 40 szazaléka foiskolara. Ezzel szemben a szakkdzépiskolabol tovabb tanulni
akarok 64 széazaléka eleve foiskolara jelentkezett, és csak 36 szdzalék egyetemre. A kor itt
bezarul. Mivel az iskolazottabb sziilok nagyobb aranyban irattak gyerekeiket gimnaziumba,
igy nagyobb aranyban jelentkeznek a fels6fokra is, amely raadasul inkéabb a felséfok nagyobb
értékli forméja, az egyetem (123. tablazat). Az egyetemi diplomas apak tovabb tanulni
szandékozo gyerekeinek 71 szazaléka eleve egyetemre jelentkezett, és ez az ardny az iskolai
végzettség csOkkenésével egyre kisebb, a 8 osztalyt végzettek gyerekeinél csak 36 szazalék.

HiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FELSOFOKU JELENTKEZES AZ APA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN, 1998

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége

Hova adta be a jelentkezését egyetem foiskola érettségi szakmun- 8 osztaly
elsére kasképzo
N=484 N=415 N=828 N=652 N=84
foiskolara 29 48 53 60 64
egyetemre 71 52 47 40 36
Osszesen 100 100 100 100 100

Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat

A f6iskola-egyetem bontds még mindig nem a teljes mélység, van ennél érzékenyebb

mutatd is.

Altalaban igaz, hogy egy egyetemi diploma tobbet ér, és az életben

konvertalhatobb, mint egy fdiskolai, de azért van olyan egyetem, ahova lasszoval fogjak a
hallgatdkat, és van olyan foiskola, ahol igen sok rivélissal kell megkiizdeni a bejutasért. A
bejutds nehézségét legjobban a taljelentkezés ardnyaval lehet mérni, és ezt egyben
értekitéletként is felfoghatjuk, ami a felvételi ponthatarokban is tiikkr6zddik. Az iskolédzottabb
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sziilok gyerekei eleve nagyobb aranyban céloztdk meg a rangsor élén 1évo felsdoktatasi
intézményeket. Az egyetemet végzett apak gyerekeinek harmada olyan intézménybe
jelentkezett, ahol a tljelentkezés haromszoros vagy nagyobb volt. A foiskolai diplomas apak
gyerekeinek 28 szédzaléka jelentkezett ilyen helyre, a tobbieknél pedig csak a gyerekek
negyede. Azokban az intézményekben pedig, amelyeknél épp annyian (vagy kevesebben)
jelentkeztek, mint ahany férdhely volt, az iskoldzatlan sziilok gyerekei probaltak legnagyobb
aranyban tovabb tanulni (14%), mig a diplomas sziilok gyerekeinek csak 8 sz4zaléka.

Persze nem elég jelentkezni, be is kell jutni. A gimnazium ¢és a szakkozépiskola
kozotti kiilonbség ebben a tekintetben ismert, és volt mar sz6 a gimnaziumok kozotti
kiilonbségekrol is. Arrol, hogy ez hogyan csapodik le a gyerekek csaladi hattere
szempontjabol, az ELTE-kutatasbol nyerhetiink adatokat. A fliggelék F34. szamu tdabldzatabol
lathatjuk, hogy a magasabb iskolazottsagii csaladok gyerekei nagyobb ardnyban jarnak
elitgimnaziumba.®® Az elitgimnaziumokbol pedig bizonyitottan sikeresebben lehet felvételizni
(124. tabldzat). Azokbol a gimnaziumokbdl, amelyekben a felvételiz6k a legjobb irasbeli
eredményeket érték el, a vizsgalat idején a jelentkezok 68 szazalékat mar folvették, és a
felvettek ardnya a gimnaziumok rangsoraban hatrafel¢ haladva csokken, a leggyengébbekben
csak 25 szazalék.

HiIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A FELVETELI SIKERESSEGE A GIMNAZIUM
RANGJA SZERINT, SZAZALEKBAN, 1998

A koz0s érettségi/felvételi irasbeli dolgozatoknak az adott

Foiskolara gimndziumra jellemzo atlaga
vagy 10pont 9-999pont 85899 7-8,49pont 7 pontalatt
egyetemre folott kozott pont kdzott kozott
nem vették {6l 32 43 50 55 75
felvették 68 57 50 45 25
Osszesen 100 100 100 100 100

Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat.

Es persze nem elég bejutni, az sem mindegy, hogy hova. Az egyetemi diplomas apak
gyerekeinek 10 szazalékat a legrangosabb fels6foku intézményekbe (ahol a tuljelentkezés
OtszOros volt vagy nagyobb) vették fol. Ide a fOiskolai diplomés apak gyerekeinek csak 5
szazaléka, az érettségizett és szakmunkas apak gyerekeinek pedig csak 3 szdzaléka jutott be.
M¢ég a rangsor masodik és harmadik fokozati intézményeibe is a legiskoladzottabb apak

crer

fordul meg, ahol az iskolazatlanabb apdk gyerekei vezetnek (125. tablazat).

HIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A SIKERESEN MEGPALYAZOTT FELSOFOKU
INTEZMENY RANGJA AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN, 1998

A felsofok intéz- Az apa iskolai végzettsége

33 1998-ban az egyetemi végzettségli apak gyerekeinek tobb mint fele (52%) olyan gimnaziumban érettségizett,
ahol az érettségi/felvételi dolgozatot ird gyerekek teljesitményének iskolai atlaga a legjobb tartomanyba esett. A
foiskolai végzettségli apak gyermekeinek mar csak 41%-a, az érettségizetteknek 33%-a, a szakmunkas
végzettséglicknek 29%-a és a 8 osztalyt végzetteknek 28%-a jart ilyen gimnaziumba. Ezzel szemben a
leggyengébb dolgozati atlagokat produkald gimnaziumokban érettségizettek aranya az iskolazatlan apaknal a
legnagyobb (48%), és az iskolai végzettség novekedésével csokken. A kdzepes szintli gimnaziumok
érettségizbinek tarsadalmi megoszlasa viszont egy Gauss-gorbét ir le: a k6zépszintli végzettségii apaknal a
legmagasabb, és a két szE&ls6 értéknél (egyetemi végzettség és 8 osztaly) a legalacsonyabb.



170

mény rangja a tal- egyetem foiskola érettségi szakmunkds- 8 osztaly
jelentkezés alapjan N=285 N=215 N=402 képz6 N=31
N=298
legalabb 5-sz0ros 10 5 3 3 0
3-4,99-szoros 10 8 5 6 7
2-2,99-szoros 23 14 22 18 7
1,1-1,99-szoros 45 59 59 61 63
1 és kevesebb 12 14 11 12 23
Osszesen 100 100 100 100 100

Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat.

Ebbdl aztan az kovetkezik, hogy a legkeresettebb foiskolakra/egyetemekre (ahol a
tuljelentkezés 6tszords vagy nagyobb) felvettek majdnem felének (48%) egyetemet végzett az

apja, holott az egyetemi diplomas apak gyerekei az dsszes felvettnek csak 23 szazalékat teszik
ki.34

Az iskolai életutakat 6sszefoglalva a két végletrdl a kovetkezéket mondhatjuk. Amikor
az iskolazatlan sziilok széz gyereke elvégzi az altalanos iskolat, akkor majdnem feliik (48%)
érettségit nem ado kozépfoku iskolaban (szakmunkasképzOben vagy szakiskolaban) folytatja
tanulmanyait. A kézépiskoldba mend 52 gyerek 79 szazaléka a kisebb tovabbtanulési esélyt
ado szakkozépiskoldkban széled szét (az 52-bdl 41), ahonnan a végzés utan 65 szazalékuk (a
41-bdl 27) meg sem probalja a felsdfoka tovabbtanuldst. A tovabbtanuldsra jelentkezdk 36
szdzalékat (a 14-b6l 5) veszik fol, harmat fdiskolara, kettét egyetemre, de mindegyik
intézmény a rangsor utols6 két helyén talalhatd. A gimnaziumba mend 21 szazalék (az 52-bdl
11) koziil 55 szdzalék probal tovabb tanulni (a 11-bdl 6), és a jelentkezdk felét fel is veszik (a
6-bol 3), de egyikiik sem keriil a rangsor élén 1évd felséfokt intézménybe. Tehat az
iskoldzatlan sziil6k altalanos iskolat végzett szaz gyerekébdl minden valoszinliség szerint
nyolcan keriilnek be rogton érettségi utan valamilyen felséfokt intézménybe — abban az
idealis esetben, ha a lemorzsolodassal egyaltaldan nem szdmolunk.*®

Ezzel szemben amikor a legiskolazottabb sziilok szaz gyereke elvégzi az altalanos
iskolat, akkor majdnem mindegyikiik (97%) <érettségit adod kozépiskolaba megy. A
kozépiskolat vélasztok 82 szazaléka a gimnaziumot kezdi el (97-bdl 79), ahonnan érettségi
utan 93 szazalék jelentkezik tovabbtanuldsra (a 79-bdl 73), és a jelentkezdk 62 szazalékat fel
is veszik (a 73-bol 46), raadasul 70 szazalékukat egyetemre (a 46-bol 32), a tobbit féiskolara
(a 46-bol 14). De van esélye a szakkdzépiskolaba mend 18 szazaléknak is (a 97-bdl 18), mert
érettségi utan 60 széazalékuk jelentkezik tovabbtanulasra (a 18-bdl 11), és a jelentkezdk 52
szazalékat fel is veszik (a 11-bdl 6) fele-fele ardnyban egyetemre és féiskolara. Végezetiil

34 A legkeresettebb felséfoku intézményekbe bejutottak megoszldsa az apa iskolai végzettsége szerint: 48%
egyetemet végzett, 20% fOiskolat, 18% érettségizett, 14% szakmunkés. Ez azt jelenti, hogy ezekben az elit
intézményekben tobb mint kétharmad részben értelmiségi Gijratermelés folyik.

35 A lemorzsolddassal szamolni kellene, de statisztikak csak arra vannak, hogy melyik iskolatipusban mekkora a
lemorzsolddés. Ezért aztdn a konkrét lemorzsolodok szocidlis hatterére csak abbdl lehet kovetkeztetni, hogy
melyik iskolatipus diadkjainak milyen a jellemz6 tarsadalmi Osszetétele. Amidta a demografiai hullamvolgy
kovetkeztében egy-egy korosztaly mind nagyobb része keriil kdzépiskoldba, azdta olyan tudéssal is kozépiskolai
tanulmanyokat kezdenek gyerekek, amilyennel korabban nem vették volna fel dket. Féleg a szakkozépiskolak
vezetdi, pedagogusai panaszkodnak arrél, hogy kordbban ismeretlen nehézségekkel kell megkiizdeniiik tanuldik
egyre gyengébb alapképzettsége miatt. Es bar kiizdenek derekasan, mert a tanulok utan kapott normativara nagy
sziikségiik van, a lemorzsolddas igy is tiz szazalék f61otti. Az ennél alacsonyabb kulturalis-szocialis helyzetben
1évdk tobbsége a szakmunkasképzésben tanul tovabb, ahol a lemorzsolddas atlagosan 22-25 szdzalékos. De még
a szakmunkasképzés is differencidlt, és az alacsonyabb presztizsti szakmakban, ahol a legelesettebb rétegek
gyerekei tanulnak, a lemorzsolodas 40—50 szazalékos. Ezért — ha pontosan nem tudjuk is — igen valdszinii, hogy
az altalanos iskolat elvégzd 100 gyerekbdl még nyolc sem jut el a felsGoktatasig.
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tehat a legmagasabban iskolazott sziilok altalanos iskolat végzett szdz gyerekébdl minden
valoszinliség szerint otvenketten keriilnek be rogton érettségi utdn valamilyen fels6foka
intézménybe — ugyancsak akkor, ha a lemorzsolodassal nem szamolunk.3®

10. OSSZEGZES

Nem kétséges, hogy mint a viligon mindeniitt, nalunk is az iskolazottsagi szint és a tdrsadalmi
helyzet atorokitése a nemzedékeket 0sszefiizd legerdsebb tendencia. Azokat a tarsadalmakat,
ahol az egyes rétegek onreprodukcidja tilsagosan is sikeres, szinte kizarélagos, ,,zart”
tarsadalmaknak, amelyekben nem ennyire végzetszert, hanem alkalom nyilik a rétegek kozotti
mobilitasra, ,,nyitott” tarsadalmaknak szokds nevezni.

Egyéni mobilitasra, vagyis az egyéni képességeknek megfeleld kivételes tarsadalmi
felemelkedésre mind a nyitott, mind a zart tarsadalmakban nyilik lehetdség. Gyakran nagyobb
léptékti, akar két-harom iskolafokozatnyi emelkedés is elképzelhetd. A kizdrdlag
iskolarendszeren beliil megalapozott egyéni mobilitdsra azonban csak a ,kivételesen jo”
képességli gyerekeknek van esélyiik, esetleg kivételesen ambicidzus sziiléi hattérrel és
kivételesen jo tanarok segitségével. Erre akkor nyilik lehetdség, amikor az iskola (a tanar)
felismeri a ,tehetséges” gyereket, és a sziilokkel egylittmiikddve — vagy akar a sziiléi haz
torekvései ellenében is — tamogatdst nyujt szamara a mobilitashoz. Tehetségére vagy jo
képességeire hivatkozva a tandrok személyesen torédnek vele, és megtalaljak azokat az
egyéniségehez szabott pedagogiai modszereket, amelyeknek a gyerek hasznat veheti.

Egyéni mobilitdas mindig volt, és mindig lesz (a legzartabb tarsadalmakban és a
legmerevebb iskolarendszerekben is), mert a tehetséges gyerekek nem rétegspecifikusan
sziiletnek (a tarsadalom alsé szegmensébe is ugyanannyian sziiletnek, mint a folsébe), és
remélhetdleg jO tandrok is lesznek mindig. A sikeres egyéni mobilitdsi utak szama
nagymértékben a tanarképzésen mulik, vagyis azon, hogy mennyi az €érzékeny, szakmailag
igényes, a gyerekekkel személyesen torddo, jol felkésziilt tanar az iskolakban.

Csoportos mobilitasrél akkor lehet beszélni, ha a tarsadalmi reprodukcié nem
kizarolagos, illetdleg amikor lehetdéség nyilik nagyobb tarsadalmi csoportok egyiittes

% A teljesség kedvéért labjegyzetben kozoljiik a tobbi végzettségi kategoria adatsorat (természetesen a
lemorzsolddas beszamitasa nélkiil). Amikor 100 féiskolai diplomds apa gyereke elvégzi az éltalanos iskolat,
akkor 91 érettségit ado kozépiskolaba megy: 64 gimnaziumba, 27 szakkozépiskolaba. Gimndziumi érettségi utan
a 64-bél 57 jelentkezik tovabbtanulasra, és 32-t fel is vesznek: 19-et egyetemre, 13-at fSiskolara. A
szakkozépiskolai érettségi utdn a 27-bdl 13 jelentkezik tovabbtanulasra, és 5-6t vesznek fol, harmat féiskolara,
kett6t egyetemre. A fOiskolai diplomds apak altalanos iskolat végzett szaz gyerekébdl minden valdszinliség
szerint harmincheten keriilnek be rogton érettségi utan valamilyen felséfokt intézménybe.

Az érettsegizett apak 100 altalanos iskolat végzett gyerekébdl 85 megy érettségit add kdzépiskolaba: 39
gimnaziumba, 46 szakkozépiskolaba. A gimnaziumban érettségizé 39-bdl 31 jelentkezik tovabbtanulasra, és
koziilik 16-ot vesznek fo0l, fele-fele ardnyban egyetemre és fOiskolara. A szakkdzépiskoldba mend 46-bol
érettségi utdn 17 jelentkezik tovabbtanuldsra, és koziiliik 7-et vesznek fol, 6tot foiskoldra, kettét egyetemre.
Végezetiil tehat az érettségizett apak altalanos iskolat végzett szaz gyerekébdl minden valosziniiség szerint
huszonharman keriilnek be rogton érettségi utan valamilyen felséfoku intézménybe.

A szakmunkds apadk 100 éltalanos iskolat végzett gyerekébdl 64 megy érettségit add kdzépiskolaba: 20
gimnaziumba, 44 szakkozépiskolaba. A gimndziumban érettségizett 20-bol 13 jelentkezik tovabbtanulésra, és
koziiliik 6-ot vesznek fol, fele-fele aranyban egyetemre és foiskolara. A szakkdzépiskoldba mend 44-bdl érettségi
utan 12 jelentkezik tovabbtanulasra, és a 12-b6l 5-6t vesznek fol, négyet foiskolara, egyet egyetemre. Végezetiil
tehat a szakmunkas apak altalanos iskolat végzett szdz gyerekéb6l minden valdsziniiség szerint tizenegyen
keriilnek be rogton érettségi utan valamilyen felséfoku intézménybe.
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felemelkedésére. (Példaul: érettségizett sziilok gyerekei tomegesen diplomésok lesznek,
szakmunkas sziilok gyerekei tomegesen érettségiznek, szakképzetlen sziilok gyerekei
szakképzettséget szereznek.) A csoportos mobilitas, kivételes torténelmi pillanatoktol
eltekintve (rendszervaltds, forradalom), mindig ,kisléptékli”, azaz egy iskolafokozatnyi
emelkedést jelent.

A csoportos mobilitas lehetdsége nem csak az oktataspolitikan mulik (az oktatasi
rendszer onmagaban kevés hozza), mindig szélesebb tarsadalmi kontextusba illeszkedik. Kell
hozza gazdasagi kényszer, példaul a tulajdonviszonyok atalakuldsa vagy a gazdasag
szerkezetének megvaltozasa. Kell hozza sziildi ambicio, amit tobbnyire a gazdasagi
kényszerek felismerése taplal (példaul, amikor a sziil6 folismeri, hogy az 6nreprodukcids szint
csak a munkanélkiiliséghez elegendd), és kell a politikai hatalom oktataspolitikdban
kifejez6d6 szandéka. Ezeket a politikai szandékokat altalaban gazdasdgi és/vagy tarsadalmi
reform-torekvések motivaljak (példaul: felzarkdzas Europahoz; bekapcsolddas a nemzetkozi
gazdasagi versenybe; polgarosodas stb.).

A csoportos mobilitas lehetdségének megteremtésére széles eszkozrendszer all az
oktatésiranyitok rendelkezésére:

e oktatdsfinanszirozas (pl. hany tanart alkalmaznak, milyen osztalylétszamokat
engedélyeznek, hany iskolat épitenek stb.);

e torvényi szabalyozéds (pl. meddig tart a tankdtelezettség, ki jogosult ingyenes oktatasra
stb.);

e iskolaszerkezet (pl. zsakutcas iskolatipusokat miikodtetnek-e, vagy olyat, amibdl tovabb
lehet 1épni);

e szelekcids elvek (pl. milyen felvételi sziirdket engedélyeznek, és milyen létszdmokat);

e az oktatds mindsége (pl. milyen oktatasiranyitasi és ellendrzési eszkdzoket hasznélnak,
milyen 6sztonzdrendszert allitanak fel a mindségi munkara stb.);

e szocialis tdimogatasok (pl. tandijmentesség, 6sztondij-lehetdségek).

A csoportos mobilitds nemcsak a tehetséges, hanem az ,,atlagos” képességli gyerek
szamara is U lehetdségeket teremt még az ,,atlagos” iskolaban is. Ilyenkor az iskolarendszer
(vagy csak néhany képzési forma) atalakul, az iskola masfajta képzést nyujt, mint kordbban, és
masfajta gyerekek kezdenek ide jarni, mint kordbban. Napjainkban példaul masok mennek
szakmunkdastanulonak, mint a kilencvenes évek elején (a mai szakmunkastanulok egy részét
akkor legfeljebb specialis szakiskoldba vették volna f6l), masok jarnak gimndziumba mint
korabban (a kilencvenes évek elején sokat koziiliik még szakkozépiskolaba se vettek volna
fel), és masokbdl lesznek a diplomasok is (manapsag a fdiskoldk tele vannak a gimnaziumok
¢és szakkozépiskolak kozepesen végzett tanuldival).

A csoportos mobilitds kormanyzati timogatasanak egyik példaja az az oktatasi reform,
amely 1998-ban a nemzeti alaptantervhez kapcsolodva két évvel meghosszabbitotta az
altalanos képzési kotelezettséget azoknak a gyerekeknek az esetében, akik kordbban 14 évesen
kapcsolodtak be a szakmai képzésbe. Ennek a reformintézkedésnek az volt a jelentdsége, hogy
éppen a legalso tarsadalmi rétegek gyerekei szamara adott esélyt a hosszabb ideig tartd
tanulasra, a szakmavalasztas elhalasztasara, és arra, hogy jobb felkésziiltséggel és idésebb
korban kertilhessen sor munkavallalasukra. Ugyanerre példa az a korményzati dontés is, amely
a kilencvenes évek masodik felében jelentésen megemelte a felsdoktatasi intézmények
férohelyeit, és ezzel a korabbindl szélesebb rétegek szamara nyujtott lehetdséget felséfoku
iskolak elvégzésére.

A csoportos mobilitds érdekében tett korményzati intézkedések nem mindig felelnek
meg az oktatasi intézmények érdekeinek. Az altalanos képzési idé meghosszabbitasa példaul a
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kétéves atmenet idejére sok gyakorlohelyet és szakoktatot tett foloslegessé a szakképzo
iskoldkban. De nem lehet elfeledkezni arr6l, hogy az intézmények érdekei nem mindig
azonosak a gyerekek érdekeivel. A csoportos mobilitds kovetkeztében eléfordul, hogy
bizonyos iskolatipusokban az addigihoz képest romlik a tanulok felkésziiltsége €s tarsadalmi
Osszetétele, hogy egyre gyengébbek a tanulmanyi eredmények, és egyre sulyosabbak a
fegyelmi problémak — emiatt a pedagogusok tele vannak panasszal a gyerekekre és a sziilokre.

A csoportos mobilitds megvalositasahoz nem elég az addigi intézményi rutin, szakitani
kell a korabbi munkamodszerekkel és szokasokkal, ami tobbletmunkat és szellemi raforditast
igényel. Az atalakul6 intézményekben nem lehet megélni a tébbéves pedagogiai rutinbol, mert
ujak a problémak, és ujfajta modon kell rajuk reagalni.

A csoportos mobilitas sikere az oktatdsi intézményeken mulik. Mivel az iskolak
kozvetleniil érzékelik a tarsadalmi igényeket (a sziilok torekvéseit és elvarasait), ha elég nagy
a szabadsaguk (elég liberalis az oktatasiranyitas), elébe mehetnek a csoportos mobilitasnak
kedvez6 reformoknak, vagy eldkészithetik azokat. Ez tortént példaul a kilencvenes években,
amikor a  katasztrofilisan = magas  ifjisagi  munkanélkiiliség el6l  menekiild
szakmunkastanulokat — a képzési forma ,,zsakutcas” jellege ellenére — az iskoldk tdmegesen
bent tartottdk érettségit adod kiegészitd képzésre. Akkor is sok mulik az intézményeken, ha az
oktatdsirdnyitds a csoportos mobilitds érdekében reformra szanja el magat. Egy oktatasi
reformot intézményi szinten le lehet lassitani, el lehet szabotdlni (példaul amikor egyes
iskolak a meghosszabbitott altalanos képzés ideje alatt pdlyaorientdcid cimén tovabbra is
szakmai oktatast folytatnak), végre lehet hajtani formalisan (lehet valosdgos tudas nélkiili
értéktelen bizonyitvanyokat adni), de fel is lehet gyorsitani. Ha elég liberdlis az
oktatasiranyitas, lehetdséget ad az intézményeknek a dontésre. A lehetdségekkel lehet €lni, és
el is lehet mellettiik menni. A csoportos mobilitds megvaldsitdsa szempontjabol egyaltalan
nem mindegy, hogy kik (milyen felkésziiltséggel és szakmai torekvésekkel rendelkezd
vezetdk és pedagoguscsoportok) iranyitjak az iskolakat.

Mivel a csoportos mobilitas jelenleg gazdasagi kényszerhelyzeten alapuld tarsadalmi
igény, sem az oktataspolitika, sem az intézmények nem térhetnek ki eldle. Ha elég
demokratikus a tarsadalmi berendezkedés, és az oktataspolitika nem felel meg a tarsadalmi
igényeknek, akkor az allampolgéarok el6bb-utobb levaltjak az oktataspolitikusokat. Ha elég
liberdlis az oktatasiranyitas (példaul szabad iskolavalasztds van), akkor az intézmények is
kénytelenek megfelelni a mobilitasi igényeknek, mert kiillonben elkeriilik dket a sziilok és a
gyerekek.

A rétegzett tarsadalmakban az oktatasi intézményrendszer felépitése sziikségképpen
igazodik a tarsadalmi rétegzdédéshez. Ha nem igazodik eléggé, akkor a politikai befolyassal
rendelkezd rétegek igényei ,hozzaigazitjak”. Igy johettek létre példaul a szerkezetvalto
gimnaziumok a kilencvenes évek elején. Az viszont az oktataspolitika feleléssége, hogy a
hierarchikusan épiilé rendszerben sziikségképpen meglévé mindségi kiilonbségek novelik-e
vagy csOkkentik a szegregaciot, illetéleg novelik-e vagy csokkentik a tarsadalmi esélyek
kiilonbségeit. Egy hierarchikusan ¢épiild intézményrendszerben az iskoldk kénytelenek
bizonyos tarsadalmi rétegek gyerekeinek oktatdséara ,,szakosodni”. Viszont az oktataspolitika
¢és az intézmények kozos feleldssége, hogy ez a ,,szakosodds” mennyiben jelent mindségi
kiilonbséget, és mennyiben jelenti az adott kdzegben hatékony ,rétegspecifikus” pedagdgiai
modszerek differencialtsagat.

Egy rétegzett tarsadalomnak mindig van ,legals6” tarsadalmi csoportja, és mindig
vannak olyan iskoldk, ahova a ,legalsok” gyerekei jarnak. A tarsadalom nyitottsaganak
legérzékenyebb mérdeszkdze mindig az, hogy milyen lehetdségeket képes biztositani az ilyen
gyerekeknek. Ha szegregalja Oket, és ,,csokkentett mindséget” nyujt nekik az oktatdsbol (mint
a cigany altalanos iskolak vagy a specidlis szakiskoldk a kilencvenes évek elején), akkor
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hosszu tavl tarsadalmi fesziiltségeket general, és sulyos terheket r6 a szocialis ellatasra
(alkoholistdk,  drogosok,  hajléktalanok, rokkantnyugdijasok  problémai) ¢és az
igazsagszolgaltatasra (birdsagok, bortonok).

A ,leszakadok™ vagy a leszakadas altal veszélyeztetettek hatékony oktatasa az
atlagosnal nehezebb pedagogiai feladat, és mindig specidlis pedagogiai feltételeket,
modszereket és specialis intézményhalozatot (példaul felzarkoztatd iskolakat) igényel. Ha az
allam ezt nem képes vagy nem hajlandé finanszirozni (ha igyekszik a karitativ szervezetekre
haritani), és az iskolak szakértelem hijan nem képesek a feladatot ellatni, akkor a legalso
tarsadalmi rétegek szdmadra bezarul a csoportos mobilitas lehetdsége. Miikddhet egy ilyen
tarsadalom a tobbi réteg szamara nyitottan és demokratikusan, hosszi tdvon mégis egyre
sulyosbodo terheket cipel magéval.

FUGGELEK

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: NEHANY ALTALANOS ISKOLAI MUTATO
TELEPULESTIPUS SZERINT (1980)

Iskolai mutatok Fovaros Megye- Tobbi Kozségek
szé€khely varos

az dsszevont tanuldcsoportban tanulok 0,0 0,6 0,9 4.3
aranya (%)

a sziikségtantermek aranya (%) 4,6 5,8 10,2 10,4
iskolak aranya, ahol nincs se tornaterem, se 9,7 21,1 27,7 56,5
tornaszoba (%)

egy tanuldcsoportra jutd tanerd (f6) 1,94 1,83 1,75 1,62
szakos ellatottsag a felsé tagozaton (%) 98,1 96,7 93,4 80,3
tanitast végz6 képesités nélkiili (%) 1,9 0,1 0,8 3,2
taner6allomany aranya a sziikséglethez (%) 99,4 98,7 97,8 97,1
tulkorosak aranya (%) 6,9 8,1 8,8 11,1

Forras: Kravjanszky 1983: 170-177.

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: PEDAGOGUSOK SZARMAZASA, SZAZALEKBAN

A kiilonboz6 tipusu fels6 tagozatos oszta- Tagozatos Normal nem Normal
lyokban tanitok megoszlasa a tanarok osztalyok napkozis napkdzis
apjanak &sszevont tarsadalmi-foglalkozasi osztalyok osztalyok
csoportja szerint N=86 N=256 N=134
szellemi 60,9 46,3 44,9
nem mezdgazdasagi fizikai 29,0 39,0 43,0
mezOgazdasagi fizikai 10,1 14,7 12,1

Forras: Ladanyi és Csanadi 1983: 44.

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: PEDAGOGUSOK ISKOLAI VEGZETTSEGE,
SZAZALEKBAN



175

A kiilonboz6 tipusu felsd tagozatos oszta- Tagozatos Normal nem Normal
lyokban tanitdk megoszlasa a tanarok osztalyok napkozis napkozis
legmagasabb iskolai végzettsége és annak osztalyok osztalyok
megszerzési modja szerint N=86 N=256 N=134
tanitoképzo stb. 0,0 9,6 13,1
foiskola, egyetem (esti vagy levelezd) 33,7 31,4 27,3
foiskola, egyetem (nappali) 66,3 59,0 59,6

Forras: Ladanyi és Csanadi 1983: 47.
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FHiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: AZ ALTALANOS ISKOLA UTAN TOVABB
TANULOK SZAMA ES ARANYA ISKOLATIPUSONKENT, 1985/86-1997/98

8 osztalyt Gimna-  Szakko- Szak- Gép-és  Egészség-  Specialis Osszes
Tanév végzett zium zépiskola  munkds-  gyorsiro- igyi szakis- tovabb-tanuld
képz6 iskola szakis- kola
( f6) kola (%)
(%) (%) (%) (%) (%) (%)
1985/86 130992 20,8 26,0 43,8 14 14 93,6
1986/87 131219 20,7 27,0 43,5 1,7 13 94,2
1987/88 134 223 211 26,7 442 14 14 94,8
1988/89 149 640 20,1 27,4 445 1,6 14 95,0
1989/90 170 891 20,4 27,0 42,7 1,7 15 93,3
1990/91 164 616 211 27,5 42,0 1,6 13 93,4
1991/92 158 912 21,6 28,9 39,2 13 0,9 91,9
1992/93 151 295 23,3 30,1 36,6 1,0 0,8 39 95,7
1993/94 144 203 24,2 31,8 355 0,9 0,6 4.5 97,5
1994/95 136 900 25,7 32,6 35,2 53 98,8
1995/96 122 359 27,1 33,7 34,2 43 99,3
1996/97 120 534 27,2 34,4 32,0 3,6 97,1
1997/98 116 741 29,0 35,5 31,0 2,4 97,7

Forras: MKM/OM éves statisztikai tajékoztatok.

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A KERESO NOK ES FERFIAK NEMZEDEKEK
KOZOTTI TARSADALMI MOBILITASA, SZAZALEKBAN (1930)

Az 0sszeirt 1930-ban

Az apa szel- 6nallo onallo altiszt, mun- napsza- mezé- nyug- egyéb Egyiitt
lemi keres- iparos haztar- kas ~ mos 9azda dijas
kedd tasbeli -Sagl

szellemi 328 54 31 25 28 07 02 170 37 4,2
0nall6 kereskedo 11,9 351 5,6 1,9 47 3,5 03 6,9 2,7 3,8
6nallé iparos 156 17,1 39,7 112 18,2 8,8 24 179 125 105
altiszt, haztartasbeli 1,4 09 1,1 22 19 13 02 11 15 0,9
munkaés 91 78 96 129 30,7 143 14 83 145 100
napszamos 04 21 1,7 5,0 3,7 263 08 16 48 2,2
mezOgazdasagi 133 242 348 600 31,3 400 935 398 522 64,1
nyugdijas 145 32 2,6 19 46 15 04 61 34 2,8
egyéb 12 472 1,8 25 20 37 08 14 47 1,5
Egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: Andorka 1982: 61-62 — szamitott adat.
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A KERESO NOK ES FERFIAK NEMZEDEKEK
KOZOTTI TARSADALMI MOBILITASA, SZAZALEKBAN (1930)

Az 0sszeirt 1930-ban

Az apa szel- 06nallo 6nallo altiszt, mun- napszd mez6é- nyug- egyéb Egyiitt
lemi keres- iparos haztar- kas -mos gazda dijas
kedé tasbeli -sagi

szellemi 532 38 4,0 35 139 03 27 170 16 1000
6nallo kereskedd 21,3 275 8,0 29 257 14 43 76 1,3 1000
6nallé iparos 101 48 204 63 359 13 118 72 21 1000
altiszt, haztartasbeli 105 2,9 64 142 444 21 113 52 30 1000
munkas 6,2 23 5,2 76 633 22 72 35 26 1000
napszamos 1,1 28 43 135 354 184 175 3,0 4,0 1000
mezOgazdasagi 14 11 2,9 55 101 10 739 26 15 1000
nyugdijas 348 33 4,9 41 338 08 71 91 21 1000
egyéb 54 87 66 102 284 38 270 41 58 1000

Forras: Andorka 1982: 61-62 — szamitott adat.

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A KERESO NOK ES FERFIAK NEMZEDEKEK
KOZOTTI TARSADALMI MOBILITASA, SZAZALEKBAN (1949)

Az O9sszeirt 1949-ben

Az apa szellemi  6nalloi-  szak- segéd-  onalld6 mezbégaz- Egyiitt
paros, ke- munkas munkas paraszt  dasagi
resked6 munkas
szellemi 31,6 6,8 3,3 3,4 0,5 0,9 5,6
6nallé iparos, keresked6 17,9 36,2 16,6 11,8 2,8 6,7 10,9
szakmunkas 15,0 9,9 21,1 12,6 0,7 3,2 8,2
segédmunkas 145 8,2 21,1 19,5 1,4 5,6 9,3
6nallé paraszt 11,4 19,5 14,4 19,0 70,6 26,3 40,6
mezOgazdasagi munkas 6,2 14,7 18,0 29,1 22,8 54,3 22,5
ismeretlen 3,4 4,8 5,6 4,6 1,2 2,9 2,8
Egyltt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: Andorka 1982: 6667 — szamitott adat.

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A KERESO NOK ES FERFIAK NEMZEDEKEK
KOZOTTI TARSADALMI MOBILITASA, SZAZALEKBAN (1949)

Az 0sszeirt 1949-ben

Az apa szellemi  6nalloi-  szak- segéd-  onalld6 mezbégaz- Egyiitt

paros, ke- munkas munkas paraszt  dasagi

reskedo munkas
szellemi 63,7 9,8 10,6 7,1 3,6 1,0 100,0
6nallé iparos, keresked6 18,6 26,9 27,6 12,8 111 4.0 100,0
szakmunkas 20,8 9,8 46,8 18,1 3,9 2,6 100,0
segédmunkas 17,8 7,2 41,3 24,9 6,6 4.0 100,0
6nallé paraszt 3,2 3,9 6,4 5,6 76,3 42 100,0
mezOgazdasagi munkas 3,1 53 14,5 15,3 445 15,8 100,0
ismeretlen 13,7 13,8 35,9 19,4 19,2 6,8 100,0
Egyiitt 11,4 8,1 18,2 11,9 43,9 6,5 100,0

Forras: Andorka 1982: 66—67 — szamitott adat.
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A FOVAROS VEGLEGES TISZTI
ALKALMAZOTTAI NEM ES FIZETESI OSZTALY SZERINT, SZAZALEKBAN (1926)

Fizetési osztaly ferfi né
N=1800 N=146

. 0,1 —

la) 1. 0,1 —

1. 2. 0,8 —

. 3 1,6 —

V. 4. 4,1 —

V. 5. 9,6 —

VI. 6 8,4 —

VIl. 7. 15,9 0,7

VIII. 8 17,9 3,4

IX. 9. 17,2 28,8

X. 10. 12,9 30,8

XI. 11. 10,7 22,6

12. — —

13. — —

14, — —

Fizetési osztalyon kiviili 0,7 13,7
Osszesen 100 100

Forras: Illyefalvi 1927: 267.
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KOZEPFOKU ISKOLA VALASZTASA AZ APA
FOGLALKOZASA ES ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az iskola tipusa, ahol a gyerek els6 éves

Az apa foglalkozasa N  gimnd- szak- szak- szakis- Ossze-
és iskolai végzettsége zium ko6zép- munkas- Kkola sen
iskola  képz6
értelmiségi 305 80 18 2 0 100
f6iskola 108 67 29 4 0 100
egyetem 197 86 12 2 0 100
vezetd 417 60 28 11 1 100
8 altalanos vagy kevesebb 8 kis elemszam
szakmunkasképzo 45 20 36 44 0 100
érettségi 115 38 52 10 0 100
féiskola 112 69 20 8 3 100
egyetem 137 86 12 2 0 100
nem fizikai alkalmazott 351 40 45 14 1 100
8 altalanos vagy kevesebb 12 kis elemszam
szakmunkasképzo 88 27 48 24 1 100
érettségi 213 42 48 10 0 100
foiskola 30 kis elemszam
egyetem 8 kis elemszam
vallalkozo 701 44 39 17 0 100
8 altalanos vagy kevesebb 25 kis elemszam
szakmunkasképz6 290 28 43 28 1 100
érettségi 247 49 40 11 0 100
foiskola 81 62 33 5 0 100
egyetem 58 78 15 7 0 100
magangazda 65 36 29 32 3 100
szakmunkas 1101 22 47 30 1 100
szakmunkasképzo 855 18 47 33 2 100
érettségi 246 35 47 18 0 100
segéd- vagy betanitott munkds 280 14 46 35 5 100
8 altalanos vagy kevesebb 132 11 40 42 7 100
szakmunkasképzo 123 16 46 35 3 100
érettségi 25 kis elemszam
munkanélkiili 333 22 34 39 5 100
8 altalanos vagy kevesebb 71 7 23 59 11 100
szakmunkasképz6 174 20 33 42 5 100
érettségi 72 33 48 19 0 100
foiskola 6 kis elemszam
egyetem 10 kis elemszam
rokkantnyugdijas 296 22 40 33 5 100
8 altalanos vagy kevesebb 68 10 31 49 10 100
szakmunkasképzo 157 18 44 33 5 100
érettségi 54 37 41 22 0 100
foiskola 11 kis elemszéam
egyetem 6 kis elemszam
nyugdijas 74 23 48 24 5 100
egyéb 59 17 39 39 5 100

meghalt 71 18 47 35 0 100




FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: PALYAELKEPZELESEK AZ ANYA ISKOLAI

VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Az anya iskolai végzettsége

Van-e konkrét elképzelése a gyerek

foglalkozasarol Osszesen N
nincs van
8 altalanos vagy kevesebb 58 42 100 796
szakmunkasképzo 63 37 100 1131
érettségi 70 30 100 1521
f6iskola 77 23 100 539
egyetem 82 18 100 441
Atlag 68 32 100 4303
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: PALYAELKEPZELESEK A KET SZULO ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Van-e konkrét elképzelés a

A sziilok iskolai végzettsége gyerek foglalkozasarol Osszesen N
nincs van
mindkét sziilé diplomas 80 20 100 573
egyik sziil6 diplomas 73 27 100 616
mindkét sziil6 érettségizett 70 30 100 597
egyik sziilo érettségizett 70 30 100 906
mindketté szakmunkasképz6 61 39 100 783
egyik sziil6 szakmunkasképzd 61 39 100 603
mindkettd legfeljebb 8 altalanos 56 44 100 239
Atlag 68 32 100 4317

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREK ISKOLAZTATASA AZ ANYA ISKOLAI
VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Az anya legmagasabb iskolai végzettsége

Meddig vallaljak az 8 osztaly  szakmunkas- érettségi  foiskola egyetem
iskolaztatas koltségeit vagy képz6
kevesebb
N=796 N=1131 N=1521 N=539 N=316
szakmunkas-bizonyitvany 21 11 3 1 0
érettségi 13 10 7 2 1
technikusi oklevél 11 13 11 4 1
foiskolai diploma 6 9 16 17 2
egyetemi diploma 5 9 23 52 79
még nem dontott 44 48 40 24 17
Osszesen 100 100 100 100 100
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GYEREK ISKOLAZTATASA A KET SZULO
ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

A két sziild legmagasabb iskolai végzettsége

Meddig vallaljak az mindket-  egyik  mindket- egyik  mindket- egyik mindket-
iskolaztatas koltségeit t6 diplo-  diplo-  t6 érett-  érettsé-  t6 szak-  szakmun-  t6 legfel-
mas mas ségizett gizett  munkds- kasképzé jebb 8 al-
képz6 talanos
N=573 N=616 N=597 N=906 N=783 N=603 N=239
szakmunkas-bizonyitvany 1 3 1 4 13 18 28
érettségi 1 3 4 10 11 14 10
technikusi oklevél 1 7 10 14 12 14 7
foiskolai diploma 8 15 19 14 7 7 5
egyetemi diploma 70 41 26 14 8 4 3
még nem dontott 19 31 40 44 49 43 47

Osszesen 101 100 100 100 100 100 100
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ISKOLAVALASZTAS A KET SZULO ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az iskola tipusa, ahova a gyerek jar Gimnazium
A sziil6k legmagasabb iskolai végzettsége N 8 osztd- 6 oszta- 4 oszta-  szakko- szak- szakis-  Ossze- | 6sz-  ebbdl
Iyos gim- lyos gim- lyos gim- zépiskola munkas- kola szesen | Sze- szerke-
nazium nazium nazium képzd sen  zetvalto

mindkettd egyetem 229 21 31 37 8 3 0 100 89 52
apa egyetem, anya f6iskola 123 21 12 40 19 8 0 100 73 33
apa f6iskola, anya egyetem 46 11 28 39 20 2 0 100 78 39
mindkettd fGiskola 175 9 20 45 21 3 2 100 74 29
apa egyetem, anya érettségi 121 9 13 33 27 13 5 100 55 22
apa érettségi, anya egyetem 34 15 26 24 35 0 0 100 65 41
apa f6iskola, anya érettségi 131 10 10 36 35 8 1 100 56 20
apa érettségi, anya féiskola 154 11 13 34 36 6 0 100 58 24
apa felséfok, anya érettséginél kevesebb 73 4 7 21 44 23 1 100 32 11
apa szakmunkasképzd, anya fels6fok 103 5 8 35 37 15 0 100 48 13
mindkett6 érettségi 597 7 11 23 45 13 1 100 41 18
apa érettségi, anya szakmunkasképz6 200 2 7 17 53 20 1 100 26 9
apa szakmunkasképz6, anya érettségi 624 3 5 18 53 20 1 100 26 8
apa érettségi, anya 8 osztily vagy kevesebb 82 1 5 16 55 23 0 100 22 6
apa 8 osztaly vagy kevesebb, anya érettségi 73 1 3 16 54 25 1 100 20 4
mindketté szakmunkasképz6 783 1 2 12 42 41 2 100 15 3
apa szakmunkasképz6, anya 8 osztaly vagy kevesebb 432 1 3 9 37 45 5 100 13 4
apa 8 osztaly vagy kevesebb, anya szakmunkasképzé 98 2 1 8 45 37 7 100 11 3
mindketté 8 osztaly vagy kevesebb 239 1 1 6 32 54 6 100 8 2
Atlag 4317 5 8 21 40 24 2 100 34 13
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONBOZO NEMU GYERMEKEK
ISKOLAVALASZTASA AZ ANYA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az anya legmagasabb iskolai végzettsége

egyetem féiskola érettségi szakmunkas- |8 altalanos vagy
Az iskola tipusa, ahol képz6 kevesebb
a gyermek elso éves a gyerek neme
fin lany fia lany fia lany fia lany fia lany
N=175 | N=157 || N=267 | N=270 || N=578 | N=748 [ N=582 | N=543 || N=399 | N=394
8 osztalyos gimnazium 17 19 10 14 4 8 1 3 1 1
6 osztalyos gimnazium 30 30 13 15 5 12 3 3 2 4
4 osztalyos gimnazium 33 40 31 49 15 31 6 19 6 13
Gimndzium dsszesen 80 89 54 78 24 51 10 25 9 18
ebbdl szerkezetvalto 47 49 23 29 9 20 4 6 3 5
szakkozépiskola 17 11 39 19 59 41 47 51 32 48
Erettségit ado osszesen |97 100 (93 97 83 92 57 76 41 66
szakmunkasképzd 3 0 7 2 16 7 40 22 53 29
szakiskola 00/ 00 00 1 1 1 3 2 6 5
Osszesen 100 100" 100 100 100 100 100 100 100 100
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FIUGYEREK ISKOLAVALASZTASA A KET SZULO ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS
TANEV)

Az iskola tipusa, ahova a fitigyermek jar Gimnazium
A sziil6k legmagasabb N | 8 oszta- | 6 oszta- | 4 oszta- | szakko- | szak- | szakis- 0ssze- | ebbdl
iskolai végzettsége Iyos gim-|lyos gim- | lyos gim-|zépiskola| munkas- | kola [Osszesen| Sen szerke-
nazium | ndzium | nazium képzd zetvalto
mindkettd egyetem 115 21 29 36 11 3 0 100 86 50
apa egyetem, anya fGiskola 55 22 14 33 24 7 0 100" 69 36
mindkettd foiskola 90 9 19 38 32 2 0 100 66 28
apa egyetem, anya érettségi 53 6 7 26 40 19 2 100" 39 13
apa f6iskola vagy érettségi, anya egyetem 36 8 34 22 33 3 0 100" 64 42
apa f6iskola, anya érettségi 72 6 7 29 51 7 0 100" 42 13
apa érettségi, anya foiskola 80 6 10 28 50 6 0 100 44 16
apa fels6fok, anya érettséginél kevesebb 32 0 13 19 43 25 0 100] 32 13
apa szakmunkasképzd, anya felséfok 48 6 8 21 46 19 0 100f 35 14
mindkettd érettségi 318 5 6 16 59 13 1 100 27 11
apa érettségi, anya szakmunkasképz6 110 3 5 7 61 23 1 100" 15 8
apa szakmunkasképz6, anya érettségi 300 2 4 9 62 23 0 100" 15 6
apa érettségi, anya 8 osztaly vagy kevesebb 39 0 3 10 59 23 5 100" 13 3
apa 8 osztaly vagy kevesebb, anya érettségi 39 0 3 8 61 25 3 100" 11 3
mindkettd szakmunkasképzd 407 1 2 6 45 44 2 100] 9 3
apa szakmunkasképz6, anya 8 osztily vagy kevesebb | 220 1 2 7 34 51 5 100" 10 3
apa 8 osztaly vagy kevesebb, anya szakmunkasképz6 | 41 0 0 2 34 54 10 100" 2 0
mindkettd 8 osztaly vagy kevesebb 123 2 0 1 23 67 7 100] 3 2
Atlag 2178 4 7 14 45 28 2 100] 25 11




FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN..
(1997/98-AS TANEV)

TABLAZAT: LEANYGYEREKEK ISKOLAVALASZTASA A KET SZULO ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN

Az iskola tipusa, ahova a leanygyermek jar Gimnazium
A sziil6k legmagasabb N | 8osztd- | 6 oszta- | 4 oszta- | szakkd- | szak- | szakis- | Ossze- | 6ssze-| ebbdl
iskolai végzettsége lyos gim- |lyos gim-|lyos gim- |zépiskola| munkas- | kola sen sen szerke-
nazium | nazium | nazium képz6 zetvalto
mindketté egyetem 113 20 32 41 4 2 1 100 93 52
apa egyetem, anya fGiskola 67 22 10 47 15 6 0 100|| 79 32
mindkettd fSiskola 84 10 21 52 16 0 1 100 83 31
apa egyetem, anya érettségi 67 12 18 37 19 8 6 100" 67 30
apa f6iskola vagy érettségi, anya egyetem 43 16 23 40 21 0 0 100" 79 39
apa f6iskola, anya érettségi 57 14 14 45 19 4 4 100|| 73 28
apa érettségi, anya féiskola 74 16 16 42 24 1 1 100|| 74 32
apa felséfok, anya érettséginél kevesebb 40 7 2 23 48 18 2 100|| 32 9
apa szakmunkasképzd, anya felséfok 55 4 7 49 33 7 0 100" 60 11
mindkettd érettségi 277 10 16 32 37 5 0 1000 58 26
apa érettségi, anya szakmunkasképz6 89 3 8 27 51 11 0 100" 38 11
apa szakmunkasképz6, anya érettségi 324 4 7 28 52 9 0 100" 39 11
apa érettségi, anya 8 osztaly vagy kevesebb 43 2 7 21 58 12 0 100" 30 9
apa 8 osztaly vagy kevesebb, anya érettségi 34 3 3 26 50 15 3 100" 32 6
mindketté szakmunkasképzo 372 2 2 18 50 26 2 1000 22 4
apa szakmunkasképz6, anya 8 osztaly vagy kevesebb | 210 1 5 12 48 30 4 100" 18 6
apa 8 osztaly vagy kevesebb, anya szakmunkasképz6 | 57 4 2 12 58 19 5 100" 18 6
mindkettd 8 osztaly vagy kevesebb 115 1 2 11 47 35 4 100 14 3
Atlag 2121 7 10 27 40 14 2 100] 44 17
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FIUGYEREKEK ISKOLAVALASZTASA AZ APAI VONAL KET GENERACIOJA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-As

TANEV)
Az iskola tipusa, ahova a fiugyerek jar Gimnazium
Az apai nagyapa ¢€s az N 8 osztd- | 6 osztd- | 4 oszta- | szakko- |szakmun-| szakis- | (Hsszesen[0SSze-| ebbdl
apa iskolai végzettsége lyos gim- | lyos gim- | lyos gim- | zépiskola | kasképz6| Kkola sen | szerke-
nazium | nazium | nazium zetvaltd
nagyapa felsofoku
apa fels6foka 134 17 17 38 22 6 0 100 72 34
apa érettségi 57 5 12 12 53 16 2 100 29 17
apa legfeljebb 37 3 3 19 45 27 3 100 25 6
szakmunkasképz6
nagyapa érettségi
apa fels6foka 79 15 16 37 28 4 0 100 68 31
apa érettségi 73 3 5 20 59 10 3 100 28 8
apa legfeljebb 49 2 0 10 43 43 2 100 12 2
szakmunkasképzd
nagyapa szakmunkds
apa fels6fokt 89 14 20 34 29 3 0 100 68 34
apa érettségi 173 5 10 16 53 16 0 100 31 15
apa szakmunkasképzd 302 2 4 7 48 37 2 100 13 6
apa 8 osztaly vagy kevesebb 30 0 0 0 43 47 10 100 0 0
nagyapa 8 osztaly vagy kevesebb
apa felséfoka 75 7 17 28 43 5 0 100 52 24
apa érettségi 206 5 4 16 63 11 1 100 25 9
apa szakmunkasképz6 475 1 3 7 51 35 3 100 11 4
apa 8 osztaly vagy kevesebb 114 2 0 4 31 56 7 100 6 2
Atlag 1893 5 7 15 46 25 2 100 27 12




FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: LEANYGYEREKEK ISKOLAVALASZTASA AZ APAI VONAL KET GENERACIOJA SZERINT, SZAZALEKBAN

(1997/98-AS TANEV)

Az iskola tipusa, ahova a leanygyermek jar Gimnazium
Az apai nagyapa és az N 8 osztd- | 6 oszta- | 4 oszta- | szak- szak- | szakis- |Osszesen| 6ssze- | ebbdl
apa iskolai végzettsége lyos gim- | lyos gim- | lyos gim-| kozép- | munkas- | Kola sen |szerke-
nazium | nazium | nazium | iskola | képzé zetvalto
nagyapa felsofoki
apa fels6foka 128 23 23 45 7 2 0 100 91 46
apa érettségi 47 17 9 40 32 2 0 100 66 26
apa legfeljebb 36 0 0 25 47 28 0 100 25 0
szakmunkasképz6
nagyapa érettségi
apa fels6foka 87 10 21 52 14 1 2 100 83 31
apa érettségi 81 10 10 25 50 5 0 100 45 20
apa legfeljebb 53 2 4 26 45 21 2 100 32 6
szakmunkasképz6
nagyapa szakmunkds
apa fels6foku 99 16 25 39 17 1 2 100 80 41
apa érettségi 159 9 15 33 36 6 1 100 57 24
apa legfeljebb 327 3 6 25 47 18 1 100 34 9
szakmunkasképz6
nagyapa 8 osztaly vagy kevesebb
apa fels6foka 76 13 21 45 20 1 0 100 79 34
apa érettségi 168 8 13 31 39 8 1 100 52 21
apa szakmunkasképz6 427 2 4 20 51 20 3 100 26 6
apa 8 osztaly vagy kevesebb 113 2 2 11 50 28 7 100 15 4
Atlag 1801 7 10 29 39 13 2 100 46 17
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FIUGYERMEKEK ISKOLAVALASZTASA AZ ANYAI VONAL KET GENERACIOJA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-

AS TANEV)
Az iskola tipusa, ahova a fingyermek jar Gimnazium
Az anyai nagyapa és az N 8 oszta- | 6 osztd- | 4 oszta- | szak- szak- | szakis- | Ossze- [ Ossze- | ebbdl
anya iskolai végzettsége lyos gim- | lyos gim- | lyos gim-| ko6zép- | munkas- | kola sen sen |szerke-
nazium | nazium | nazium | iskola | képzé zetvalto
nagyapa felsofoki
anya fels6foka 132 20 19 33 24 4 0 100 72 39
anya érettségi 52 2 8 21 50 19 0 100 31 10
anya szakmunkasképzo 10 kis elemszam
anya 8 osztaly vagy kevesebb 6 kis elemszam
nagyapa érettségi
anya fels6foka 96 10 28 26 31 5 0 100 64 38
anya érettségi 97 3 6 16 53 21 1 100 25 9
anya legfeljebb 32 0 0 0 44 53 3 100 0 0
szakmunkasképz6
nagyapa szakmunkds
anya fels6fokt 89 11 21 33 32 3 0 100 65 32
anya érettségi 280 6 4 16 57 16 1 100 26 10
anya szakmunkasképz6 223 1 2 8 46 40 3 100 11 3
anya 8 osztaly vagy kevesebb 81 0 2 10 36 46 6 100 12 2
nagyapa 8 osztaly vagy kevesebb
anya felséfoka 91 8 11 36 40 5 0 100 55 19
anya érettségi 305 3 6 12 64 14 1 100 21 9
anya szakmunkasképz6 264 1 3 7 49 37 3 100 11 4
anya 8 osztaly vagy kevesebb | 244 1 2 5 34 52 6 100 8 3
Atlag 2002 4 7 15 46 26 2 100 26 11
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: LEANYGYEREKEK ISKOLAVALASZTASA AZ ANYAI VONAL KET GENERACIOJA SZERINT, SZAZALEKBAN,
(1997/98-AS TANEV)

Az iskola tipusa, ahova a leanygyermek jar Gimnazium
Az anyai nagyapa és az N 8 oszta- | 6 osztd- | 4 osztd- | szakkd- | szak- | szakis- |Osszesen| 6ssze- | ebbdl
anya iskolai végzettsége lyos gim- | lyos gim- | lyos gim- | zépiskola| munkas- | kola sen |szerke-
nazium | nazium | nazium képzd zetvalto
nagyapa felsofoki
anya fels6foka 127 18 23 45 13 1 0 100 86 41
anya érettségi 57 14 19 39 25 3 0 100 72 33
anya szakmunkasképzo 11 kis elemszam
anya 8 osztaly vagy kevesebb 11 kis elemszam
nagyapa érettségi
anya fels6foka 94 17 20 45 18 0 0 100 82 37
anya érettségi 119 8 16 32 34 8 2 100 56 24
anya legfeljebb 42 5 0 17 50 26 2 100 22 5
szakmunkasképz6
nagyapa szakmunkds
anya fels6foka 112 12 21 51 13 2 1 100 84 33
anya érettségi 246 7 12 32 43 6 0 100 51 19
anya szakmunkasképzd 183 2 3 22 52 19 2 100 27 5
anya 8 osztaly vagy kevesebb 75 0 4 16 55 25 0 100 20 4
nagyapa 8 osztaly vagy kevesebb
anya fels6foka 81 14 18 43 20 4 1 100 75 32
anya érettségi 274 7 9 30 45 8 1 100 46 16
anya szakmunkasképzd 248 3 3 18 52 22 2 100 24 6
anya 8 osztaly vagy kevesebb | 225 1 4 14 50 26 5 100 19 5
Atlag 1905 7 10 29 39 13 2 100 46 17

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: CSALADOSSZETETEL A SZULOK ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

A két sziilé legmagasabb iskolai végzettsége
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Kivel él a gyerek mindket- azegyik mindket- azegyik mindkett

az egyik  mindkett6 8
a csaladban td diplo- diplomas  t6 érett-  érett-

6 szakmun- osztaly vagy Atlag
mas ségi ségi  szakmun- kasképzé  kevesebb
N=552 N=602 N=584 N=890  kasképzé  N=592 N=227
N=763

anya + apa 72 66 70 68 64 60 64 67
anya egyediil 10 13 9 12 9 13 12 11
anya + apa + nagysziilé 7 9 11 9 12 11 8 10
anya + nevelGapa 4 4 3 4 6 6 5 5
anya + nagysziil6 3 3 2 2 3 3 4 3
apa egyediil 1 2 1 1 1 3 2 1
nagysziilok 1 1 0 1 2 1 1 1
egyéb variaciok 2 2 4 3 3 3 4 2
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: ALTALANOS ISKOLAI TANULMANYI
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FHiBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: TANULMANYI ATLAGOK

Az iskola tipusa, ahol a
gyerek elsgéves

Altalanos iskolai tanulmanyi eredmény

az elso6 jelentke-
z¢€s szerint

a felvétel szerint

8 osztalyos gimnazium
6 osztalyos gimnazium
4 osztalyos gimnazium
szakkozépiskola
szakmunkasképzo
szakiskola

4,73
4,64
4,44
3,94
3,08
3,33

474
4,65
4,44
3,98
3,16
3,22

EREDMENY AZ ANYA ISKOLAI VEGZETTSEGE ES A LAKOHELY SZERINT (1997)

Az anya iskolai végzettsége és a A gyerek altalanos
lakohely iskolai tanulmanyi N
atlaga
8 dltalanos vagy kevesebb
Budapest 3,65 50
megyeszékhely 3,58 50
egyéb varos 3,50 220
kozség 3,51 373
Szakmunkdsképzo
Budapest 3,77 94
megyeszékhely 3,78 113
egyéb varos 3,62 341
kozség 3,82 452
Erettségi
Budapest 4,09 229
megyeszékhely 4,16 278
egyéb varos 3,99 458
kozség 4,10 412
Fdiskola
Budapest 4,31 121
megyeszékhely 4,37 140
egyéb varos 4,32 128
kozség 4,53 103
Egyetem
Budapest 4,63 122
megyeszékhely 4,60 63
egyéb varos 4,55 70
kozség 4,69 37
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: SZAKMUNKASTANULOK SZAKMACSOPORTIA
A LAKOHELY SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Szakmunkasképz6 szakmacsoportja, Az iskola székhelyével Az iskola szék-

ahova a nem azonos lakohely helyével azo-
gyerek jar nos lakohely
VAaros kozség Atlag
alacsony presztizsii szakma 60 44 47 49
kdzepes presztizsii szakma 23 39 36 34
magas presztizsii (tercier ) 17 17 17 17
Osszesen 100 100 100 100

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: KULONORAK KOZEPISKOLA ELOTT ES
KOZEPISKOLAS KORBAN A KOZEPISKOLA TIPUSA SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Altalanos iskolasként jart

Az iskola tipusa, ahol kiilonorara Ossze- N
a gyerek elsd éves de most mar most is sen
nem jar

szerkezetvaltd gimnazium 21 79 100 533
4 osztalyos gimnazium 35 65 100 806
szakkozépiskola 51 49 100 1442
szakmunkasképzd 64 36 100 792
szakiskola 57 43 100 62

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: VEZETO BEOSZTASU APAK CSALADJANAK
LAKASMINOSEGE ISKOLAI VEGZETTSEG SZERINT, SZAZALEKBAN (1997)

Vezetd beosztast Lakasminoség
apa iskolai végzettsége szegényes  szerény atlagos atlagnal atlagnal Osszesen
jobb sokkal jobb
szakmunkas 9 18 39 7 27 100
érettségi 10 11 49 10 20 100
féiskola 6 17 41 7 29 100
egyetem 5 16 36 12 31 100

Chi-Square Significance 0.4909

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT. AZ ISKOLAVALASZTASHOZ IGENYBE VETT
INFORMACIOFORRASOK AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Az apa legmagasabb iskolai végzettsége

Milyen 8 osztaly  szakunkas- érettségi  fOiskola  egyetem
informaci6forrasokat vett vagy képzo

igénybe kevesebb

N=420 N=1931 N=1046 N=377 N=426

csak hivatalos 34 27 27 20 16
csak informalis 33 36 33 44 50
hivatalos + informalis 31 35 38 34 30
semmilyen 2 2 2 2 4
Osszesen 100 100 100 100 100

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: TAJEKOZODAS AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE
SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)



Az apa iskolai Jartak-e kozépiskolak
végzettsége bemutatkozasan
igen nem Osszesen
8 altalanos vagy kevesebb 60 40 100
szakmunkasképz6 67 33 100
érettségi 67 33 100
foiskola 65 35 100
egyetem 52 48 100

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: FELVETELI MODSZEREK AZOKBAN AZ
ISKOLAKBAN, AHOL VOLT FELVETELI, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hova Alkalmaztak-e a felvételin
jelentkezett |az alabbi Ossze-
els6 helyen [modszert igen | nem | sen

irasbeli 100 0 100

8 osztalyos szobeli 84 16 100
gimnazium pszicholdgiai teszt 9 91 100
beszélgetés 40 60 100

irasbeli 100 0 100

6 osztalyos szobeli 59 41 100
gimnazium pszicholdgiai teszt 9 91 100
beszélgetés 46 54 100

irasbeli 95 5 100

4 osztalyos szobeli 50 49 100
gimnazium pszicholdgiai teszt 4 96 100
beszélgetés 28 72 100

irasbeli 92 8 100

szakk6zép- szobeli 19 81 100
iskola pszicholdgiai teszt 1 99 100
beszélgetés 27 73 100

irasbeli 54 46 100

szakmun- szobeli 22 78 100
kasképzo pszicholdgiai teszt 1 99 100
beszélgetés 56 44 100
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FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A FELVETELIRE KESZULES MODSZERE AZ APA
ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN (1997/98-AS TANEV)

Hogyan késziilt a | Az apa iskolai Ossze-
felvételire végzettsége Igy késziilt | sen
igen | nem

8 osztaly vagy kevesebb 36 64 100

szakmunkasképzo 38 62 100

iskolaban el6készitd |érettségi 38 62 100
foiskola 31 69 100

egyetem 31 69 100

8 osztaly vagy kevesebb 7 93 100

iskolan kiviili szakmunkasképz6 7 93 100
elokészitd érettségi 8 92 100
foiskola 12 88 100

egyetem 15 85 100

8 osztaly vagy kevesebb 4 96 100

szakmunkasképzo 8 92 100

magantanar érettségi 9 91 100
foiskola 10 90 100

egyetem 13 87 100

8 osztaly vagy kevesebb 6 94 100

szakmunkasképz6 8 92 100

sziilok érettségi 16 84 100
foiskola 24 76 100

egyetem 32 68 100

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A MERT TELJESITMENY AZ OSZTALYZATHOZ
KEPEST NEMET NYELVBOL

Osztalyzat  Teljesitmény %

5 58,9
4 52,6
3 44,3
2 39,7
1 41,0

Forras: Sturmann 1998: 64.

FHIBA! A KAPCSOLO ARGUMENTUMA ERVENYTELEN.. TABLAZAT: A GIMNAZIUMOT VALASZTOK MEGOSZLASA
AZ ISKOLA PRESZTIZSE ES AZ APA ISKOLAI VEGZETTSEGE SZERINT, SZAZALEKBAN

A gimnazium atlaga Az apa legmagasabb iskolai végzettsége
a kozos érettségi és  egyetem fOiskola érettségi szakmun- 8 osztaly
felvételi irasbelin kasképzo
N=438 N=346 N=635 N=457 N=59

8,5 pont folott 52 41 33 29 28
7-8,49 pont 22 27 30 26 24
7 pont alatt 26 32 37 45 48
Osszesen 100 100 100 100 100

Forras: Csako és masok 1998 — szamitott adat.
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