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Pléh Csaba

Budapesti Miiszaki Egyetem,
Kognitiv Tudomanyi Tanszék

A szorongas a pszichologia
torténetében

Tanulmdnyomban nem a mai DSM szorongds kategoridjabol
indulok ki, nem célom a problémakér kézvetlen
viselkedéspszichologiai megkozelitése (erre a mai kérdésfelvetésre
ldasd Tringer, 19906). Ehelyett azt szeretném megmutaini, hogy az
utobbi t6bb mint egy évszdzad sordn hogyan is jelenik meg
ktilonbozo gondolati modon a szorongds fogalma a pszichologia
torténetében, hogyan tanulhatunk a mai, sokkal explicitebb klinikai
pszichologiai vonatkozdsban ebbdl a hagyomdnybol.

szorongas értelmezésére az emberi viselkedés meghatarozottsagaiban. A harom

felfogas részben idében is koveti egymast, részben azonban egyiitt élnek. Nem-
igen tudjak ugyanis elérni, hogy a masik megsziinjon és ezaltal 6k diadalmasak legye-
nek. (Ez a harmassag nem csupan sajat kitalaciom. Cofer és Appley mar 1964-es moti-
vacids tankdnyvében s igy mutatja be a motivacidkutatas, s ezen beliil a szorongas vizs-
galatanak harom hagyomanyat.)

ﬁ modern pszicholdgia haromféle felfogast hasznalt, s esetenként még hasznal is a

A szorongas harom felfogisa

Filozdfiai szorongas-fogalom. A filozofiai szorongas-fogalom az ember egzisztencia-
lis maganyabol indul ki s az ,,Angst” ehhez a kiszolgaltatott, reménytelen helyzethez
kapcsolodik mint 1étiink altalanos jellemzdje.

Dinamikus szorongds-fogalom. A pszichoanalitikus gondolkodok a szorongas traumati-
kus eredetével és a szorongas mint erételjes érzelem rejtett viselkedés-meghatarozo tenden-
ciaival foglalkozva teszik kozelibbé és sokkal kézzelfoghatobba a szorongas fogalmat.

Fesziiltség és viselkedéses hatékonysag kapcsolata. A viselkedéses kutatok, részben a
pszichoanalizisbdl is meritve, a szorongéast nem élményoldaldban, hanem a tekintetben
igyekeznek megragadni, hogy az arousalként értelmezett szorongas mennyivel rontja a
teljesitményt és milyen teljesitményeket ront.

Ha iddben nézziik ezt a harom modellt és feltételezziik, hogy egymast felvaltjak (em-
litettem mar, hogy ez egy kicsit leegyszersitd feltételezes), akkor az utdbbi 100 év tor-
ténetében azt l1atjuk, hogy a szorongas-fogalom a nagyon elmosddott végso, az élet értel-
mével kapcsolatos filozofikus kérdéstdl az egyre specifikusabb kérdések fel¢ valtozik,
ahol a végén mar maga a fesziiltség is specifikus lesz, ahogy az 1. dbra mutatja.

Az élet értelme elveszett
N2
A belso értelem veszett el
Ez fesziiltséget okoz

Csak fesziiltség van, nincs bels6 tartalom

A fesziiltség helyzetekre sajatos

1. dbra. A szorongds-fogalom egyre sajdtosabbd vdlik
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A szorongas és az emberi léthelyzet

Azt az elképzelést, amely a szorongas fogalmat mint az ember reménytelen és kiszol-
galtatott helyzetéhez adekvat mdédon kapcsolddd életérzést tekinti, mar a 19. szazadban
megfogalmaztak. Soren Kierkegaard (1813—1855) dan filoz6fus, majd a 20. szdzadban,
a modern egzisztencializmus fogalomrendszerének kialakitdja Martin Heidegger (1898—
1976) fogalmazta meg e felfogas legfontosabb jellemzoit. Az ember — mondjak — szabad
lény, aki allanddéan nyitott léthelyzetben néz szembe a vilaggal. A szorongas mint él-
ménymod, azt is mondhatnank kissé ironikusan, mint az egész emberre ratelepedd tizem-
mdd, a szabadsagbol és a kiszolgaltatottsagbol taplalkozik. (Kierkegaard, 2000 magyar
nyelvii szelekci6 irdsaibol, kifejezetten ebbdl a szempontbdl.) Az ember allanddan értel-
mezest keresd, intencionalis, hermeneutikus 1ény, mikozben a vilag koriilotte ires, hideg
és értelmetlen. Sajatos l1éthelyzetébol fakaddan kell allanddan atélnie a szorongast, mert
ha szembenéz a valosaggal, akkor észre kell vegye, hogy minden eltint, ami biztos fogo-
dzo, eltlint a meleg belsdségesség vilaga. Kiszolgaltatottsag és magany az ember Iéthely-
zetének jellemz0di, amelyekbdl az egzisztencialis élményként atélt szorongas keletkezik,
ahogy Jozsef Attila fogalmaz Reményteleniil cimi versében:

»A semmi agan il szivem,
kis teste hangtalan vacog,
koréje gytilnek szeliden

s nézik, nézik a csillagok.”

Ez a szorongés-fogalom természetesen méltd filozofiai értelmezést igényelne, amire
most nincs mdd €s nincs is sziikségiink. Fontos azonban tudnunk, hogy ez a fogalom a pszi-
cholégus szempontjabol meglehetdsen lehorgonyzatlan és altalanos érzésnek tartja a szo-
rongast. Nem kapcsolja Gssze azt a félelemmel, amint az mashol torténik, hanem helyette
valamiféle elkeriilhetetlen, a letagadhatatlan 1éthelyzetbdl fakadé mozzanatrél lesz szo.

A 20. szazad kdzepén azonban kialakultak olyan klinikai pszicholdgiai, illetve pszichi-
atriai irdnyzatok is, amelyek ezt a 1éthelyzet-alapu szorongést allitottak terapids munka-
Juk kozéppontjaba. Viktor E. Frankl (1905-1997) agynevezett logoterapids iranyzata a
hangsulyt az értelemadasra helyezi. Ugy véli, hogy ez az egzisztencialis kiszolgaltatott-
sag és a szabadsaggal valo szembenézéstol vald félelem nemcsak filozofiai kérdés, ha-
nem valdodi 6sszeomlast eredményez a pacienseknél. Az élethelyzet vilagos elemzése, az
egzisztencialanalizis ugy véli, hogy a pszichoterapia szamos problémaja megoldhato, ha
a gyogyitdo munka el6terébe az értelemadast helyezziik. A jelentésadas és a helyzetek at-
értelmezése maga eredményezi a gyogyitd hatast. (Frankl, 2005) Ez persze nincs teljes
ellentmondasban a pszichoanalitikus értelmezés-elmélettel. Frankl és iskolajanak ujdon-
sagerejli mozzanata, hogy az alapvetd szorongast az ember végsé 1éthelyzetébdl vezetik
le és nem a traumatikus helyzetekbol, s ezt akarjak feloldani, az élet értelmét magaval a
pacienssel kerestetve.

A dinamikus koncepcié

A 19. szazad végétol a német nyelvteriilet pszichoanalitikus iskolajaban Sigmund Fre-
ud €s tarsai munkai nyoman, a francia vilagban pedig Pierre Janet (1923) munkaiban
megjelent az a térekvés, hogy valahogy ,,foldhéz kossék”, megszeliditsék a filozofiai
»Angst” fogalmat, és mégis megtartsak az egzisztencialista hozzaallasnak azt a mozza-
natat, hogy a szorongas maga az ember problémainak magyaraz6 fogalma legyen. Freud
vildgosan latja, hogy a szorongas kézponti magyarazé fogalom a pszichoanalitikus felfo-
gasaban. ,,A szorongas problémaja egy olyan csomdpont, ahol a legkiilonb6zobb és leg-
fontosabb kérdések talalkoznak; egy rejtvény, melynek megoldasa fényt deritene a teljes
lelki életiinkre.” Sajat elmélete tobb valtozatban foglalkozott a szorongassal. Kezdetben
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csak kovetkezménynek tartja, végeredményben generalizalt félelemnek, kés6bb azonban
a lelki élet fontos mozgato erejévé is teszi. Laplanche és Pontalis (1994) szdtara jol be-
mutatja ezeket a valtozatokat, Freud (2003) pedig 1926-o0s szorongasmonografiajabdl is
tartalmaz egy részt.

A szorongas bioldgiailag értelmezett pszichoanalitikus fogalma szorongés és félelem
kapcsolatabol és megkiilonboztetésébol indul ki. A pszichoanalitikusok szamara a féle-
lem jelzés valamire és valamilyen helyzet, targy, személy stb. negativ tapasztalatokon
alapuld keriilésére utasit. A szorongas kiilonlegessége, hogy itt megmarad a keriilési uta-
sitas, de eltlinik maga a targy. Fenomenalisan, elsd pillanatban — persze ez a pillanat éve-
kig is tarthat — a kliens szdmara a szorongas targytalan félelemnek tiinik. Nem tudja meg-
mondani, mibdl fakad.

A pszichoanalitikus mozgalom gondolatmenetében a szorongés két utat jar be. Az
egyik Uton, a szorongasbol valamiféle ,,0sfogalom” lesz. A szorongas mint minden visel-
kedési zavar magyarazata jelenik meg, nem csupan kdvetkezmény. Szamos szempontbol
bizonytalan és a kisérleti pszichologusok szamara nehezen kovethet6 ut ez. Van azonban
egy masik at, amely a szorongas eredetét

vizsgélja, a szorongas jelzés funkcidjabol, a ‘ ‘
valés szorongasbol indul ki. Ez az it elvezet Az emberek hajlamosak az “irra-
ahhoz, hogy egy-egy paciensnél mely 8stra-  ciondlis’ viselkedésre, azaz arra,

umak’ és t’arg’yvesztesek eredmenyeztek S20- o g) szorongdst érezzenek ve-
rongast, és igy fokozatosan, a targyvesztés

fogalman keresztiil, a szorongas egész kon- szelytelen helyzetekben, és hogy
cepcidja eljut a modern etologidig. ne szorongjanak veszélyes hely-

Az én-pszichologia szamara a szorongds  yorebben. A halds ilyen ,ardny-

a viselkedéskutatd nézOpontjabdl tekintve talansdoa’ s=dmos okbol létreié-
magyardzatlan végsé fogalomma valik. 3 J

Megmagyarazzuk vele a patolégias elharité /7€t és ezeknek az okoknak az
mechanizmusokat, elmagyardzzuk vele a elemzése olyan kiilonbozo jelen-
megkiizdést és az én-épitd6 mechanizmuso- ségekre derithet fényt, mint a

kat is. Ez a ,,dinamikus” kifejezés hasznala- >, bab irsadalmi
tanak egyik értelme a szorongaselméletekre. 724814, d babond, d tarsaaaimi

A pszichoanalizisnek azonban a dinamikus  Rizsdkmdmnyolds vagy pszicho-
nézdpont mellett legalabb olyan fontos elko- neurozis.

telezettsége a fejlodési nézépont. A fejlodé-
si nézdpontot alkalmazva szdmos megoldas
jott 1étre a pszichoanalitikus elméleten beliil, amely valamiféle traumakra, mégpedig
koragyermekkori traumékra vezeti vissza magat a szorongas fogalmat. Hosszu évtize-
dek alatt ezen az iiton egyre kevésbé spekulativ elméletek valtak dominanssa. E16szor a
szorongas olyan altalanos mozzanatoktol kapja magyarazatat, mint Ranknal a sziiletés
traumdja, vagy Ferenczinél (0j kiadas 1997) a szarazfoldi életmodra vald attérés trau-
maja stb., hogy azutan a csecsemdkutatds vildgan keresztiil eljussunk oda, hogy a szo-
rongas tulajdonképpen sajatos traumak kovetkezménye. Ezt egésziti ki majd a mai vi-
selkedéses felfogas azzal, hogy a traumara adott valaszmintaban genetikai mozzanatok
is szerepet jatszanak.

Ennek a fokozatosan demisztifikalt pszichoanalitikus szorongas-fogalomnak volt egy
jellegzetes magyar vonala is. Hermann Imre (1889-1981) a megkapaszkodasi 6szton fo-
galmat el6térbe allitva probal masok kozott vildgos parhuzamot teremteni a foemldsku-
tatas és a pszichoanalitikus kutatas kozott. Szerinte a szorongéds a megkapaszkodasi 6sz-
ton sajatos kudarcabdl fakad. (Hermann, 1984, els6 kiadas 1943) Hermann korai etold-
giai parhuzamkeresésével szinte egyidoben, René Spitz (1887—1974) a csecsemdfejlodé-
si gondolatmenetet vitte tovabb: a szorongas és a megkapaszkodasi 6sztén problémajat
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Osszekapcsolta a hospitalizmussal. A hospitalizalt gyermekek fejlddési problémai a
targyvesztés miatti, a frusztralt megkapaszkodas miatti szorongassal, kotddési depresszi-
oval magyarazhatok. (Spitz, 1945) A szazad kozepén azutan ezt a vonalat John Bowlby
(1907-1990) kapcsolja 6ssze az akkori modern etoldgiaval. Bowlby (1969) mar a sok-
sok viselkedéses csecsemOkutatasra is €pit, €s mindmaig a ktddéselméletek atyja lesz.

Erdemes itt egy kis kitér6t tenni arrdl, hogy ezek a kotddéselméletek tulajdonképpen
a harmadik tipushoz tartozé viselkedéses felfogasokbdl is meritenek. A 20. szazad koze-
pén ugyanis eldszor Harry Harlow (1906—1981) rhesus majmokkal végzett nevezetes ki-
sérletsorozataval operacionalta a legkiilonb6z6bb elméleteket, s mintegy lehorgonyozta
azt, amit a Hermann—Spitz—Bowlby vonal a pszichoanalizisb6l kiindulva hangsulyozott.
Harlow a csecsemofejlodés kutatasat, a dinamikus pszicholdégusok néhany bioldgiai spe-
kulacigjat s az evolicids gondolatmenetet kapcsolta dssze egymadssal, egy akkori visel-
kedéselvi felfogas keretében. Hires kisérleteiben 1ényegében azt mutatta ki, amikor tap-
1416 és drot-anyakat hasznalt, hogy a kismajom inkabb a kontakt komfortot nyujté anya-
hoz kotddik, mint a pusztan taplalékot nyujtéhoz, masrészt, hogy maga ez a beavatkozas
a késobbi nemzedékekre is kihat, példaul a himek nemzdképességére vagy a ndstények
anyai képességére is befolyast gyakorlo, kritikus élményanyaggd valik. Mint a 2. dbra
mutatja, a tamaszt nyujté széranyahoz valo kotodés az életkorral nd.

Anyaval toltott orak

147 — = Taplals

=l Komfortos

1 Eletkor napokban

0 20 40 60 80 100 120

2. dbra. A széranya és a drot-anya vonzo szerepe vditozik Harlow kisérletében

A széranya mellett a kismajom biztonsagosan exploral. Ugy tiinik — mondta Harlow —,
hogy a rhesus majmok csecsemoinél két egymassal versengd motivacios rendszer kiizdel-
mérol van szd. Az egyik a szorongas-k6tddési rendszer, a masik pedig a kutatas-levalas-
kotddési rendszer. Az emlds Iény etoldgiai kettdsségérdl van itt sz6. Egyszerre toreksziink
biztonsagra, amit eredendden az anya-gyermek helyzet mint modellhelyzet nytjt szamunk-
ra, €s vagyunk kivancsiak, akarjuk felfedezni a vilagot. Kuridzumként érdemes egyébként
megemliteni, hogy Harlow nevezetes kutatasait kiterjesztette egy terepmunkan Afrikara is,
ahol olyan emlds allatokat figyelt meg, akiknél a sz6r nyujtotta kontakt komfort fel sem
vethetd. Csodalatos fényképfelvételekkel mutatott ra, hogy az orrszarvunal, a vizilonal és
az elefantnal is jellegzetes a testi kapcsolatkeresés és a testi kapcsolattartds, amely jol meg-
figyelhet6 a kicsinyek és a gondozd anya kozott. Vagyis kicsit naivak vagyunk, amikor
Harlow kisérleteit a Hermann féle megkapaszkodasi 6sztonnel kapcsoljuk dssze. Itt valdja-
ban a lehetdségek nyujtotta (az elefant példaul az ormanyaval babusgatja a kicsit), a fejlo-
désben kitiintetett szerepet jatszo kdzvetlen testi érintkezésrol van szo.
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A viselkedéses szorongas-fogalom

A harmincas évek kozepétdl a hatvanas évekig a dinamikus szorongés-fogalom, a pszi-
choanalitikus gondolkodasmod értelmezése jellemzi a viselkedéses iranyzat, a behavio-
rizmus szorongés fogalmat. Ez az atalakulas két 1épésben torténik. E16szor a szorongést
visszavezetik a félelemre, majd kiilonb6z6 moddokon a szorongdst, mint altalanos
késztetettségi szintet, mint altalanos drive-ot értelmezik.

A félelemre vonatkozd visszavezetésben sziikség volt persze egy elso 1épésre. Ez az
elsd 1épés az emberi félelmi helyzetek genezis-elemzése volt. A behaviorizmus atyjanak
is tekintheté John Watson és Rayner 1920-as vizsgalata a Kis Albert irodalmi néven is-
mertté valt babaval azt igyekezett bemutatni, hogy a félelmi reakciok javarészt tanultak,
eredendden nagyon kevés ingerre jelennek meg. Kozismert, hogy Watson végigprdobalta
az ijesztgetds helyzeteket, a kiilonb6z6 félelmesnek tekintett ingereket, és azt talalta,
hogy ezek nem valtanak ki félelmi reakciot, inkabb érdeklddést €s kivancsisagot. Félel-
mi reakciokat valtott ki viszont egy hirtelen testhelyzetvaltozas vagy egy nagyon erds
hanginger. Ez a nagyon erds hanginger azutan dsszekapcsolva, kondicionalva bizonyos
targyakkal arra vezetett, hogy a targyak maguk tanult félelmi reakciokat valtanak ki. Er-
dekes megemliteni egyébként, hogy Watson a kisérlet leirasakor azt is megemliti, hogy
megjelent ,,az ujjszopas” mint kompenzacios eszkoz, a félelem és a karos ingerek leblok-
kolasara. ,,A kisérletek soran, kiilongsen az utolsd6 honapban észrevettiik, hogy amikor
Albert a sirassal kiiszkddott €s érzelmileg nagyon fel volt dalva, akkor altalaban allando-
an szajaba dugta a nagyujjat. Amint a keze elérte a szgjat, legyintett a félelmet produka-
16 ingerekre. Ugy tlnik, hogy sziiletésiinktol 1étezik ez a mddszer arra, hogy az artalmas
érzelmeket kivalté ingereket (a félelmet és a diihot kivaltd ingereket) leblokkoljuk ero-
gén ingerléssel”. (Watson és Rainer, 1920, 14.)

A Watson elinditotta a félelem-kondicionalasi kisérletek sajatos fogalmi kiterjesztését
a szorongas problémajara a harmincas években azutan O. H. Mowrer (1907-1982) vé-
gezte el. Mowrer (2004) eredetileg 1936-ban megjelent munkéjaban abbdl indul ki, hogy
a félelem megfeleld elemzésével redukalhatjuk a meglehetésen lehorgonyozatlan és on-
magaban magyarazénak tind pszichoanalitikus szorongas-fogalmat (ne feledjiik, hogy
akkor még nem voltak Harlow-kisérletek és a targyvesztéses elképzelések sem voltak is-
mer6sok Mowrer szamara). A félelem maga hasznos érzelmi reakcio, utasitas a kertilés-
re, a szorongas pedig valdjaban visszavezethet6 a félelemre. Ennek megfeleléen dolgoz
ki majd Mowrer a negyvenes években egy kétfazisos tanulaselméletet, majd propagalja
a hatvanas években (Mowrer, 1947, 1960), amelyben 6sszekapcsolja a pavlovi és az inst-
rumentalis tanulast. Ezek szerint az ingerhelyzetek jelzésértékét pavlovi moédon tanuljuk,
reményt vagy aggddast kapcsolva a helyzetekhez, az ebb6l ered6 viselkedést, azaz a k-
zelitést vagy a kerlilést viszont skinneri modon.

Mowrer szamara nagyon fontos, hogy a szorongas lényegében tanult reakcio: ,,A ré-
gebbi felfogassal ellentétben, mely szerint a szorongas (félelem) filogenetikusan prede-
terminalt targyakra és helyzetekre adott 6sztonds reakcio, mi azt az allaspontot valljuk,
hogy a szorongds tanult reakcio, amely olyan jelzésekre (feltételes ingerekre) kdvetkezik
be, amelyek eldre jeleznek egy bizonyos fajdalmas vagy sériilést jelent6 szituaciot (fel-
tétlen inger), azaz a multban ilyen szituacio kovette oket”. (Mowrer, 2004, 826.)

Természetesen a klinikai érdeklddésti Mowrer szamara az is fontos volt, hogy az adap-
tiv félelmi helyzetek tulreagalasat, a tulzott szorongast is értelmezni tudja. Nala a szoron-
gas tulajdonképpen mint egy irracionalis, tulzott félelmi reakcio jelenik meg. Kiindul6-
an alkalmazkodd, adaptiv szerepld a szorongas, a dizorganizacio csupan akkor jelenik
meg, ha olyankor is fellép, amikor nem kellene: ,,A szorongas tehat jellegében elsdsor-
ban megel6z6, €s nagy bioldgiai haszonnal bir, mivel alkalmazkodésra 6sztonzi az €16
szervezetet; arra, hogy elore foglalkozzon a traumatikus eseményekkel, még tényleges
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jelenlétiik el6tt (felkésziiljon vagy menekiiljon), s ezaltal csékkentse kinos hatasukat. Az
atélt szorongas azonban nincs mindig aranyban egy adott helyzet objektiv veszélyessé-
gével, ami azzal az eredménnyel jar, hogy az €16 szervezetek — és kiilongsen az emberek
— hajlamosak az ’irraciondlis’ viselkedésre, azaz arra, hogy szorongast érezzenek ve-
szélytelen helyzetekben, és hogy ne szorongjanak veszélyes helyzetekben. A hatés ilyen
»aranytalansaga” szdmos okbol 1étrejohet, és ezeknek az okoknak az elemzése olyan kii-
16nb6z6 jelenségekre derithet fényt, mint a magia, a babona, a tarsadalmi kizsakmanyo-
las vagy pszichoneurdzis”. (Mowrer, 2004, 826.)

Mowrer még elsdsorban arra volt kivancsi, hogy hogyan lehet a viselkedéselmélet fo-
galmainak és kiterjesztett kisérleteinek segitségével a szorongds magyarazo fogalmat
értelmezni. Clark Leonard Hull (1884—1952) tanitvanyai a szorongas fogalmat azutan
egy specifikus elméletbe illesztik, amelynek hangsulya a fesziiltség €s a tanulasi telje-
sitmény kozotti kapcsolat lett. A nagy elméleti ambicidju Hull kovetdi a szorongas fo-
galmat mintegy tovabb ,,lagozzak”, tovabb

Létrejott egy olyan szemléletudil-
tds, amely a manifeszt szoron-
gds - teszt-szorongds kettoségéen
tilmenve, a szorongds proble-
mdjdt egyre inkdbb ésszekap-
csolja az optimadlis k6zérzet és a
kozeérzet-patologia problémdijd-
val. Szitudcios vdlaszmintdkat
kezdenek vizsgdlni, és szitudci-
okhoz kapcsolodo jellegzetes szo-
rongdsokat feltételeznek. Magya-
rdan, van olyan helyzet, példdul
egy randeuvil, amikor az inkom-
petencia, a hozzd nem értés
gondolata domindl, mds helyzet-
ben, példdul a felvételi vizsga
eseten viszonlt a vegelativ
komponensek.

semlegesitik: mig a félelem specifikus dri-
ve-okhoz vezet, bizonyos helyzetek keriilé-
séhez, a szorongas tulajdonképpen annak a
mértéke, hogy milyen altalanos fesziiltség-
szint jellemzi a szervezetet az adott pillanat-
ban. Hull alrendszerében a D, az altalanos
drive-szint, amely a tanulasi és viselkedési
teljesitmény egyik fontos meghatarozdja
lesz. A drive-szint az egyik legfontosabb
kozbiils6 valtozo, amely a viselkedés dina-
mikajat iranyitja. Hull az &tvenes években
(Hull, 2004) még altalanosan fogalmazott
allatkisérletei alapjan hirdette, hogy a drive-
szint tanuldsi gorbét befolydsold hatdsait
meg lehet allapitani. Kovet6i, Spence és
Taylor-Spence azutan talmennek az allatki-
sérleteken. A D tényez6t, mint atfogd fe-
szilltségi szintet, az embernél is feltételezik.
Ugy gondoljéak, hogy ez a D szint, mint fe-
szliltségi jellemz6 mérhetd is lesz, mégpe-
dig beszamold kérddivek segitségével. Egy
sajatos kérdoivet szerkesztettek, amit mani-
feszt szorongasi skalanak, az angol rovidités
alapjan MAS—-nak (Manifest Anxiety Scale)

neveziink. Jellegzetes kérdései a klinikai értelemben vett szorongas gondolati zavarai-
val (,,Néha lidércnyomasaim vannak éjszaka”), aggodalmaskodasaival (,,ldonként tigy
érzem, hogy a nehézségek ugy osszegyiilnek, hogy nem tudok feliilkerekedni rajtuk’)
és vegetativ fesziiltségeivel (,,Konnyen izzadok, még hlivos napokon is”) kapcsolatosak
(Taylor, 1953, egyik magyar foditasara lasd Pléh, 1970). Ennek alapjan az 6tvenes évek
kozepétol egy jellegzetes kutatasi irany alakult ki, amely a szorongas és tanulas kapcso-
latat egy tagabb kérdésbe, az idegrendszer feltételezett tipoldgiai kiillonbségeinek és ta-
nulasi jellegzetességeinek kapcsolataba helyezte el. (Taylor, 1956) Magyarorszagon en-
nek az iranyzatnak jellegzetes, kiemelkedd képviseldje Marton Magda. J6 bemutatast ad
errdl a kutatasi korszakrdl a Halasz Léaszl6 és Marton L. Magda altal 1978-ban szerkesz-
tett kotet. Taylorék, ami a szorongast mint személyiségvaltozot illeti, azt mutattak ki
példaul, hogy egyszerli human kondicionalasi helyzetekben, amilyen a pillacsapasos
kondicionalés, a szorongd személyek gyorsabban tanulnak. Valojaban azért, mert az al-
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talanos fesziiltségi szint révén konnyebben reagalnak. Az is kideriilt, hogy a szorongos
személyek sokkal konnyebben tanulnak példaul kdnnyii paros asszociacios helyzetek-
ben csupan azért, mert a megnovekedett fesziiltségi szint ebben az esetben is nagyobb
valaszkészséget eredményez. Ugyanakkor nehezebb listdk megtanuldsanal mar a koze-
pesen szorong6 személyiség teljesitménye lesz jobb. (Taylor, 1956)

Ez a mozzanat el6térbe helyezte azt az igen régi felismerést, hogy bizonyos szisztema-
tikusan elemezheté nehézségii helyzetekben a teljesitmény forditott U gérbe viszonyt
mutat a fesziiltséggel. Optimum-motivacios helyzetek vannak, ahogy ezt Yerkes és Dod-
son 1908-ban megfogalmaztak: ha az allatok egyre nehezebb feladatokat tanulnak, akkor
egy ideig a nehézség noveli a teljesitményliket, egy fesziiltségi szint utan azonban csok-
kenti. Masik értelmezése ennek, hogy ha egy feladaton beliil a fesziiltséget noveljiik, pél-
daul a biintetésként adott dramiités erdsségét, akkor megallapithato, hogy melyik lesz a
teljesitmény szempontjabol az optimum-erdsség. Az Otvenes években Donald Hebb
(1955) volt az, aki mdédot adott arra, hogy ezt az optimum-motivacids elképzelést és a
hozza kapcsolddd szorongas-fogalmat 6sszekapcsoljuk a neurobioldgiabol atvett arousal
fogalmaval. Ugyanarrol van sz6 az egyéni kiilonbségeket vizsgald szorongaskisérletek-
ben, mint amit altaldban Hebb optimum-motivacios gorbéje mutat a 3. dbran.

optimalis teljesitmény

fokozodo6 éberség
emocionalis zavar

cue (jelzdinger) funkcio

felébredés

dezorganizacio -

alacsony arousal magas arousal

3. dbra. Az optimum motivdcio-kozepes fesziiltség elképzelés Hebb (1955) nyomdn

Ezzel kapcsolatban szdmos magyar vizsgalatot is végeztek. Forrainé (1968) és az én
sajat vizsgalataim is (Pléh, 1970) azt mutatjak ki, hogy egyszert feladatokban (4. dbra)
az optimum-rmotivacio igen jol koveti a forditott U gorbét.

Ugyanakkor, ha a feladat maga lazasagot, konnyed asszociaciokat kivan, akkor sokkal
alacsonyabb lesz az optimum-motivacios szintje, mint azt az 5. dbra mutatja.

A viselkedéses szorongaskutatasok azutan a hetvenes évekre két iranyban fejlodtek to-
vabb. Az egyik irany a szorongés mérésével kapcsolatos. Egyre tobben felvetették, hogy
nincs altaldnos szorongasméres, hanem sokkal inkabb az adott teszthelyzetekre relevans
szorongast kell mérni. Ennek megfelelden jottek létre a kiilonb6z6 TAS skalak (Test
Anxiety Scale). Ezek azt hirdetik, hogy a szorongasunk bizonyos teszthelyzetekre jel-
lemzd: van, aki a vizsgatdl, van, aki a randevutdl szorong. Ezzel persze a kor bezarul:
visszatériink a helyzeti félelmekhez. A hetvenes évektdl azutan, mint David Magnuson,
Magyarorszagon pedig Olah Attila munkaja példazza, 1étrejott egy olyan szemléletvaltas,
amely ezen a manifeszt szorongds — teszt szorongas kettéségén tilmenve, a szorongas
problémajat egyre inkabb Gsszekapcsolja az optimalis kdzérzet és a kdzérzet-patologia
problémajaval. Szituacids valaszmintakat kezdenek vizsgalni, €s szituaciokhoz kapcso-
16d6 jellegzetes szorongasokat feltételeznek. Magyaran, van olyan helyzet, példaul egy
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5. dbra. Optimum-motivdcios gorbék kiilonbozd feladatokndl (Pléh, 1970)

randevu, amikor az inkompetencia, a hozz4 nem értés gondolata dominal, mas helyzet-
ben, példaul a felvételi vizsga estén, viszont a vegetativ komponensek stb. Ennek a koz-
érzeti patologiaval valo kapcsolatteremtésnek kiilonleges érdekessége és relevanciaja
van azokban a felfogasokban, elsésorban Csikszentmihalyi Mihaly elképzeléseiben
(1998, 2000), amelyek az aggodas és az eksztazis képességének feladat- és képesség flig-
gését tiikrozo tobbdimenzids modelljét hirdetik. Ezek szerint a személy atélt élményei az
unalom-szorongas-aramlat (Flow) haromsz6égben annak fliggvényei, hogy a feladat ne-
hézségi foka és a sajat képességei kdzott milyen viszony van. Az optimalis élmény akkor
jelenik meg, amikor a feladat nagy kihivast ad és ezzel 6sszhangban vannak a képessé-
geink. Amikor a feladat nagy kihivast ad, de nem vagyunk képesek ellatni, akkor szoron-
gunk, ha pedig a feladat kicsi kihivast ad és jok a képességeink, akkor unatkozunk.

*

A harom szorongas-fogalom tehat, a testetlen 1éttdl a targyatlan félelmen at halad az
élettorténetileg meghatarozott fesziiltségrendszerekig. Mind a pszichoanalitikus, mind a
viselkedéses felfogasban nagy ihletd szerepe van a bioldgiai szemléletnek. K6tddés és
szorongas viszonyat értelmezve jutunk el ahhoz a felfogashoz, ami 6sszhangban van pél-
daul Csikszentmihalyi optimum elképzelésével is, amely az embert mint kiilonlegesen
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egyszerre kotodo és egyszerre keresd Iényt értelmezi. Mind a pszichoanalitikus, mind a
viselkedéses felfogas, tulajdonképpen, amikor individualpszichologiailag hasznaljuk,
egy ¢élettorténeti szorongas-értelmezéshez vezet. Egy masik fontos valtozas az évtizedek
soraban a mérési modszerek specifizalddasa. Az elvont szorongas-fogalom fokozatosan
egy altalanosan mérhet6 fesziiltség-fogalomma valik, amely majd az egyre specializal-
tabb helyzeti mérések alapja lesz, s ezzel mind a klinkai munkanak, mind a szocialpszi-
choldgiai értelmezésnek szilardabb alapokat ad. (7)

Jegyzet

(1) A Semmelweis Egyetem tovabbképzd kurzusan 2006. marcius 18-an tartott eléadas szerkesztett valtozata.
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Az anatomia multja és jovoje
A haldl nyelvtandt nem a teologiai vagy szépirodalmi szovegekben
kell keresni, hanem az orvostudomdnyban. A bonctermek,
laboratoriumok mélyén, abban a narrdcioban, melynek targya a

haldl, alanya az orvosi oktatds, szintaxisa az ember és a technikai
eszk6z 6k természettudomdnyos struktiirdja.

sejérdl szerzett tapasztalatoktol. Ez jellegzetesen modernista alapallds, mely felté-

telezi a pusztan megfigyeld és feltard szubjektum, illetve a lineéris térténelem né-
zOpontjat. Tomeges orvosképzés lehetetlen e szubjektum- és torténelemfelfogas nélkiil,
ugyanis az orvosok oktatasa nem pusztan informaciéaramlas, hanem bevezetés az embe-
ri test misztikajaba, a halal mindennapos megtapasztalasaba, és végso kimenetében a ha-
lallal valo kiizdelembe.

A halal azonban az orvoslds szamara kétféle mddon adddik: mint kdzvetlen és mint
kozvetett tapasztalat. Kdzvetlen tapasztalat a halott test megmasithatatlan valdsaga. Bi-
zonyos értelemben a halal az élet végso titka, ugyanis annyira egyszer( ¢s feliilirhatatlan
torténés, amely k6zombdos, rideg egyszerliségével sikolt az értelem felé, és magyarazatot
kovetel. A halal kozvetett tapasztalata maga a betegség. A beteg test a halal hordozdja,
valdjaban részhalalok sorozata. Minden szovet, amely a betegség lefolyasa soran roncso-
lodik vagy elpusztul, egy ecsetvonas a haldl arcképén, mely ott késziil6édik minden em-
ber mélyén, hogy végsé formajat elnyerve belemosolyoghasson a tudatunkba. Minden
betegség a halal sajat portréjat késziti minden testben, egyikiik befejezi, masikuk nem. A
halal valédisaga megfoghatatlan, ugyanis a halal pillanata a jozan értelem szamara elér-
hetetlen. A halal bealltaval maga a halal élménye tlinik el, az egykor él6 emberbdl visz-
szamaradt anyag nem halott, a személy az, aki egykor élt. A halal a modern orvostudo-
many szamara tiinetegylittesek megfigyelése és rogzitése. Azonban az antropologidnak
és a kozmoldgianak hosszu utat kellett megtennie, hogy az orvostudomany térténelmi tu-
data szamara a halal betegségek megfigyelésére transzformalddjék. Az orvosképzés filo-
zofiai értelemben nem mas, mint a halal kozvetlen tapasztalatanak kozvetetté tétele. Ez
pedig a modern intézményesiilés nélkiil lehetetlen, melynek célja a halal hatarok kozé
szoritasa és a halalrdl valo objektiv narracié megteremtése. Egyes vezetd szimptomak az
antik gordg kulturdban is ismertek voltak, a 14z, a kiszaradas és a kiilonb6zd vérzések.
Orvostudomanyrol szigora értelemben az antikvitdsban nem beszélhetiink, inkabb gyod-
gyitasrol eshet sz8. Az orvoslas egy mesterség, az orvos pedig mesterembernek szamit,
hasonléan a foldmiiveshez vagy a torvényhozéhoz. Amennyiben a térvényhozo a torvé-
nyek és az allammiikddés ismerdje, annyiban az orvos a betegségek és az egészséges
életmod tudodja. Platonnal példaul szamos utalast talalhatunk az orvos mesterségbeli tu-
déaséara, mint aki megfelel6 értdje a testnedvek aramlasanak és egyensulyanak. Ez az an-
tik gorég orvoslas meghatarozd mozzanata, nincs diagnosztika és ismeretlen a betegsé-
gek nozoldgiai rendszere, az orvos nem a betegségeket osztalyozza és az egyes korképek
lefolyasat figyeli meg, hanem elsédlegesen a kiilonb6z6 nedvek és testben aramlo folya-
dékok egyensulyanak felborulasat, illetve annak helyreallitasat célozza meg.

ﬁ z orvostudomany, illetve oktatdsanak kezdete elvalaszthatatlan az emberi test bel-
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Hippokratész a betegségek eredend6 okaként a megfeleld étrend felborulasat latja, igy
a betegségek gyogyitasa a megfeleld étrend helyreallitasa. Dioklész az egészség megova-
sa érdekében a szigort napirend felallitasat szorgalmazza, melyben megszabott ideje van
az étkezésnek, az alvasnak, a politikai szereplésnek és a szexudlis aktusok mddjanak, he-
lyének és intenzitasanak. Diogenész Laiertiosz majdnem egy egészségtani rendszert fejt
ki az afrodizidkumok témajaban, az egyes ndvények hatasat elemzi az emésztés €s a sze-
xualis vonzerd vonatkozasaban. Gyanithatd, hogy a boncolas kezdetleges miiveletei mar
ismertek voltak az okori orvoslasban, hiszen Dioklész mar a testnedvek és az életerd
aramlasanak magyarazatakor hasznos és karos kategoridkba sorolja az egyes szerveket.
Azonban részletes bonctani leirasokkal sem Hippokratész, sem Dioklész eddig ismert or-
vosi elemzéseiben nem talalkozunk.

Diogenész €s Platon leirasaibdl tudjuk, hogy az antik gérég orvoslas nem rendelkezett
intézményes orvosképzéssel, mivel az orvos ugyanolyan mesterembernek szamitott, mint
barmelyik masik. Igy valosziniisithetd, hogy nem forogtak kzkézen anatdémiai atlaszok,
vagy tankonyvek, az orvostanonc egy tapasztalt mester nyomaba szeg6dott €s a minden-
napi gyakorlatban sajatitotta el a mddszereket. Azonban ismeriink hatvannégy nem szisz-
tematikus tankolteményt, melyek bizonyos
?r:ggggsfgﬁlz?ﬁgﬁrel.u;?)()kat cs gyogyltasi Leonardo anatomiai rajzai ve-

Az emberi test boncoldsa elészor a helle- iR fel elsokeént az anatomia és a
nisztikus Alexandridban indult fejlédésnek  fumicin szellem szerves egységé_
Herophilosz és Eraszisztrosz (i.e. 300 koriil) nek kérdését A haldl és az élet

munkassaga révén. Valamivel késébb Galé- . stodl p
nosz és kortarsai boncoltak kimult allatokat.  772esterseges szetvaiaszidsa meg-

Masrészt a gordg gondolkodas szamara abe-  sziinik, a haldl-tapasztalat és él-
tegség szorosan az emberi természethezkap- - ménye az élet megtapasztaldsd-

csolédik a kozmoszt alkot6 lapelemek —, op 4o sysiba dgyazodik.
egyensulyanak megborulasabdl szarmazik, a

betegség értelmezése Osszekapesolédik az A2 orvoslds visszakeriil eredeti
egyén teljes személyes, kozosségi és vallasi  helyére, tijra eredendden az élet-
életével, megjelenése pedig a gordg gondol- 7, kapcsolodik, az élet tudomd-
kodas szamara az egyén helyének megrendii- L

1ését jelzi a kozmoszban. Igy a betegség nem nydvad valik

egységes korfolyamat, hanem a beteg belsd

harmdniavesztése, mely ennek megfelelden korrigalandé is, a kozmikus harménia visz-
szaszerzésével. Dioklész szervtanaban ennek megfelelden egy jellegzetes erkolcsi hidro-
dinamika jelenik meg. Az egészség a boldogsag ¢s az 6rom kategoriajaban foglal helyet,
a boldogsag azonban az istenektdl érkezik, igy azok a szervek, melyek a testben maga-
sabban foglalnak helyet azok nemesebbek, de amelyek alacsonyabban, azok alantasab-
bak. Kovetkezésképpen a betegség esetében a szervek vagy a szervek nedveinek olyan
aramlasarol van sz, amikor az alantasabb szervek nedvei aramlanak a magasztosabb
szervek felé.

Az iszlam vilag nem engedélyezte a boncolast, mig a kereszténység hite a test szent-
ségében ahhoz vezetett, hogy szabalyozta a holttestekkel valdé banasmédot. A boncolas
iranti erds ellenszenv Nagy-Britanniaban egészen az 1832-ben kiadott Anatémiai Tor-
vény életbe 1épéséig érezhetd volt, ami érthetd, ha a sirrablok tevékenységére gondolunk,
akik illegalisan szereztek tetemeket az anatémusok szamdara. Az emberi test mélyébe ve-
zetd ut, amelyet a boncolas inditott el, tette egyediilalléva a nyugati medicinat.

Az anatomia fejlodését a kozépkori nyugaton az egyhaz és a pestisjarvanyok mentén ki-
alakulo szelekcios szemlélet akadalyozta évszazadokon at. Egyrészt az antik gérog antro-
poldgiai szemléletet felvaltotta a blincentrikus és aszkéta gondolkodas. A test nem rendel-
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kezett onallo Iétezéssel, a test a bliinds vagyak megtestesitdjének szamitott, melytol az iid-
vosség érdekében minél elobb szabadulni kellett. A korabeli festmények és metszetek az
emberi testet rendszerint torzitottan, természetellenes aranyokkal és poziciokban mutat-
tak. (1. abra) A sziilésekrol készitett rajzok a sziild n6t goresok kozott, eltorzult gesztu-
sokkal abrazoljak (azzal a konnotacidval, hogy a biin €s a szenvedés a keresztény mitika-
ban az elsd asszony vétkével keriilt a vilagba), a Madonna-abrazolasok pedig a csecsemd-
ket miniatdr felndttek hasonmasaként mutattak be (ebben pedig a tékéletes sziiznemzés
szintén keresztény konnotaciojat ismerhetjiik fel, amennyiben a gyermeket tokéletlenebb-
nek tekintették a felndttekkel szemben, ezért a csecsemo Krisztus tokéletességét a csecse-
more nem jellemzo természetellenes pdzok,
arckifejezések €s aranyok voltak hivatottak
kifejezni). Nem beszélve a boncolas egyha-
zi tilalmarol, mely a kzépkori anatomiat az
alkimia birodalmaba szamfizte. Az egyhazi
ellenvetés egy furcsa, kissé didaktikus meg-
nyilvanuldsa a boncnok és a szerzetes mini-
atlirje, ahol a szerzetes figurdja mintegy tet-
ten érve a boncnokot feddén emeli fel a ke-
z€t, a boncnok pedig kialto arckifejezéssel
ereszt le egy szervet, amit éppen kezében
tart (2. dbra).

1. dbra. Anatémiai abrdzolds egy kozépkori 2. dbra. A szerzetes megfeddi a boncnokot
kodexbdl (13. szdzad kornyéke) (13. szazad kornyéke)

Ezért nem véletlen, hogy a testek boncolasa a 12—13. szazadban Eurdpaban az alkimia
vonzasterébe keriilt. Az alkimia a klasszikus hellén kozmoldgia és ujplatonizmus zsido-ke-
resztény mitoldgiai elemekkel atszott modszertani atfogalmazasa lett, mely a vilaguralmi
pozicidra tor6 egyhaz gnosztikus ellenfelévé valt. Az alkimista testkép az emberi testet nem
borténnek, hanem transzcendens gyujtdpontnak tekintette, amelyben a kozmoszt alkot
alapelemek a legtokéletesebb formaban egyesiilnek. (3. dbra) Minden testrész és annak
miikddése az alapelemek egy specifikus Osszetételét fejezi ki, valamennyi testrész €s szerv
sajat Iényeggel és szellemi instanciaval rendelkezik az alkimista orvoslds szamara.

A késo kozépkori 14-15. szazadi orvoslas fokozatosan a centralizalt feudalis rendszer
szolgalataba keriilt, amikor a pestis karanténok felallitdsakor és ellenérzésekor alkalmaz-
tak orvosokat. Az orvos feladata a betegek elkiilonitése és ellendrzése volt, gydgyitasuk-
kal azonban nem volt kitelessége foglalkozni, igy a betegségek osztalyozasa a testen be-
liil nem volt a figyelem kozéppontjaban. A betegség esszencidlisan immaron nem az
egyén kozmologiai rendjének felbomlasa, mint az antikvitasban, hanem a feudalis hata-
lomra veszélyes kollektiv artalom, a jarvany pusztito ereje, mely dsszekapcsolddik a sze-

14




Hollosy Tibor — Fellner Zoltan Akos: Az anatémia multja és jovéje

génységgel, a tarsadalmi perifériakkal, a ki-
kozositettséggel, a megbélyegzettséggel, a
tomegtarsadalom kialakulasaval. A beteg-
ség korlefolyasa a pestisek koraban szim-
bolikusan teljesen a beteg testen kiviilre ke-
rilt, az orvoslas legsiirgetobb feladata az
elkiilonités megszervezése, €s nem a testek
boncolasa, valamint a betegség belsé lefo-
lyasanak tanulmanyozasa lett.

Az anatdmiai reprezentdcid terén kiilon-
legességével kiemelkednek a reneszansz ko-
ranak €s Leonardo da Vinci anatomiai rajzai,
melyek viszonylagos részletessége a bonc-
technika ugrasszerii fejlodését mutatja. Az
anatomia és az emberi test belsejének madd-
szeres feltarasa mindaddig csekély szerepet
jatszott az orvosképzésben, ennek részben
az volt az oka, hogy még mindig a galénoszi
elvek uralkodtak, vagyis az allatboncolasok-
bdl szarmazé régi tévedések megmaradtak.
Az emberi testen végzett elsd, dokumentalt

] o o boncolast Mondino de’Luzzi végezte Bolog-
3. dbra. Az ember anatémiai képe az alkimizmus . 2 .
szerint. Minden testrészhez, illetve szervhez egy naban 13 15-ben.’ Im,lent()l kezdve az emberi
alkimikus szimbolum tartozik testet az orvosképzes elengedhetetlen alap-

jaként kezelték. Azonban a hallgatoknak
esélylik sem volt arra, hogy maguk végezzék a boncolast, hanem a katedran il6 orvos ana-
tomiakonyvbol olvasta a szoveget, ezalatt a sebész (akkoriban a sebész a legalacsonyabb
beosztasu ember volt) szikéjével feltarta a tetemet és a tanarsegéd palcajaval mutatta a fel-
olvasott testrészeket.

Leonardo anatomiai rajzai vetik fel elsdként az anatomia és a human szellem szerves
egységének kérdését. A halal és az élet mesterséges szétvalasztdsa megsziinik, a halal-
tapasztalat és élménye az élet megtapasztalasanak kontextusaba agyazodik. Az orvoslas
visszakeriil eredeti helyére, Ujra eredendden az élethez kapcsolodik, az élet tudomanya-
va valik. Nem a puszta biologi-kum értelmében, hanem az élet misztikus, alkimista
mélységeibe hatol le. Ennek a szemléletnek cstcsa Leonarddnak a szexudlis kozosiilés-
rél készitett anatdmiai metszetrajza. (4. dbra) A metszeten a vagina és a pénisz pozici-
0ja lathatd a szeretkezés kdzben, vagyis a rajz a péniszt erektalt allapotban, behatolva
mutatja a hiivelyben. Ennek a pozicionak anatomiai abrazolasa csak konstrualt lehet,
nem lehetséges gyakorlati lemasolasa. Két holttest megfe- z ;
lelé metszet szerinti felvagasa még lehetséges, de a halott
férfi pénisze nem képes erekciora, tehat a kozostilés anatd-
miai demonstracidja holttesteken lehetetlen. A halott testen
nyert tapasztalat igy az é16 testek miikodésében képzetileg
ujra konstitualodik, a halal fantaziaja szervesen dsszekap-
csolddik a sziiletésével, az élet keletkezésével.

A metafizika és anatomia kiilonleges hazassagra Leonar-
do érzékelésrdl készitett metszetében 1ép. (5. abra) Lathatd,
hogy a szembdl idegpalyak lépnek be az agykoponyaba,
mely kitoltetlentll all a rajzon, mind6ssze harom, kamrasze-
rlii képzodményt lathatunk kioblosddni beldliik. A harom

4. dbra. Leonardo da Vinci

., o " - C o elképzelt anatomiai vdzlata a
kamra fikcid, a szemmel vald Osszekottetésiik az ideak €s gzgsiitésrol
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formak neoplatonista ismeretelméletét hiva-
tott kifejezni. A legbels6bb kamra a Iélek
misztikus mélyét jelképezi, mely a szellemi
tudas és a halhatatlansag birtokosa, a test-
ben minél mélyebbre hatolunk, annal koze-
lebb ériink a Iélek halhatatlan részéhez, ami
az isteni szféraval egyesiil. Ezutan kovet-
keznek az univerzalis formak, ideak, melye-
ket az abran a koztes kamra reprezentalja.
Ezek mindazok a tisztan intellektualis 1éte-
76k, melyek az emberi lehetséges tudas ha-
tarait meghatarozzak. Végezetiil a legkiilsé
kamraban a konkrét 1étezok intelligibilis le-
nyomatai, az egyedi ideak talalhatok. Mind-
ez Osszekottetésben all a szemmel, melyben
a kiilvilag targyai leképzddnek.

Vesalius 1543-ban publikalta mestermi-
vét, a De fabrica corporis humanit (Az em-
beri test szerkezetérdl), amely teljesen pon-
tos anatomiai leirasokat tartalmazott. A 16.
5. dbra. Leonardo da Vinci és az agy neoplatonista szazad végére a Vesalius-féle anatomia bo-
modellje. Lathaté az agyban 1évé harom ,kamra”,  S€ges termést hozott, €s szinte az emberi
ahova a szembdl jové ingerek érkeznek test valamennyi részérdél pontos leirdsok

sziilettek. William Harvey, a kor masik
nagy tud6sa mondta: ,,Vallom, hogy az anatomiat sem tanulni, sem tanitani nem kony-
vekbdl kell, hanem boncolasok révén.” A 17. szazad, valamint a felvildgosodas kora ko-
moly antropoldgiai fordulatot jelentett az anatomiaban, am az orvostudomany lathatolag
tovabbra is a filozofia és a abszolutista monarchikus rendszer szolgéalatdban allt.
Descartes magyarazo abrajat a motoros tevékenység funkcionalis anatémiajarol a kartez-
ianus test-lélek modell uralja. A modell szerint a gondolkodés és a test, mint térbeli ki-
terjedéssel rendelkez6 1étez6 egymastol teljesen elkiiloniilve, ugyanakkor parhuzamos
moédon mikédnek. Az abra szerint a kiilvilagban kivaltott percepciok a retinan keresztiil
ingerlik a Iélek kozpontjat, a tobozmirigyet, mire az mechanikus ingereket kiild a moz-
gatd izmoknak. Azaz voltaképpen az ember akaratlagos tevékenysége semmi mas, mint
a kiilvilag elmében keletkezd idedinak motoros leképzddése, természetesen kiilonb6zo
bonyolultsagi szinteken. Ttlzas lenne azt allitani, hogy Descartes a paralellizmus elmé-
lettel a behaviorizmus alapjait fektette le, de azt tagadhatatlan, hogy Descartes az érzel-
mek miikodését is a tobozmirigy ezen feltételezett miikodésébol kivanta megmagyaraz-
ni. Katalin carnével valo levelezésébdl ismerjiik, hogy a paralellizmus az abszolutista po-
litikai moral szolgalataban allt, melyben a hatalomnak vald engedelmesség és az emberi
test miikodése sziikségszerli kapcsolatot feltételez.

A klasszicizmus felélesztette a reneszansz halottabrazolasat az anatomai repzentacioin.
A valdsagtol elvonatkoztatott idealis abrakon felismerhetjiik az antikizald vénusz-abra-
zolasok jellegét, amikor a megfeleld kontraposztoba beallitott das haju, kissé teltkarcst
ifja holgy mosolyog szemérmesen a szemlélore, mikozben felmetszett hasfalabol kilogd
bélrendszerét tartja a kezében. Emellett a hattérben felfedezhetdk a kora-romantika kora-
nak kertabrazolasai, vadregényes természeti hatterei, vagy éppen a kézépkori halaltanc-
ok szerepldinek és kellékeinek letisztult maradvanyai. Mindez jelzi a reneszansz organi-
kus halalszemléletének visszatérését, ugyanakkor mar megtalalhato a kialakuld tomeg-
tarsadalom halalélményt6l vald elzarkdzasa is. A tilzott mértéki idealizacié az anatomi-
ai transzparenseken a halallal szembeni védekezés is egyben, a halal tényének esztétikai
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enyhitésére tett kisérlet nyoma. Hasonlo folyamattal talalkozhatunk a kulturantropoldgiai
leirasok vagy felfedezd utak, enciklopédiak illusztracioban, amikor az 6slakosok, benn-
sziilottek abrazolasaikor hasonl6 romantikus, klasszicizalo hattereket és képi kontextuso-
kat lathatunk.

Az orvosi szemlélet racionalizalodasa a francia forradalmat kovetd idGszakra tehetd,
amikor robbanasszerlien megnovekszik a szocidlis ellatasra szorulok szama. Ezeket a to-
megeket mar nem lehet manufakturalis jellegii orvoslassal kezelni, igy sziikségessé valik a
gyogyitas intézményesitése, ezzel sziiletik meg per definitionem a modern orvostudomany.
Ez pedig két alapvetd intézmény megsziiletését jelenti, a korhazakét és az onalld orvosi
egyetemekét, egészségiigyi foiskolakét, ahol 1ényegileg mar nem a holisztikus miiveltség
elsajatitasa a cél, mint a reneszansz orvosi stidiumain, hanem kizarélag neves orvosok ha-
vi jaranddsagért foleg katonaorvosok tovabbképzését folytatjak. 1792-ben Fourcroy szer-
vezésében megalakul Parizsban az elsé specifikusan orvosi szakképzést add intézmény,
mely indulasakor a harom kozpontositott korhaz egyik fakultasaként kezdett mikddni.

A kozkorhazak megjelenése specializalodasra kényszeritette az orvostudomanyt, a fel-
adat az emberi test minél részletesebb és minél gyorsabb funkcionalis feltérképezése lett.
Mivel oktatds és gyogyitas azonos intézményi keretek kozé keriilt, az oktatok egyben
gyakorld orvosok is voltak, s a hallgatoktdl a mieldbbi praktizalast vartak el, ezért mind
az orvostudomanyt, mind az orvosi oktatast a betegségk6zpontt, nozoldgiai gondolkodas
hatarozta meg, mely parhuzamosnak tekintette az emberi test funkcionalis anatomiai, il-
letve a betegségek tablazatszer(i felosztasat. A nozologikus szemlélet ismeretelméletileg
megkoveteli az 6t dimenzids gondolkodast, amely az orvosi tapasztalatot, mint specifi-
kus megismerési mddot jellemzi. Tudomanytorténeti szempontbol az anatémiai kutatés
racionalizalodasanak legfontosabb hozadéka az anatémiai latdsmaéd, az anatémai tapasz-
talas kifejlodése. Az anatémiai tapasztalas egy olyan specifikus latdsmaddot, érzékelési
format nevez meg, melyet az orvostanhallgatonak a bonctermi gyakorlatok soran kell el-
sajatitania. Ez kiilonbozik a mindennapok soran hasznalt tapasztalastol, melyben az em-
ber az érzékelhetd targyakat harom tengely mentén helyezi el és egy linearis idébeli egy-
masutanisag rendjébe foglalja. A targyérzékelés egyszerli gyakorlata az észlelés és a
targyazonositas soran elsddlegesen a targyak feliileti
adataival talalkozik, formajukkal, sziniikkel, kemény-
ségiikkel, esetleg homérsékletiikkel, de a targyak bel-
s6 szerkezetérdl csak kovetkeztetett informaciokat
szolgaltat.

Az anatomiai tapasztalds — mint mar emlitettiik —
lényegében kiilonbozik a mindennapokban hasznalt
négydimenzios érzékeléstl. Ugyanis az anatomiai
percepciéo a mindennapok targyképzeteivel ellentét-
ben strukturalis 1atdsmod, célja, hogy a targyakrol ka-
pott feliileti informacidkkal osszefonodva a targyak

mélyebb szerkezeti elemeirdl tudésitson, fenomeno- l.
logiai széhasznalattal élve a targyaknak mélységél- Y
ményt biztositson. Az anatdmiai térben a targyak ér- /-

telemszeriien szerveket, szervek feliileteit, metszeteit,
régiok tipologiajat jelentik. Az anatomiai percepcio
ezért a test boncolassal feltarhatd tipologijara ira-
nyulé ismeretfeltard strukturalis aktus. Birtoklasa
nem veliink sziiletett képesség, az anatomiai percep-
ci6 lényegében egy készség, a megfeleld diagnoszti- , ..~ . o oo mozgds

kai tudas és latasmod alapja, amely boncoldsi gyakor-  iurezidnus modelljének anatomiai
latokkal fejleszthetd és csiszolhatd. Az anatomiai, il- vdziata (18. szdzad)
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letve az orvosi percepcié mélységdimenzidjanak elsajatitasa az orvosképzés, illetve a ké-
s6bbi klinikai diagnosztikai munka szempontjabol donté fontossagu, ugyanis az orvos-
nak olvasnia és értelmeznie kell a betegség korlefolyasat, azaz a diagnozis felallitasa
olyan, mint egy titkosiras (a betegség titkosirdsdnak) megfejtése. A betegségnek sajat
kommunikécios tere van, ami kiilonleges szemléletet kovetel, ezzel parhuzamosan az
emberi test felboncolt rétegei is kommunikacids kozeget alkotnak.

Az orvosképzésnek mar a kezdetektdl fogva az egyik legfontosabb alaptantargya az
anatomia. Csak az anatomia tud olyan morfoldgiai jellegli ismereteket adni a hallgato-
nak, amelyekre a késobbi klinikai tanulmanyait épitheti. Az anatomia vagy bonctan leg-
tagabb értelemben a szervezetek, szervek szemmel lathatd (Ggynevezett makroszkopos)
részeinek leirasa, megismerése, mikdzben azokat aprobb alkotéelemekre bontja. Ideilld
hasonlat, miszerint az anatémia egy csontvaz, és a klinikai ismereteket (patoldgia, bel-
gyogyaszat, élettan, stb.) erre a csontvazra kell felépiteni. Az orvostanhallgato hatéves ta-
nulmanyai alatt az anatomian talalkozik eldszor az emberi testtel. Ez a talalkozas 4ltala-
ban maradandé élményt nyudjt minden hallgatonak, és nagy érdeklddéssel kezdik meg
anatomiai tanulmanyaikat. Ezen tanulmanyok alatt a hallgatoknak el kell sajatitaniuk az
emberi test valamennyi ,,alkatrészét”, vagyis fel kell ismerniiik a csontokat, iziileteket,
izmokat, ereket idegeket, és ezek legaprobb részleteit is kell tudniuk. Ezt leiré anatémi-
anak nevezziik, és alapvetéen fontos azért, hogy a hallgatd késobb felismerje a koros el-
valtozasokat.

Azonban az anatomiai oktatasnak egy masik fontos feladata is van: amikor az egyes
részeket nem kiilon-kiilon, targyalja, hanem egy adott térben egymdashoz valo viszonyu-
kat tanulményozza a felszinrél a mélyebb rétegek felé haladva. Ez a t4janatomia, vagy
topografiai anatdmia. A késobbi klinikai oktatas szempontjabdl talan ez a leghasznosabb
része az anatomianak, hiszen soha nem csak egy csont, izom vagy ér betegszik meg, ha-
nem egy adott teriiletet érint a betegség.

A legmodernebb anatomiai oktatdsnak mindenképpen a klinikai igényeket kell figye-
lembe vennie. Vagyis mar az anatdmiai oktatas alatt is minden egyes anatomiai képzdd-
ményhez tarsitani kell koros elvaltozasokat is, és alapszinten mar most meg kell ismer-
tetni a hallgatokat a betegségekkel. (Példaul az epehdlyag tanitdsandl meg kell emliteni
az epekOvességet, mint betegséget, vagy a sziv esetén az infarktus kialakulasat és ennek
anatomiai hatterét.) Ezt klinikai anatomidnak nevezziik. A modellezésnek altalaban az a
célja, hogy megkozelitdleg pontos képet adjon valaminek a felépitésérol, miikodésérol,
¢és ezek az ismeretek viszonylag széles korben hozzaférhetok legyenek. Az anatomiaban
mas a helyzet. Az anatdmia jellegébdl adddik, hogy az oktatashoz sziikséges feltételek
kiilonlegesek. Hagyomanyos értelemben modellrél nem beszélhetiink, mert az oktatas
anyaga maga az emberi test. A tetemen valo oktatasnak olyan kizarolagos elonyei van-
nak, amelyekkel semmi més nem tudja felvenni a versenyt.

Az anatomust €s a jovendo orvost az érdekli, hogy a szervek, szervrendszerek hogyan
helyezkednek el a testben, egymashoz vald viszonyuk milyen. Ezen kérdésekre a valaszok
nagy részét a boncolds sordn megadhatjuk. Tehat legfontosabb ,,modelliink” a tetem. A gon-
dos boncolasi technikékkal az anatomiai képletek 90 szazalékat lathatova lehet tenni ugy,
hogy mas képletek nem sériilnek, nem tiinnek el. Hiszen példaul a tenyéren egyszerre lat-
hatova tehetok a bor alatti idegek és erek, valamint a feliiletes izmok is. Azonban, ha a mé-
lyebben elhelyezkedd izmokat szeretnék megmutatni, akkor ez csak a feliiletes izmok atva-
gasaval torténhet, vagyis a feliiletes izmokat tobbé nem mutathatjuk meg eredeti allapotuk-
ban. Eppen ezért a tetem mellett sziikségessé valik egyéb anatomiai ,,modellek” felhaszna-
lasa, amelyek megint csak a tetembdl valok. Hiszen készithetiink kiilon csak olyan tenye-
ret, amin kizardlag a mély izmok lathatdk, és olyat, amin csak a feliiletesen elhelyezkedd
képletek. Ezek az anatomiai preparatumok, amiknek legalabb olyan jelentségiik van, mint
a tetemnek. Valamint a preparatumok akar tobb tiz évig is hasznalhatok.
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Az anatomiai tanuldsnak tehat legfontosabb elemei a tetem és a preparatumok. A hall-
gatonak azonban csak korlatozott id6 all rendelkezésre, hogy ezeket tanulmanyozza. Az
elméleti ismereteket a konyvekbdl és az anatomiai atlaszokbdl, valamint az eléadasok
anyagabdl szerezheti meg. Még a legmodernebb tankdnyvek is — természetesen — csak
két dimenzioban képesek abrazolni az emberi testet. Itt jelentkezik a tetemnek, mint ana-
tdmiai modellnek a mésik hallatlan eldnye. Nevezetesen, hogy amit a hallgaté megtanul
két dimenzidban, azt a tetemen, preparatumokon harom dimenzidban latja, s6t megfog-
hatja, tapinthatja, ide-oda mozgathatja.

A mai orvos — talan sebészek és endoszkdpos szakemberek kivételével — a szerveket
szinte csak a képalkoto eljarasok segitségével, tehat rontgenfilmen, CT-n (computer to-
mografia), MR-n (magneses rezonancia elvén mik6dd eszkoz), ultrahangos késziiléke-
ken latja. Ezek a képalkot6 eljarasok a legpontosabb anatomiai viszonyokat képesek ab-
razolni. A mai anatomiai oktatasban egyre nagyobb szerepet kapnak ezek a rontgen-, CT-
és MR filmek, amik ugyancsak kétdimenzids formaban abrazolnak. A hallgatok ezeket
csak ugy képesek megérteni, ha ott a boncte-

remben Osszehasonlitjak a filmeken latotta- ; 2 S
Kat a tetemmel. Eddig a tudomdnyos megfigye

A mai orvostudomény a legkomolyabb €S terei és tdvlatai alkalmazkod-
anatomiai ismeretet igényli. Ezek az ismere- fak az emberi test ardnyaihoz és

tek csak és kizardlag tetemekbdl nyerhetok, Jelépitéséhez. A digitdlis kodolds-

a leg]ojbb e}tlaszok,'konyvek sem pgtolhatjak sal a viszony inverzzé vdll, a
azt az élményt, amit a boncolas nyujt. Annak

a tobb ezer nomenklatirai kifejezésnek, /megfigyelés és objektivilds terei
amelyet az anatomia hasznal, semmi értel-  &s mozzanatai standardizdlod-

me, ha pinps gyakorlati ’hasznuk, vag?/is az  tak és bontjdk fel, osztjdk meg
egyes kifejezések hallatara a hallgato lelki beri test bezeldl s 1
szeme eldtt meg kell jelennie az anatomiai az emoeri lest szergezeiel es la-

képlet képének és valamennyi tulajdonsags- pasztalatdt. Az emberi test a vir-
nak. Erre csak akkor képes, ha rengeteg idot tualitasban deperszona-

tolt a tetem mellett, és sajat keziileg keresi lizdlodik. a kutaté tekintet szd-

meg az egyes képleteket. Ehhez kapcsolodo- . . e P
an fontos az is, hogy az oktatas soran a gya- /72d7d tetszolegesen dtjdrhatova

korlatos id alatt torténjen a boncolas, és ne s analizdlhatovd vdlik, percep-

»kész” tetemek keriiljenek demonstralasra. A 1y4lis kodok rendszerévé, mely

boncola’s sordn ugyanis sﬂolf kefplet egymas- bdrmikor alakithaté és
hoz valé viszonya megsziinik, és ezeket csak

néhany percig — a boncolas alatt — latja a madosithato.
hallgato. A legjobb az volna, ha a hallgaté
sajat maga boncolna, mert ilyenkor ,kénytelen” eldre megtanulni a boncolando tertilet
szerkezetét, ellenkezd esetben nem tudnd, hogy mit is keres, mit is kellene megtalalnia a
boncolas soran.

A tetemnek mint pedagdgiai modellnek az elsédleges célja az orvosi tapasztalat gya-
korlatanak megalapozasa az anatomiai térben vald targypercepcid elsajatitasanak segit-
ségével. A mindennapok targypercepcioi mar nincsenek mindenben a hallgatok segitsé-
gére, ugyanis a tetemek a kikészitési eljaras soran elveszitik kontrasztjaikat, a szinek és
a formak vizualisan definialatlanabbd valnak, a konturok 6sszemosodnak. Az els6 benyo-
mas az avatatlan szem szdmara (tekintve, hogy valamennyi hallgato laikusként kezdi)
kissé kaotikus hatast kelt.

Az értelmezés szerkezetét tekintve a tetem képleteinek megfejtése analog a tiinet és a
betegségtér értelmezésével, ezért valhat a tetem az orvosképzés szempontjabol pedagd-
giailag is modellértékiivé, amennyiben a modell modszertanilag mindig reprezentalva le-
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képzi azt a dolgot, aminek a modellje (pedagogiai értelemben a tetem nem a kdrlefolya-
sé, hanem az orvosi tapasztalaté). Amiként a praktizalo orvosnak a tiinetek kaoszabol ki
kell olvasztania a kdrlefolyas logikus rendjét, ugyanugy kell az orvostanhallgatonak a
feltart tetem belso feliileteinek kdoszabdl az eredések logikajat megértenie €s onmaga
szamara értelmeznie, tudatositania.

Az orvosi tapasztalat, illetve az azt megalapozé anatomiai perceptualizacié akkor ha-
tékony, ha a tiinetek, illetve a képletek harom dimenzids tapasztalati kdoszaban megta-
lalja a targymélység dimenzidjat, azaz a diagnoszta (mert a bonctermi gyakorlaton a hall-
gatd a diagnosztikai tudas elsajatitasat kezdi meg) a feliiletek vizualis és tapintasos ta-
pasztalatahoz mentalisan képileg ¢s fogalmilag kapcsolni tudja a feliiletek alatt talalhato
struktarat, valamint a betegség id6beli korlefolyasat. Ez a készség kiilondsen a patoldgi-
ai bonctermi gyakorlatokon mélyiil el, amikor a feltart régidk feliiletei még kozvetleniil
magukon hordjak a korfolyamat lefolyasanak egyes allomasainak nyomait. A tetem ak-
kor jol funkcionald pedagogiai modell, ha ravezeti a hallgatot az 6t dimenzids percepci-
6s formara, melyben adott egy feliilet a tér harom iranyaban (egy szerv adott szeletének
a vizualis képe), egy struktira a linedris id6 iranyaban (a hallgaté a késsel egymas utan
valasztja el a képlethatarokat, és tarul fel a szerv kovetkezo szelete), és e négy metszés-
pontjadban a targymélység dimenzidja, melyben intuitiv és deduktiv modon beazonosit-
haté egy adott kérfolyamat.

A preciz anatomiai boncolas feltétele a megfeleld miiszerek és vegyszerek hasznalata.
A tartositas elotti korszakban a tetemek egy-két napon beliil hasznalhatatlanna valtak,
emiatt a boncolast gyorsan kellett végezni. Valdszinii, hogy egy tetemen csak kevés dol-
got tudtak kiboncolni az idd rovidsége miatt, ezért egyszerre sok tetemet boncoltak. A bé-
csi Josephinumban talalhaté egy olyan anatomiai gyljtemény, amely Maria Terézia ko-
rabol szarmazik, és az emberi test valamennyi képletét viaszfigurakon, viaszmodelleken
mutatja be. A modellek annyira élethliek és anatémiai szempontbdl annyira pontosak,
hogy még mai alkalmasak oktatasi célokra. A modellek természetesen kiboncolt emberi
testekrol késziiltek. A tartdsitas ota (ez torténhet formalinnal, alkohollal) a tetem tobb
évig is eltarthatd, a boncoldsra szant id6 sokkal tobb lett. Lehetdvé valt a minél ponto-
sabb boncolas és az, hogy egy tetemen lehessen minden anatomiai struktarat kiboncolni.
A boncolasok miszerigénye nem nagy. Leggyakrabban elegendd a szike ¢€s a csipesz. Fi-
nomabb képletek boncolasahoz kisebb csipeszt €s szikét hasznalnak. Ezek az évek soran
nem igazan valtoztak, legfeljebb a szikék alakja, mérete. A legtjabb és legjobb tartosita-
si mod a plasztinacios technika, mely soran olyan anyaggal vonjak be a szervek felszi-
nét, amely hosszl ideig meg6rzi azok épségét, és igy ,,szaraz”, tartdsitoszer-mentes ké-
szitményeket lehet eldallitani.

A boncolasi technikak valtozasa az évek folyaman els6sorban az adott korszak anato-
miai ismereteitdl fliggtek. Azonban ez forditva is igaz. Nevezetesen, minél pontosabb lett
a boncolas technikaja, annal tobb, egyre kisebb képlet keriilt eld, annal pontosabban le-
hetett leirni a képletek egymashoz viszonyitott helyzetét, ,,topografidjat”. A boncolasi
technikék fejlodésével egyiitt valtoztak a képi abrazolasmodok. Az a mdd, hogy egy te-
temen legyen meg minden anatomiai képlet, szinte lehetetlen. Az anatémiat tanul6 didk
szamara sem elényds, mert nem tud megfelelden tajékozdodni és képtelen a sok képletet
azonositani. Ugyanis egy képlet biztos azonositasahoz annak a képletnek valamennyi
»tulajdonsagat” ismerni kell. Példaul egy artéria felismeréséhez tudni kell, hogy az arté-
ria honnan szarmazik, hol halad, milyen mas képletekkel keriil érintkezésbe, és hogy ho-
va megy. Ezért sokkal hasznosabb olyan technikék hasznalata, ahol a képletek fokozato-
san keriilnek eld, mintegy rétegek szerint, és kell6 id6 biztositott arra, hogy a hallgato
megtanulja a képleteket, és azok tulajdonsagait. Gyakran kényszeriil az oktatd arra, hogy
bizonyos mélyebben fekvd képletek megmutatasahoz a felszinesebb képleteket véglege-
sen vagy részlegesen eltavolitsa. Ez természetesen feltételezi, hogy a hallgaté a felszin-
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hez kozelebb 1évo képletekkel mar tisztaban van, és eltavolitasuk utan is tudja, hogy mi-
nek kellene ott lennie. Hasznos lenne, hogy az anatomiai oktatas soran — amellett, hogy
a hallgatdk elore elkészitett preparatumokon tanulnak — a hallgaté sajat maga is boncol-
jon, vagy a hallgato eldtt térténjen a boncolas. Az utobbira a gyakorlatok rovidsége mi-
att ritkdbban szokott sor keriilni. Dr. Hyrtl J6zsef magyar szarmazasu osztrak bonctanar
errdl mar 1849-ben igy ir:

»A mi mutattatik, a tanitd keze altal izenkint fejlodjék, ne készen hozassék az eléadasba, hogy e sze-
rint a tanuld a tagolasi mddszerrel megismertessék, s a boncztani miitant ne tanilja csak hallasbol. (...) A
hullani gyakorlati bonczolas a boncztudos képzésére fontosabb, mint a tanodai eléadasokoni jelenlét. A
tanitd nogathat, gondolatokat ébreszthet, a tudomany szellemét s ennek iranyzatat kimutathatja, — de a
szilard meggy6z6dés, a bonczviszonyok maradd képe, csak sajat fiirkészes éltal szerezhet6.”

A kortars anatomiai oktatas egyik alapja az oktatato CD-ROM-ok megjelenése, amely
interaktiv informacio-elsajatitast tesz lehetdve. Ezek a CD-k az emberi test teljes metsze-
ti rétegabrazolasat adjak. A multimédias modszer biztositja, hogy a hallgaté a modelle-
zett rajzokat és a foton lathato részleteket egy iddben beazonosithassa, jegyzeteket irhas-
son, az egyes eredések €s tapadasok koordinatait és nézeteit mozaikszertien osszeilleszt-
hesse. Ezek az informacidhordozé eszk6zok az emberi test vizudlis narraciojat tartalmaz-
zék, a metszetek filmkockanyi pontossaggal kovetik egymast, az egyes rétegek pedig a
grafikai abrazolasokon tetszélegesen lefejthetok avagy felépithetok. Ez a fordulat a vizu-
alis forradalom kora nélkiil elképzelhetetlen lenne. A fotd és a mozgokép az embert egy
specialis téridobe helyezte, a testiség vizualis feliiletek halmazava valt, mely tetsz6lege-
sen forgathatd, kiterithet6, perspektivai, kiilondsen a CT megjelenésével tetszdlegesen
valtoztathatok. Az emberkép ezzel alapvetd fordulaton ment keresztiil. Eddig a tudoma-
nyos megfigyelés terei és tavlatai alkalmazkodtak az emberi test aranyaihoz és felépité-
séhez. A digitalis kodolassal a viszony inverzzé valt, a megfigyelés és objektivitas terei
és mozzanatai standardizalddtak és bontjak fel, osztjak meg az emberi test szerkezetét és
tapasztalatat. Az emberi test a virtualitasban deperszonalizalddik, a kutato tekintet sza-
mara tetszdlegesen atjarhatova és analizalhatéva valik, perceptudlis kodok rendszeréve,
mely barmikor alakithaté és mddosithato.

Az anatdmidhoz szorosan hozzatartozik annak nevezéktana, mely az évszazadok soran
drasztikus valtozasokon ment keresztiil. Ez a ndmenklatira az antik vilagban, a helle-
nisztikus korszakban emelkedett a legmagasabb szintre. Galenus idejében még csak go-
rog eredetli szavak szerepeltek. A kdzépkor anatdmusai mar latin kifejezéseket, valamint
az eredetibdl atvett vagy megvaltozott arab és 6gordg neveket hasznaltak. A szinonimék
igen nagy szdma szamos félreértést okozott. Vesalius érdeme, hogy el6szor igyekezett
rendet tenni a ndomenklatura zavaraban, azaltal hogy csak latin terminusokat hasznalt. Az
egységes nevezéktan megalkotasa Hyrtl nevéhez fizédik, ennek eredménye az 1895-ben
elfogadott bazeli Nomina Anatomica (BNA). Az eddig ismert harmincezer elnevezésbol
csak otezer nevet fogadtak el.1936-ban jelent meg a jénai Nomina Anatomica (JNA),
amely nem ment at a gyakorlatba, mert az orvosok tobbsége a BNA kifejezéseit hasznal-
ta, és ezekhez ragaszkodott. Ezért 1955-ben a VI. Nemzetk6zi Anatdmiai Kongresszuson
elfogadtak a parizsi ndomenklatarat (PNA). A PNA az §sszes, addig érvényben 1évo szer-
z0i nevet eltorolte.

A mai idokben a latin (és részben gorog) elnevezések mellett egyre nagyobb szamban
tiinnek fel angol eredetii kifejezések. Mindezen mozgasok azt jelzik, hogy az anatomiai tu-
dés fokozatosan standardizaldodik, és egységes nyelvhasznalattd igyekszik formalodni, mi
tobb, az anatémiai nyelv a halal tapasztalatarol alkotott beszéd részévé kivan lenni. Az utol-
sO nagy korszak alighanem a reneszansz €s a korai felvilagosodas iddszaka, amikor az em-
beri test bensejének kutatasa és abrazolasa még szervesen illeszkedik a halalrol és az em-
berrdl alkotott diskurzushoz. A klinikai orvoslds megsziiletésével kialakul egy univerza-
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lizalt nyelv, melynek szokészlete és beszédei eltakarjak az orvosi tudas eldl az élet és a ha-
lal hatarmezsgyéjét, kinyerve eme parbeszédbdl a tiszta fogalmi elemeket. Ezzel a halal és
az ember elidegenitése kovetkezett be, a klinikum és az orvosképzés elzarta a mindenna-
pok embere eldl a sajat halalahoz vald viszonyuldsat, a tetemet pedig tudomanyos, illetve
pedagdgia modellnek kezeli, elidegenitve nem csupan a mindenkori embert a halltol, ha-
nem magat a halott testet is izoldlja egy formalizalt nomenklatara terében.

Az anatémia tudomanya részben mara gyakorlatilag lezartnak tekinthetd, az emberi
test valamennyi teriilete makroszinten feltarasra keriilt, az anatomia kutatasa a mikro-
szintli 6sszefliggések feltarasa felé fordult. Ezért a figyelem az anatomian beliil fokoza-
tosan annak oktatasara és az anatomiarol vald beszéd kialakitasara keriilt. Jelenleg az or-
vosképzésben a bolcseleti alapképzés meglehetdsen elenyészo részét alkotja az oktatas-
nak, minek kovetkeztében az orvostanhallgatok minimalis antropoldgiai ismeretekkel
rendelkeznek. Az antropologikus érdeklddés jobbara mar a rezindensi években erdsdd-
nek fel, azaz amikor a hallgaté mar a szakvizsgajara késziil, ekkor azonban mar akkora
elméleti és gyakorlati anyaggal kell megbirkéznia, hogy a kimaradt bolcseleti alapok pot-
lasa kizardlag autodidakta szinten torténik. A szakmai konferencidkon, tovabbképzése-
ken az antropoldgia kérdései tovabbra sem meriilnek fel, kivéve talan a pszichiaterek ese-
tében, de jobbara ott is csak azok kozott, akik pszichoterapias kiképzésben vesznek részt.
Hallgatokkal, rezidensekkel €s mar praktizald orvosokkal végzett eldzetes interjukbol ki-
deriilt, hogy az orvosi alapképzés jelenleg hazankban szamos felesleges elemet tartal-
maz. Az alapveté anatomiai, ¢lettani, patoldgiai, biokémiai ismereteken kiviil szamos
olyan tudasanyagot kell a hallgatoknak elsajatitaniuk, melyekre szakorvosként vagy ku-
tatoorvosként nem lesz sziikségiik. A felesleges, foképpen lexikalis tudasanyagot ki kel-
lene valtania az antropoldgiai és bolcseletei képzésnek, ezaltal az orvostanhallgatok sze-
mélyes tudasat integraltabba, sokszinlibbé tenni. Az anatomia pedagogiai feladata a
posztmodern korban az orvostudomany narrativ visszakapcsoldsa az életr6l és a halalrol
foly6 torténelmi és tarsadalmi diskurzus folyamaba. Ez a jelenlegi orvosképzésben el-
képzelhetetlen, ugyanis az anatomia konkrét feladata mara jobbara a hallgatok felkészi-
tése a klinikai gyakorlatra, semmint az emberi test misztériumanak feltarasa, ahogyan az
a reneszansz orvosi fakultasain tortént.

Jegyzet

(1) A tankéltemények részletes elemzése megtalalha- oktatasban c. tanulmanyaban. Ponticulus Hungaricus,
t6 Schultheisz Emil (2006): A tankdltemény az orvosi 2.
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Tisztelgo konferencia Karady Viktor
sziiletésnapjara

A 70 esztendds Karddy Viktor tiszteletére rendezelt konferencicit két
intézmény jegyzi: az MTA Neveléstorténeti Albizotlsdaga és a Magyar
Szociologiai Tarsasdg Oktaldsszociologiai Szakoszldlya.

Ez nem véletlen.

torténészek altalaban ugy gondoljak — egyszerlien szélva —, hogy az iskola s az is-

kolazas: j6 dolog. Hogy minél tobben minél tovabb iskolaba jarnak, annal jobb
lesz a tarsadalom. A nevelésszocioldgusok viszont altalaban ugy gondoljak, hogy az is-
kola fenntartja és meger6siti a tarsadalmi egyenl6tlenségeket, a vagyoni és szarmazasi
egyenl6tlenségeket ujfajta egyenl6tlenségekké valtoztatja at. A két attitlid nehezen kom-
munikal egymadssal.

Azutan jon Karady (7) és kideriil, hogy példaul a magyar tarsadalomtorténet mast mu-
tat. Hogy tiszta szocioldgiai mdodszerekkel bebizonyithatd: az iskola — az a bizonyos tu-
das és teljesitményelvii 19. szdzadvégi iskola — az 1jj elitek kivalasztodasanak eszkoze.
Az j elitek pedig egyre nagyobb aranyban valoban tjak: a katolikus — és néhol reforma-
tus — tobbségli orszagban: novekvo aranyban unitariusok €s evangélikusok. A keresztény
tobbségli orszagban novekvo ardnyban zsidok. A magyar tobbségii orszagban egyre tob-
ben németek, s6t szlovdkok. A nemesek altal dominalt allamigazgatdsban nem nemesek.

Kideriil, hogy az oktatasszocioldgia nem azt bizonyitja, hogy — mint Franciaorszagban
a talaros nemesség — csak a sziiletési és vagyoni eléjogok konvertalodhatnak iskolai vég-
zettséggé. Kideriil, hogy az évezredes kulturalis hagyomany, a polgari szorgalom is.

A hagyomanyos iskola, melyet neveléstorténészek elsdsorban mint ,,nagy hagyoma-
nyok Orzdjét” probaltak benntartani a nemzeti panteonban, egyszerre épp a modernitas,
a polgarosodas és a polgari jogegyenldség legfontosabb intézményévé valt. Nemcsak a
torténelemrdl és tarsadalomrol alkotott képiink valtozott meg ezzel — de egy kicsit a ma-
gunkrol alkotott képlink is. (2)

Koszonjiik.

ﬁ két szakma kordbban nem nagyon vallalkozott kdzds rendezvényekre. A nevelés-

Nagy Péter Tibor

Jegyzet

(1) Karady Viktor a francia egyetemtorténetre, a ma- (2) Az MTA-n 2006 decemberében rendezett kétna-
gyar neveléstorténetre, illetve a zsidosag torténetére | pos konferencia programja a www.oktatas.uni.hu/

kiterjedd (tobb szaz cimbdl allo) életmiivének bibli- karadykonferencia.htm-n megtekinthet6. A konferen-
ografiaja a www.oktatas.uni.hu oldalrdl elindulva im- | cia anyagabol kényv késziil. Az alabbiakban néhany
mar mindenki szdmara hozzaférhetd. eldadas anyaga kovetkezik.

23

Konferencia



Iskolakultara 2007/2

Hajdu Tibor

MTA, Torténettudomanyi Intézet

A kozéposztaly érdekérvényesito
politikaja a magyar egyetemek
diaklétszam-szabalyozasaban

Karddy Viktor nagy munkdt végzett a magyar kézép- és foiskolai
didksdg valldsi, nemzeti, szocidlis 6sszetételének kutatdsdban s ezt a
munkdt mdsokkal egyiitt eredményesen folytatja a jelenben és -
reméljiik - az eljovendd években is. Jomagam csak egy specicilis
aspektusbol, a tilltermelés vagy tiilképzés politikai kévetkezményeinek
szempontjabol foglalkoztam ezzel a témduval. Ugyanakkor eddig
taldn nem kapott megfelelo hangsulyt és ondllo értéekelést, hogy a
kozéposzidly idonként elég agressziv modon térekszik az egyetemek,
Jfoiskoldk és az elit-kézépiskoldk biztositdasdra a maga gyermekei
szdmdra, mds tdarsadalmi csoportok rovdsdra is.

vidlato, de mindenesetre liberalis volt. Ez abban is megmutatkozott, hogy egy

szempont kivételével nem kivanta korlatozni a kozép- és fels6foku didksag dssze-
tételét, illetve a tanintézetekbe vald bejutast. Ez a nagyon is fontos szempont a leanyok
részleges kirekesztése volt a kor szellemében. Masrészt viszont a liberalis rendszer nem
is kivanta kiilonosebben tamogatni azokat, akik neki esetleg rokonszenvesek lehettek, de
azokat sem, akiknek anyagi segitségre lett volna sziikségiik tanulmanyaik folytatasdhoz.
Voltak vallasfelekezethez vagy nemzetiséghez tartozo didkokat tamogatd alapok, intéz-
mények, de szocialis jellegliek nem. Mai szemmel nézve felt(ind, hogy sem a munkas-
mozgalom, sem a parasztmozgalmak nem foglalkoztak tehetségmentéssel, a gazdagok-
nak erre sziikségiik sem volt, eldszor a kdzéposztaly s azon beliil is bizonyos kdzszolga-
lati 4gak jelentkeztek az érdekérvényesitéssel, ami érthetd, hiszen a magangazdasag te-
rén valo érvényesiilésnek akkor még nem volt feltétele az iskolai végzettség.

Két jelentds kezdeményezeést emelnék ki. Az egyik a hadsereg tisztikara, amely koran
elérte, hogy a tisztiiskolakra vald felvételnél és kiillonosen az ingyenes vagy kedvezmé-
nyes helyek elnyerésénél a tisztek, sot hivatasos altisztek fiai elsébbséget élvezzenek. (1)
A masik a tandrok fiai szamara létesitett E6tvos Collegium, amelynek céljai koziil a ma-
gas szinvonalat szokds kiemelni, emellett azonban mar a liberalis korban is meglehetd-
sen exkluziv intézmény volt. Mikor a 20. sz4zad elején, nagyjabdl 1905 koriil sikertilt a
nemzeti értelmiség korabban csekély szamat megfeleld szintre hozni, s egyeldre csak bi-
zonyos teriileteken jelentkezett a diplomas tiltermelés, a liberalis rendszer akkor sem al-
litott fel korlatokat vagy kvoétakat, de megfigyelhetd, hogy a tiszti iskolakra mind keve-
sebb zsido vallasti vagy szarmazasti novendék jutott be, bar szamukat formalisan nem
korlatoztak. Az Eotvosbe is bejutott néhany izraelita, de mar kezdetben is kevesen. Ez
persze csak mai szemmel tiinik valamiféle antiszemitizmusnak, akkor nem logott ki az
europai korképbol; gondoljuk meg, hogy Németorszagban zsido kivételesen is alig lehe-
tett katonatiszt, az oxfordi és cambridge-i egyetemekre pedig, heves ellenallas utan, csak
1871-ben engedélyezték zsido vallasu diakok felvételét.

ﬁ z els6 vilaghaboru elétti, ,,ferencjozsefi” kor politikaja talan elmaradott, talan ro-
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Radikalis fordulat a vilaghaboru és a forradalmak utan kovetkezett be. Mig Nyugat-
Eurdépatdl Szovjet-Oroszorszagig sorra hullottak le a felvételi korlatok, nalunk az akkor
kialakuld ugynevezett keresztény magyar k6zéposztaly zaszlovivai kierdszakoltak a hir-
hedt numerus clausust (2) a veliikk bizonyos kérdésekben egyetértd Teleki-kormanytol, s
ezzel egytitt megjeldlték a maguk hatérait. Arra gondolok, hogy a kovetkezetes fajvédok,
mint Szabd Dezs6 vagy Bajcsy-Zsilinszky a hdbort el6tti nacionalista hagyomanyt ko-
vetve nem kevésbé németellenesek is voltak, de a tobbség elérte, hogy ez a fogalom — a
mai napig — azt jelentse: nem zsido.

Ennek a frontvaltasnak ha nem is egyetlen, de fo oka Trianon. Az els6 vilaghaboru elott
a kozéposztaly magyar szarmazasu tagjai, mint az allamalkot6é nemzet képviseldi eldnyos
helyzetben voltak még az utolso ,,békebeli” évtizedben is, mikor mar fokozddtak a korab-
ban Iényegtelen elhelyezkedési gondok. Az aranylag kisszdmu roméan €s szlav nemzeti ko-
zéposztaly fiai mind kevésbé torekedtek arra, hogy magyar kdzszolgalatba 1épjenek, tehat
nem jelentettek konkurenciat, sét az erdélyi szaszok is mindinkabb a hadsereg vagy Né-
metorszag felé orientalodtak. Igy a nemzetiségi vidékek kozalkalmazottai is nagyrészt ma-
gyarok (vagy legalabb asszimilansok), s 6k az 6sszeomlds utan nagyrészt a megkisebbe-
dett Magyarorszagra koltoztek, ahol igy jelentds diplomas felesleg jelentkezett.

Az uralkodo osztalyoknak nem volt sziviigyiik a numerus clausus, amit Bethlen 1928-
ban meg is sziintetett eredeti formajaban, de tény, hogy a zsid6 kdzalkalmazottak szama
az 6 évtizede alatt kiilon rendelkezés nélkiil is megfelez6dott. A kenyérharc frontja egy
masik iranyban még merevebb volt: a munkas- és parasztszarmazasu hallgatok aranyat
sikeriilt eurdpai viszonylatban kirivoan alacsony szinten tartani. Aki azt hiszi, hogy ez
csak az allam anyagi lehet6ségeinek, jobban mondva azok hianyanak kovetkezménye,
annak tanulsagos lehet elolvasni a Hoéman Balint altal 1936 decemberére 6sszehivott fel-
s6oktatasi kongresszus jegyz6konyvét (3), ahol tobb tekintélyes professzor is tiltakozott
Hoéman tervei ellen a szegény diakok tamogatasara. Igy Weis Istvan professzor tobbek
kozott a kovetkezoket mondta:

~,Barmilyen reakciosnak lassék is megallapitasom (...), meg kell akadalyoznunk azt, hogy az als6 nép-
osztalyokbdl, szerényebb anyagi koriilmények koziil tehetségtelenek vagy akar csak sziirke kozépszeri-
ségek is emelkedhessenek fel, €s ezzel az igazi tehetségek érvényestilését megnehezitsék.”

B. Kiss Albert szegedi egyetemi tanar szerint

»A mai egyetemi ifjusag egy része a haboru folytan tonkrement kdzéposztaly gyermeke (...) Masik
része azonban a tarsadalomnak oly alacsony rétegébdl szarmazik, amely réteg a haboru el6tt egyaltalan
gondolni sem mert arra, hogy gyermekeit féiskolara kiildhesse...sem az allamnak, sem a tarsadalomnak
nem érdeke a diplomasok e csoportjanak szaporitasa.”

Hasonld értelemben szdlalt fel Domanovszky Sandor, Kornis Gyula és masok is.

1938-39-t61 mégis ujra ndvekedett az egyetemi hallgatok szama, mert a megnagyob-
bodott orszagnak magyar tisztviselékre és més diplomasokra volt sziiksége. fgy Homan
elérhette a népi tehetségek felkarolasat, emellett pedig novekvé szdmban mentek az
egyetemekre az altisztek, kispolgarok fiai, akiket nem is kellett kiilon felkarolni, szivé-
san térekedtek arra, hogy sziileiknél magasabb tarsadalmi osztalyba Iéphessenek. T6rek-
vésiiket megkonnyitette, hogy — bar nem annyira belsé okokbol, mint inkabb a naci ide-
oldgia nyomasara — a zsido didkokat a numerus claususnal is szigoruibban kiszoritottak
az egyetemekrdl, s6t most mar — és ez Uj jelenség — a gimnaziumokbdl is.

A masodik vilaghabort utan 3—4 évig szinte normalisnak nevezhet6 allapotok kovet-
keztek. Akinek érettségije volt, korlatlanul beiratkozhatott az egyetemre, beengedték a
lanyokat is, s akinek nem volt érettségije, az kiilonbdz6 gyorsitott modszerekkel megsze-
rezhette, nemcsak a NEKOSZ, de az egyhazak és az allam is szamos kollégium létesité-
sével segitették elo a szegény vidéki didkok magasabb tanulmanyait. Volt ugyan még bi-
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zonyos ellenallas, példaul Keresztury Dezs6é kultuszminiszter részérdl, akinek szavait:
nem a vizesnyolcasoknak nyitjuk meg az egyetem kapujat, mara elfeledték, de a tanul-
ni vagyok nyomasat nem lehetett feltartoztatni, a legagresszivabbak, mint jomagam, még
érettségi nélkiil is befurakodtak az egyetemre.

Ennek a boldog rendetlenségnek hamar vége lett. Révai Jozsef hirhedt MA VAG-gyari
beszédében meghirdette: ,,meg kell térni, meg kell sziintetni a régi vagyonos osztalyok-
nak miiveltségi monopdliumat” a munkas-€s parasztgyerekek javara, akik addig Révai
szerint az egyetemi hallgatoknak csupan 4-5 szazalékat adtak. (4) A valdsagban a vagyo-
nos csaladok gyermekeinek aranya, akarmilyen kritériumok alapjan szamitjuk, a 15-20
szazalékot sem érte el ekkor, a munkas-paraszt szarmazasu didkoké viszont az 1947—-48-
as tanévben mar meghaladta a 26 szdzalékot. Ha szamitasba vessziik a mintegy 20 sza-
zalékot kitevd kiilonbdz6 kispolgari szarmazasuakat, a hallgatoknak csaknem a fele a ré-
gi kozéposztalyhoz tartozott. (5) Igy az er6ltetett atalakitas, a szarmazasi megkiilonboz-
tetés a valosagban foleg elleniik iranyult. Része volt ez egy irredlis koncepcionak, amely
ki akarta soporni elsdsorban a kozigazgatasbol €s a tisztikarbdl a ,,régieket”, hogy helyii-
ket 1j, tisztamultu és parthi munkds-paraszt fiatalokkal toltsék be néhany év alatt.

Ez az elképzelés éppligy nem érte el céljat, mint késébb az MDF 1990-es ,tavaszi
nagytakaritasa”, de sok bajt, szenvedést,
B egyéni tragédiat okozott. Az olyan tehetsé-

A hatalom kenytelen volt tudo- gek, hogy csak sajat szlikebb szakmamra
mdsul venni, hogy a munkds-pa- utaljak, mint Andorka Rudolf, Ferge Zsuzsa,
raszt szdrmazdsti hallgatok egy- Engel Pal, Kubinyi Andras, Litvan Gyorgy,

p p -/ ; _ Szlics Jend, kifogasolt szarmazasuk ellenére
ditaldn nem jdiszotlak 56 ese- [ UL el akadalyokat, akik nem, kil

meényeiben olyan Rormdanytd-  gs|dre tavoztak s ezzel nem 8k jartak rosszul.
mogato szerepet, mint a ROzép-  Meg kell jegyezni, hogy mig 1941-ben a 16

osztdly fiai 1920-21 vdlsdgai-  €zer foiskolas 60 szézaléka, csaknem 10 ezer

ban, st a Petdfi-kér nagyrészt diak szarmazott szellemi dolgozo csaladbdl,
’ &Y aranyukat 1951-re sikeriilt ugyan 40 szaza-

volt NEKOSZ-Rollégistak irdnyi-  |gkra lenyomni, de ez abszolit szamban 16
tdsdval és aktivitdsduval ezret jelentett, tehat mégiscsak tébbet, mint a
tevekenykedett. haboru el6tt. A kdzéposztaly védekezett,
ahogy tudott. Igy 1945 utan példatlanul fel-
duzzadt a politikai partok tagsaga. 1945-ben
a legtobb koztisztviseld a Kisgazdapartba 1épett be, de 1946 végén mar a partokba szer-
vezett koztisztviseloknek csaknem a fele volt SZDP-tag. A koztisztviselok zome azonban
csak az 1947—es valasztasok utan fordult az igazi hatalom, vagyis az MKP felé. Egy
1949-es hivatalos Gsszeallitas szerint a kdzalkalmazottak mintegy 46 szazaléka 1épett be
az MDP-be, mig a még létezd Kisgazdapartban a kozalkalmazottak minddssze 5-6 sza-
zaléka, a Parasztpartban mintegy 4 szazaléka maradt. (6)
1956-ban nyilvanval6va valt a hallgatdi dsszetétel osztalyalapon valé merev szabalyoza-
sénak céltalansaga. Az 6tvenes évek elsd felében sikertilt ugyan kierészakolni, hogy nappa-
li tagozatokon az egyetemi és foiskolai hallgatok fele munkas-paraszt szarmazasu legyen, de
egy alapos felmérés szerint a hatvanas évek elején a szellemi dolgozé apaktdl szarmazo fi-
uk mintegy haromnegyede ugyancsak szellemi palyan miikodétt. (7) Ezt elosegitette — amel-
lett, hogy 1956-ban sokan nyugatra menekiiltek — a szellemi foglakozastak szamanak mér-
téktelen felduzzasztasa: miutan a fehérgalléros munkahelyek szdma 1930-hoz képest 1960-
ra csaknem a haromszorosara nott. A hatalom kénytelen volt tudomdasul venni, hogy a mun-
kas-paraszt szarmazasu hallgatok egyaltalan nem jatszottak *56 eseményeiben olyan kor-
manytimogatd szerepet, mint a kdzéposztaly fiai 1920-21 valsagaiban, s6t a Petofi-kor
nagyrészt volt NEKOSZ-kollégistak iranyitasaval és aktivitasaval tevékenykedett.
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A Kadar-rezsim néhany év alatt levonta a megfelel6 tanulsagokat mindebbdl. Az 56 uta-
ni évek politikai tisztogatasainak ugyan sok értelmiségi valt szenvedo alanyava, de azutan
a kadereket inkabb sajat tevékenységiik, mint szarmazasuk alapjan itélték meg s az 1963
aprilisi MSZMP PB hatarozattal (8) megsziintették az egyetemi, fdiskolai, kozépiskolai
felvételnél a szarmazas szerinti kategorizalast. Miutan egyidejiileg jelentdsen megndtt a
foiskolai hallgatok szama, az odavalok nagyrészt bejuthattak a magasabb képzésbe.

Ennek a kétségteleniil helyes Iépésnek altaldban a pozitiv oldalat szokas méltatni, de
meg kell mondani, hogy volt negativ hatésa is, s ennek ellensulyozasara mind kevesebb
gondot forditottak. Noha az emlitett hatarozat szerint a munkds-paraszt szarmazastiak
aranya a felvételt nyertek ko6zott nem maradhatott 35 szazalék alatt, s ez Ggy egy évtize-
den at meg is valosult, idével érvényesiilt a természetes tendencia, vagyis az, hogy a ta-
nult sziilok gyermeke, a varoslaké jobb esélyekkel indult a felvételinek. Ehhez jarult az
illetékesek altal mindinkabb negligalt jelenség, hogy mig a fehérgalléros sziilok t6bbnyi-
re tanittatni akarjak gyermekiiket, akkor is, ha kiilonosebb szellemi képességekkel nem
rendelkezik, a munkas csaladok nem mindig szorgalmazzak a tovabbtanulast, a segéd-
munkas vagy cigany csaladokrdl nem is szélva. Akar konkrét példakat is mondhatnék ar-
ra, hogy ha egy tehetséges, érettségizett munkasfiatal elhatarozza, hogy beiratkozik az
egyetemre, csaladjaban nem fogadjak osztatlan lelkesedéssel, hogy feladja jol fizeto al-
lasat. Az 1970 januari PB hatarozat a munkasosztaly helyzetérol mar konstatalta, hogy
csOkken a fizikai szarmazast hallgatok szama (9) s6t 1974-76 koriil, a gyorsan beddglott
baloldali fordulat, a ,,munkaspolitika” keretében kisérlet is tortént a szakérettségi és mas
beavatkozasi formak vjjaélesztésére az aranyok javitasa érdekében. Csakhogy addigra
megvaltoztak a tarsadalom realitdsai, az 0j segitd programok irdnt jéval kisebb volt az ér-
deklddés, mint a habort utani évtizedben, s hamar eljelentéktelenedtek.

A Horthy-rezsimmel ellentétben, amelynek nyiltan hirdetett programja volt a ,,keresz-
tény magyar kozéposztaly” fejlesztése és tamogatasa, a Révai-féle oktataspolitika nem
beszélt uj kozéposztalyrdl. A kommunista jelszo eleinte a szellemi és fizikai munka koz-
ti kiilonbség fokozatos megsziintetése volt, némi alnaivitassal arrdl abrandoztak, hogy a
vezetd munkaskader néhany év utan esetleg visszatér az esztergapadhoz, helyet cserél
az 1j nemzedékkel. Mindenesetre legalabb politikai szinten fenntartottdk volna a fizikai
dolgozok és az ,,0j értelmiség” egységét. Az els6generacids diplomasok ugyan kihasz-
naltak, hogy statisztikailag fizikai szarmazastak, de valdsagos kotddésiik a munkassag-
hoz és parasztsaghoz inkabb nosztalgikus, jo esetben csaladi jellegli volt. Ezzel szem-
ben a ,,régi” és az 0j kozéposztaly a hatvanas évektdl lassan dsszebaratkozott, 6sszeha-
zasodott, ha egyiitt dolgozott, idével egyiitt szorakozott, vadaszott, kartyazott, tidiilt,
gyermekeik koziil a hasonlo anyagi helyzetiiek tobbnyire hasonlo szdérakozo és iidiil6-
helyeket latogattak. A hetvenes években mar kialakuldban volt az egységes, iskolazott
kozalkalmazotti réteg. Err6l azonban nemcsak a hivatalos, az ellenzéki ideologia is szé-
gyenlésen hallgatott. Konrad és Szelényi ismert konyve Az értelmiség utja az osztdly-
hatalomhoz (10) késobb szerzoi altal elismerten leegyszeriisit6 analizisével is a hatalom
diihét és megtorlasat valtotta ki.

Az 0j kozalkalmazotti stratumhoz tartozok durvan fele munkds- vagy paraszt szarma-
zasu, tobb mint harmada az 1938-as értelmiségi és vezetd réteg gyermeke (ide szamitva
a nem nagyszamu ,,kizsakmanyoldkat” is), a fennmaradd 1/7 kispolgari és egyéb szar-
mazasu. (11) A koztiik meglevd politikai, ideologiai, hagyomany jellegii kiilonbségek a
hetvenes-nyolcvanas években jelentds mértékben elmosddtak.

A ,,politikai megbizhatdsag” a magasabb kinevezés egyik kritériumaként megmaradt,
de mar nem a mult, a szdrmazas, a templomjaras stb. mérlegelését jelentette, hanem az
allamhoz val6 lojalitast. A parttagok kozott csokkent az ideologiai érdeklodés, nem is
volt tanacsos a Brezsnyev-Szuszlov-féle marxizmust sszehasonlitgatni az eredetivel, ez
mar ellenzéki eretnekségnek mindsiilt, a partonkiviiliek k6zott pedig terjedt a nézet, kii-
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16ndsen a pragai tavasz augusztusa utan, hogy a szovjet hadsereg tgyis itt marad, tehat
az ellenzékiség értelmetlen bajkeverés. A biirokracia feltartoztathatatlan szaporodasa pe-
dig biztositotta — bizonyos nyugdij- és mas kedvezményekkel példaul a tisztikar szama-
ra —, hogy senki se jarjon rosszul, aki alkalmazkodik. (1973-ban a keresdk 24 szazaléka
fehérgalléros, ha ide szamitjuk a tisztikarok szines gallérjait.) (12)

A kialakul6 0j kozéposztaly nem foglalkozott politikai érdekvédelemmel, nem ellenez-
te a fizikai dolgozok gyermekeinek tovabbtanulasat — ha ezt teszi, szembekeriil a hivata-
los ideologia képmutatasaval, de nem is volt mar erre sziiksége, mert hatékonyabb érdek-
védelmi eszkozoket talalt ki. Ezek k6zé tartozik az olyan ,,fehérgalléros™ allasok szapo-
rodasa, amelyekhez feleslegesen kovetelnek meg foiskolai végzettséget, tehat mintegy
védett allashelyek. fgy mér a rendszervaltas el6tt kialakult egy kvazi-értelmiség, amely-
nek l1étszama legalabbis megkozeliti a valddiét.

1982-ben irta Andorka Rudolf:

ha ,,a felszabadulas eldtt egy értelmiségi szarmazast férfinak kozel szazszor akkora esélye volt az ér-
telmiségbe kertilésre, mint egy parasztszarmazasunak, ma koriilbeliil husszor akkora az esélye, mint egy
mezdgazdasagi fizikai foglalkozasu apa fianak.” (13)

Ez az arany — tenném hozza — ha egyaltalan mérhetd lenne, 1ényegesen nem is javul-
hatott. Az igynevezett esélyegyenldségnek akar megkozelitése nézetem szerint a mesék
birodalmaba tartozik. A rendszervaltas utan azonban annyira kibdviilt a féiskolak kore és
hallgatoik szama, hogy sajnos joggal beszélhetiink kvazi-diplomasokrdl is, kiknek no-
vekvd szama mindenesetre biztositja az ezt igénylé nem fehérgalléros szarmazastuak dip-
loma-szerzését.

Méra az 6tvenes-hatvanas évek elségenera’lciés értelmisége nyugdijba vonult, a méso-
dik generacio szoc1olog1a1 vizsgalata, vagyis a nagyapak foglalkozasa tudomanyos szem-
pontbdl érdekes, de mai, gyakorlati jelentdsége nincs. A mai, egységesiilt kozéposztaly
egységét mas térésvonalak bontjak meg. Egyrészt a vagyoni és presztizs-kiilonbségek,
melyek tobbnyire nem is azonosak. Masrészt a nyolcvanas évekre a szépen homogeniza-
16d6 kozéposztaly egységét a rendszervaltas utan 1j politikai-vilagnézeti arkok szabdal-
jak. A templomjaras stb. ismérve ma az ellenkezd oldalrol meriil fel, mint az 6tvenes
években. Valdszin(i azonban, hogy a politikai arokasas eredményei nem mélyek, felszi-
nes napi politikai jelentéségliek. Hiszen ha példaul az orszaggyiilés, a kormanyok 6ssze-
tételét nézziik, a jobboldalon is kevés az olyan, aki a rendszervaltas elétt fizikai dolgozd
lett volna. Professzorok és igazgatok voltak, esetleg beosztott diplomasok, a fiatalabbak
egyetemi hallgatdk.

A gazdasagi helyzet reménybeli javulasaval a kozéposztaly szélesedik, néhany évtized
mulva mindinkabb az amerikai kozéposztaly-fogalomnak fog megfelelni. A szegények
szegények maradnak, ha anyagi helyzetiik j6 esetben javulhat is, az 6ket az als6 kozép-
osztalytol elvalasztd falat mind nehezebb lesz attérni. Ami azt jelenti példaul, hogy ha a
képzett szakmunkdsok és megmaraddé mezdgazdak bekeriilnek az alsé kdzéposztalyba,
ezzel csak fokozddik tavolsaguk a szakképzetlenektol, illetve vagyontalanoktol.

Befejezésiil: negyedszazaddal ezeldtt publikalt cikkeimben (74) annak az aggodalom-
nak adtam hangot, hogy ha tovabb novelik az egyetemi, foiskolai hallgatok szamat, an-
nak a bekovetkezoé diplomas munkanélkiiliségen tal is katasztrofalis tarsadalmi, politikai
kovetkezményei lesznek. Joslatom eddig nem valt be, noha fdleg az elmult évtizedben
soha nem latott méretilire duzzadt az egyetemi, foiskolai hallgaték szdma. Hogy ez eddig
nem boritotta fel a tarsadalmi egyensulyt, az mas okok mellett a k6zéposztaly kivalo ér-
dekvédelmi képességének koszonhetd. Mig a rendszervaltas utan a fizikai dolgozok ti-
zezrei valtak munkanélkiilivé, a szellemi munkanélkiiliség csekély mérvii: a kozalkalma-
zottak szervezetei ma is hosiesen védik a felesleges irdasztalokat. Kérdés, hogy ennek a
terhét a gazdasag meddig birja el, s ha mar nem birja, mi lesz akkor?
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Polonyi Istvdin

Budapest, Felsdoktatasi Kutatdintézet,
Debreceni Egyetem, Kozgazdasagtudomanyi Kar

Tomegesedés és elitoktatas

Az elitképzeés az oktatdspolitikai dokumentumokban és
megnyilatkozdsokban meglehetdsen zavaros képet mutat. A hazai
politikai és oktatdsi irodalom kiilonboézo szereploi is eleggé eltéro

modon értelmezik az elitképzést.

képzésérdl ir. ,,Elitképzésrol akkor beszEliink, ha az adott populéacio (18-23 éves
korosztaly) kevesebb mint 15 szazaléka részesiil az adott képzésben, tomegokta-
tas esetében a képzésben részesiilok aranya 15 és 50 szazalék kozé esik, mig altalanos
képzésrdl az 50 szazalékot meghaladd arany esetében beszélhetiink.... [A tomegesedés]
indokolja a fels6oktatasban is a pedagogiai technolégia, illetve gondolkoddsmod gyoke-
res atalakitasat. Az elitképzésre (csupa jo képességli és motivalt hallgato) berendezkedett
intézmény nem képes megbirkdzni a helyzettel. A fels6oktatasba bekeriilé tomegek je-
lentds része bizonytalan jovoképpel rendelkezik, ennek kovetkeztében kevésbé motival-
tak a tanulas irant.” (Kadocsa, 2000)
Egy masik megkozelités szerint az elitképzés magas szinvonald, tudasorientalt okta-
tas. P1éh Csaba (2002) tablazatban foglalja 6ssze mondanivaldjat. (1. tabldazat)

ﬁ z értelmezések egy része az elitképzésrol mint jol motivalt, jo képességli kevesek

1. tabldzat. A tomeg és elitképzés kapcsolata a kétféle tudassal

Tomegképzés Elitképzés
Eszmény Készség orientalt Tiszta tudas orientalt
Gyakorlatias Konyv alapu
Mesterségbeli tudas Metatudast add
Valosag Konyv orientalt Mesterrel dolgozas
Explicit tudas kiiszobok Implicit készségépités
Modszer és pénz hiany Irigyeltség
Mi a teend6? Az explicit tudasminimum kialakitasa Onéllésag és a kutatoi attitiid véllalasa
Uj eljarasok az oktatasban Kritikus tomegek létrehozasa
Valédi gyakorlatok Miihelyben dolgozas

Mint Pléh Csaba irja, ,,a tablazat kiilondsebb érvelés nélkiil azt foglalja 6ssze, hogy az
oktatds mddszertana nem tudott 1épést tartani a tomegesedéssel. Az igazi feladat épp
emiatt nem a tomegesedés miatti sopankodas, a képzés visszafogasa iranti nosztalgikus
vagyakozas (mely ma oktatasszociologiai kontost is 61t), hanem a kett6s hagyomany vi-
lagos folytatasa és megorzése”.

Egy tovabbi megkozelités szerint az elitképzés nem mas, mint tehetséggondozas. Az
oktatasi minisztérium volt féosztalyvezetdje szerint: ,,minden intézményben olyan mdd-
szereket kell talalni, amelyek segitségével a tomegoktatassal és az elitképzéssel kapcso-
latos tarsadalmi elvarasok is kielégithetok (és ha az elitképzés egyesek szamara pejora-
tiv értelm{l, az elitképzés helyett gondoljanak a tehetséggondozasra)”. (Réffy, 1998)

Hasonl6 véleményt fogalmaz Szendrd is, amikor a tudomanyos diakkori mozgalmat az elit-
képzés és a tehetséggondozas, a kutatova nevelés eszkozeként interpretalja. (Szendrd, 2002)
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Meglep6é modon az elitképzés mint az elit gyerekeinek képzése csak néhany szociold-
gus és oktataskutatd irasaban jelenik meg egyértelmiien. Ennek lehet, hogy az az oka,
amit Szalai Erzsébettel készitett egyik interju cime ir:,,A holnap elitje? A mai elit nem-
igen szereti, ha megpiszkaljak a tabukat.” (Pal, 1996)

Szalai hangsulyozza, hogy ,,az elitnek két definicidja van. Az els6, hagyomanyosabb
megfogalmazas Bibo Istvan nevéhez fiizodik, és alapvetéen mindségi kritériumokat tar-
talmaz: azok a kiilonlegesen okos, tisztességes emberek valnak az elit tagjaiva, akik pre-
desztinaltak arra, hogy pozitiv magatartasmintdkat mutassanak fel és a tarsadalmat ve-
zessék, fuiggetleniil attol, hogy ténylegesen vezetik-e vagy sem”. Késdbb hozzateszi,
hogy ,,ugy gondolom, az elitet nem lehet eldallitani. A Bibd-i értelemben vett elit kiter-
meli 6nmagat, legfontosabb jellemzdje, hogy az elbtte allo nehézségek és gatak csak fo-
kozzék virulenciajat. Sok mindent meg lehet tanulni konyvekbol, magatartasmintakat is
el lehet lesni, de azt nem, hogyan kell ilyen értelemben vett elitként élni €s gondolkod-
ni.” (Pdl, 1996)

A leginkabb elfogadott szocioldgiai megkozelitése szerint — mint Szalai mondja —
»altalaban azokat értik eliten, akik a tarsadalom életével kapcsolatos legalapvetobb don-
téseket meghozzak. Bourdieu francia szocioldgus szerint haromféle toke alapjan lehet ide
bekeriilni: a legfontosabb a szocialis toke, amely tartalmazza a politikai tokét is, a maso-
dik a gazdasagi, a harmadik pedig a kulturalis t6ke.” (Pdl, 1996)

Aligha kétséges, hogy Saska (2004) is errdl az elitrdl, illetve ennek az elitnek a gyere-
keirdl beszél. ,,Minél nagyobb a varos, annal tobb iskolaja van, és annal nagyobb az is-
kolak kozotti kiilonbség, amely a szabad iskolavalasztas €s az iskolak onallé pedagogiai
programkészitdi tevékenysége kovetkeztében erdsen névekszik. Minden nagyobb varos-
ban van az iskolak tekintélyrendszerének csucsan allo elit altalanos iskola és 5—8 oszta-
lyos gimnazium, ahova a helyi elit gyermekei jarnak. A kisebb varosokban pedig, ahol
nincs egy iskolanyi tehetségesnek tekintett gyermek, egy-egy iskolan beliil kiiloniilt el a
varosi elit képzése. Az elitiskolak irant mindig nagy a kereslet a varosi elit és az ebbe a
rétegbe torekvok korében, kovetkezésképpen 1étszamhianytol nem kell tartaniuk ezeknek
az intézményeknek”.

Az elit oktataspolitikai befolyasat jol érzékelteti Lorand Ferenc — az Orszagos Koz-
nevelési tanacs elndkének — nyilatkozata, miszerint ,,Akarmelyik part vagy kormany van
hatalmon, mindig az elit uralkodik — az oktatasiigyben legalabbis.” (Szarka, 2006)

Elitképzés az oktataspolitikaban

Ha megnézziik az oktatasrdl kiadott kiilonbozd jogszabalyokat, minddssze kettdt tala-
lunk, amelyben az elitképzés fogalma megjelenik.

Az egyik a 17/2004. (V. 20.) a kerettantervek kiadasanak és jovahagyasanak rendjérol,
valamint egyes oktatasi jogszabalyok modositasarél szolé6 OM rendelet, amely Mozaik
kerettanterv-rendszer az dltalanos iskoldk és a gimndziumok szamdra cimi részének Be-
vezetés és alapgondolatok, rendezéelvek, kozoktatdsunk valtozasdt sziikségessé tevo leg-
fontosabb okok cimli részében igy ir:

,»A kozépiskolak szamara a legnagyobb kihivast napjainkban az jelenti, hogy egyszerre jelenik meg
az igény naluk a (jo értelemben vett) ,.elit” képzés szakmai szinvonalara, valamint a korszer(i altalanos
miveltség megalapozasara €s a kibdviilt nevelési feladatok megvalositasara. Ennek eleget tenni — a ma
mar szerényebb képességii és kevésbé céltudatos tanulokat is magaba foglalo osztalyokban — csak meg-
feleld szervezeti keretek kozott (pl. kozépszint és emeltszint szétvalasztasa az érettségi felkészitésben
stb.), Gj szemlélettel, a koriilményekhez igazitott tobbszintii rugalmas cél- feladat- és értékelési rendszer-
rel, alkalmasabb modszerekkel stb. lehet. Ezeket a feltételeket az el6ttiink allo évtizedben mindenképpen
meg kell teremteni, akar a felmend rendszerii NAT-tal, akar masként (esetleg azt megel6zden, mert pl. a
kétszintli érettségi bevezetése megel6zi a NAT-ot).”
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A szoveg figyelmes olvasdja zavarban van, hogy mirdl is szol a szoveg. Mert a szoveg
szerint Ugy fest, mintha az elit képzés (még ha a j6 értelemben vett is — barmit jelentsen
is az) szakmai szinvonala ellentétben lenne a korszer(i altaldnos miiveltség megalapoza-
saval. Szerencsére az anyag szerint megfeleld szervezeti keretek kdzott a kevésbé moti-
valt gyerekek esetében is 0ssze lehet a kettdt egyeztetni — példaul a kétszintii érettségi-
vel. Nyilvan ezekhez az eszk6zokhoz tartozik az iskolan beliili szegregécio is, amelynek
nyoman az iskolan beliili osztalyok kozott igen jelentds a teljesitménybeli kiilonbség,
mint arra tobb kutatas is ramutatott. (Lasd pl. Bajomi és tdrsai, 2006)

Az oktataspolitika persze folyamatosan harcol az elitképzés ellen. Mint a Népszabad-
sag (Varga, 2005) irja ,,Magyar Balint oktatasi miniszter korabbi nyilatkozataiban a PI-
SA lestjté eredményeiért egyebek mellett a korai szelekcidt tette feleldssé. A magyar is-
koldk mar a kezdet kezdetén kivalogatjak a legjobb didkokat.” Ugyanitt Aratd Gergely,
az oktatasi tarca politikai allamtitkara szerint ,,oda kell eljutni, hogy minél kevesebb he-
lyen legyen felvételi”.

Az, hogy a dolog nem egyszert, a cikk folytatasabol jol latszik. Ugyanis Horn Gyorgy,
az Alapitvanyi és Maganiskolak Egyesiiletének elndke, az Alternativ Kozgazdasagi Gim-
nazium igazgatdja szerint ,,fontos, hogy az iskolak kozti kiilonbségek csokkenjenek, de
ezt er0szakos intézkedésekkel nem lehet elérni. Azt mondta: az iskolak kozotti kiilonbség
oka az is, hogy nem egységes az iskolarendszer, a hat és a nyolc évfolyamos gimnaziu-
mok — ahova az yelit viszi a gyermekeit« — kildgnak a sorbol. Amig azonban ezeknek az
iskolaknak a mtikodését engedélyezik, addig a sziiloknek sem lehet megtiltani, hogy oda
jarassak gyermekiiket, ahova szeretnék — fogalmazott Horn, aki azt is szoba hozta: ha
nincs felvételi, hogyan lehetne hatszoros tuljelentkezés esetén eldonteni, melyik didkot
vegye f0l az iskola?,, Az iras Szebedy Tast, a Gimndziumok Orszagos Szovetségének el-
nokét is megszolaltatja, aki egyben a Varosmajori Gimnazium igazgatoja, s aki ugy latja:
,»ha a korzetben lakdkat kellene f6lvenni a k6zépiskolakba, akkor nem a teljesitmény alap-
jan keriilnének be a didkok. Ha nem nyujtanak atlagon feliili szinvonala oktatast az atla-
gon feliil teljesitd didkoknak, az nem szolgalja sem a gyermek, sem az orszag érdekeit...”

A fentiekhez szépen illik Keszeg Anna (2006) egyik gondolata Pierre Bourdieu a fran-
cia grande école-okrdl irott konyvének azzal a hipotézisével, hogy ,,a tarsadalmi egyen-
16tlenségeket Gjratermeld oktatason beliil az elitképzés még fokozottabban érvényesiti
ezt a tendenciat, €s ebben éppen azért lehet kiilonosen hatékony, mert republikanus ere-
dete miatt demokratizmussal alcazza eljarasat.”

Talan ezek utan — ha rendkiviil pozitiv is — kissé naivnak tlinik Bathory Zoltan (2002) gon-
dolata, mely szerint ,,a tehetségnevelés és az elit oktatds — szélesebb értelemben a szelektiv
pedagdgia — 6sszekapcsolasa sajnos még ma is elég gyakori nézet. A tehetségesek specialis
iskolaitol varjak a megoldast, ahelyett, hogy minden gyerekben a tehetség csirait keresnék”.

A felsoktatas-politikaban annyiban mas a helyzet, hogy a dokumentumok szandéko-
san félreérteni latszanak az elitképzés fogalmat. A felsdoktatas esetében két jogszabaly-
ban talalkozhatunk az elitképzés fogalmaval. Az egyik, az ,,Eldterjesztés a Kormany ré-
szére a Magyar Universitas Programrél, valamint az 0j felsdoktatési torvény koncepcio-
jarol Budapest, 2004. aprilis”, mely szerint ,,a tehetséggondozas kiemelt forméja a dok-
tori képzeés, a TDK tevékenység és a szakkollégiumok...”. A masik az ,,El6terjesztés a
Kormany részére a felsdoktatasrdl sz616 torvényrdl Budapest, 2004. december”, amely-
ben az 4ll, hogy a ,,a szakmai specializalodasra, az alapszakokon tilmutaté szakmai el-
mélytilésre és 0j végzettségi szint megszerzésére a mesterszakokon, illetve a tudomanyos
ismeretek megszerzésére, az elitképzésre a doktori képzésben van lehetbség.”

Ennél érdekesebb a miniszternek a bolognai képzési reformmal kapcsolatos kijelenté-
se. ,,Az eurdpai felsdoktatasi térséghez vald csatlakozas, az angolszasz-skandinav okta-
tasi modell valasztasa Magyar Balint szerint a tomeg- és elitoktatas dsszeegyeztethetdsé-
gét teszi majd lehetové.” (Educatio Press, 2002)
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Nem igazan vilagos, hogy az 0j oktatasi modell miért is alkalmasabb az elitképzés és
a tomegoktatas dsszeegyeztetésére, mint a korabbi felsGoktatasi képzés. Anélkiil, hogy itt
mélyebben elemeznénk ezt a kérdést, csak utalni szeretnénk arra, hogy a kétszintl kép-
z¢s valdjaban a mély szakképzés €s a tomegoktatas Osszeegyeztethetetlenségére adott va-
lasz. Nem Osszeegyezteti, hanem szétvalasztja a kettdt. (Polonyi, 2006b)

Az elitképzés jellemzdi — és a hazai valésag

Vizsgaljuk meg, hogy az elitképzés vélt jellemzdi mennyire mutathatdk ki a hazai ok-
tatas esetében.

Az egyik altalanosan elterjedt vélekedés, hogy az elitképzés dragabb, a tomegképzés
pedig olcsébb. Mint Schlett Istvan (2004) irja: ,,A felsdoktatastél nemcsak a tomegek be-
fogadasat, hanem a mindség fenntartasat is elvarta a tarsadalom. A ,,megoldas” természe-
tesen ennek megfeleléen ambivalens lett: az olcsd tomegoktatas és a draga elitképzés
parhuzamos fenntartasa.”

Ha megvizsgaljuk Magyarorszagon az egyes egyetemi karokon kiadott diplomék be-
lekertilésének allami timogatas tartalmat akkor a 2004-es adatok alapjan a legdragabb 15
a kovetkez0. (2. tdbldzat)

2. tablazat. A legdrdagabb diplomdkat kiado karok

Egy hallgatora A diploma allami
Juto allami tamogatasa (az
tamogatas el6z6 oszlop
2004-ben alapjan)
millio Ft/fé/év millio Ft/fé
1 | Debreceni Egyetem Altaldnos Orvostudoményi Kar 2,9 17,7
2 | Szinhaz és Filmmiivészeti Egyetem 2,6 13,2
3 | Magyar Képzémiivészeti Egyetem 2,3 11,4
4 | Debreceni Egyetem Konzervatorium 1,9 9,7
5 | Nemzetvédelmi Egyetem 1,8 9,2
6 | Miskolci Egyetem Anyagtudoményi Kar 1,8 8,9
7 | Semmelweis Egyetem Altalanos Orvostudoményi Kar 1,3 8,1
8 | Pécsi Tudoméanyegyetem Altalanos Orvostudomanyi Kar 1,3 7,6
9 | Szegedi Tudomanyegyetem Gyogyszerésztudomanyi Kar 1,4 7,0
10 | Semmelweis Egyetem Gyogyszerésztudomanyi Kar 1.4 7,0
11 | Veszprémi Egyetem Georgikon Mezdgazdasdg-tudoményi Kar 1,2 6,2
12 | Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem 1,2 6,1
13 | Debreceni Egyetem Mezégazdasag-tudomanyi Kar 1,2 6,1
14 | Kaposvari Egyetem Allattudomanyi Kar 1,2 6,1
15 | Szent Istvan Egyetem Allatorvos-tudomanyi Egyetem 1,2 6,0

Forras: részben sajat szamitds Boda-Stocker (2006) alapjdn

Az adatokra tekintve az elitnek egy egészen mas értelmezése latszik érvényesiilni.
Ugyanis azt még el lehet fogadni, hogy a miivészeti egyetemek csakugyan elitképzést
képviselnek. Még talan azt is el lehet fogadni, hogy az orvos, gyogyszerész és allatorvos-
tudomanyi karok is ide tartoznak, ha nem is ennyire az elejére. De az elitképzés fogal-
maban aligha illik bele a Nemzetvédelmi egyetem, vagy a mezdgazdasag-tudomanyi ka-
rok, vagy a korabbi kohaszati karbol alakult anyagtudomanyi kar.

A diplomak 4raban tehat nem kis részben a fels6oktatdsi intézményi érdekérvényesi-
tés elitjét, valamint az egyes karok intézményen beliili érdekérvényesitését latjuk — ami
elég messze esik a szocioldgiai aspektusbol tekintett elitképzés fogalmatol.

A lista masik végét — a legolcsdbb egyetemi diplomakat — megvizsgalva is hasonlo
megallapitasra juthatunk. (3. tabldzat)
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3. tdblazat. A legolcsobb diplomdkat kiado karok

Egy hallgatora A diploma allami
Jjuto allami tamogatasa (az elozé
tamogatas oszlop alapjan)
2004-ben millio Ft/fé
millio Ft/fo/év

Debreceni Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Kar 0,41 2,06
Miskolci Egyetem Allam és Jogtudoményi Kar 0,40 1,98
Corvinus Gazdalkodasi Kar 0,37 1,83
Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasdgtudomanyi Kar 0,36 1,80
Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsésztudomanyi Kar 0,35 1,76
Semmelweis Egyetem Testnevelés és Sporttudomanyi Kar 0,32 1,61
Szegedi Tudomanyegyetem Gazdasdgtudomanyi Kar 0,32 1,60
Pécsi Tudomanyegyetem Természettudomanyi Kar 0,31 1,56
Széchényi Istvan Egyetem Allam és Jogtudomanyi Kar 0,31 1,56
Veszprémi Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar 0,30 1,49
E6tvos Lorand Tudoményegyetem Allam és Jogtudoményi Kar 0,30 1,48
Szegedi Tudomanyegyetem Allam és Jogtudoményi Kar 0,28 1,40
Szent Istvan Egyetem Gazdasag és Tarsadalomtudomanyi Kar 0,27 1,35
Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Kar 0,22 1,10
Pécsi Tudomanyegyetem Allam és Jogtudoményi Kar 0,21 1,05
Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Gazdasag és

Tarsadalomtudoméanyi Kar 0,18 0,92
Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Geoinformatikai Kar 0,18 0,89

Forrds: részben sajat szamitdas Boda-Stocker (2006) alapjdn

e r

Rechnitzer Janos (2006) szerint ,,a lokalis és regionalis elit gyermekei jovdjét nem itthon,
hanem kiilf6ldon, vagy jobb esetben, a regionalis kézpontokban képzeli el”. Bar errél nin-
csenek atfogd elemzések, a szociologusok €s az oktataskutatok széles kore altal vallott véle-
mény szerint a hazai elit egyre nagyobb része jaratja kiilfoldi felsdoktatasi intézményekbe
gyerekeit, (részint kapcsolati t6kéjét, részint gazdasagi tokéjét felhasznalva ehhez).

A témaval kapcsolatos kutatasok hidnyaban csak annyit tudunk, hogy a kiilfoldon ta-
nulé magyar hallgatok szama a 2000-es évek elsé évtizedének kozepén kicsit tobb mint
8000 fo, akiknek orszagok kozotti megoszlasat ismerjilk, de tarsadalmi rétegek szerinti
megoszlasat nem. (4. tabldzat)

Mint lattuk korabban a hazai oktataspolitikai dokumentumok szerint a felsdoktatasi
elitképzés elsdsorban a Ph.D képzés. A Ph.D-képzésen részt vevo hallgatok szama kicsit
kevesebb mint 8000 {6 a 2000-es évek elsd évtizedének kdzepén — tehat a 1étszam nagy-
jabdl hasonld, mint a kiilfoldon tanulé hallgatok szama. (5. tdbldzat)

De a doktori képzés esetében is ugyanaz igaz, mint a kiilf61di képzés esetében: nagy-
sagrend;jét ismerjik, tarsadalmi Osszetételét azonban nem. (6. tdbldzat)

Ismert vélemény szerint ,,a nok feliilreprezentaltak az elitképzés hagyomanyos csator-
naiban” (Heyne és Bialecki, 1990 lasd Rébert, 1999). Erdemes tehat megvizsgalnunk a
nok aranyat a fels6oktatas vertikalis és horizontalis alrendszereiben.

A 2004-ben kiadott sszes diplomabol a ndk aranya a felsdoktatasi szinteken felfelé
haladva csokken. Ez annyiban van 6sszhangban az imént idézett megallapitassal, hogy a
nék majdnem minden felsGoktatasi szinten feliilreprezentaltak. (7. tdbldzat)

Ugyanakkor az adatok ellentmondanak az idézett tendencianak a Ph.D-képzés eseté-
ben — itt ugyanis a ndk aranya jelentdsen elmarad a férfiakétdl, mikézben egyes (oktatéas-
politikusi) vélemények szerint ez az elitképzés a felsdoktatasban. Ennek azonban az is le-
het oka, hogy a tudomanyban (1) a nék szerepe altalaban elmarad a férfiak mogott, ami
a tuddésképzésben is érvényesiil. (8. tabldazat)
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4. tablazat. Magyar felséoktatdsi hallgatok kiilfoldi orszdgokban (f6)

1998 2003 2004
Németorszag 1310 3200 3097
Ausztria 576 1279 1344
USA 590 1200 997
Franciaorszag 229 584 536
Egyesiilt Kiralysag 441 451 371
Svijc 79 209 211
Svédorszag 74 179 188
Olaszorszag 72 150 184
Kanada 29 na 117
Japan 37 108 107
Finnorszag 45 111 103
Belgium 28 97 95
Hollandia 93 93
Lengyelorszag 68 69
Spanyolorszag 13 154 68
Ausztralia 25 3 61
Dania 13 49 53
Norvégia 10 34 41
Szlovakia 17 17
Csehorszag 9 16 17
Irorszag 1 10 15
Portugélia 42 9 7
Uj-Zéland 5 6
Korea 1 4 4
Gorogorszag 16 4
Torokorszag 3 4 2
Izland 2 0
Nem OECD orszagokban 7 244
Osszesen 3626 8059 8051
Arany a nappali tagozatos hazai hallgatokhoz viszonyitva 2,2% 3,9% 3,8%

Forrds: Education at a Glance 2006 Table C3.8., Education at a Glance 2005 Table C3.7a, valamint
Education at a Glance 2000 Table C5.3 alapjdn sajdt szdamitds

5. tablazat. Az Osszes felséoktatdsi hallgato megoszldsa vertikalis szintenként (f0)

Felséfoku Fdiskolai szintii | Egyetemi szintii Szakiranyu Ph.D DLA

szakképzés tovdbbképzés
1990 0 52185 50202 5989 0
1991 0 52654 54405 7611 0
1992 0 57757 59703 8414 0
1993 0 64434 69522 9077 1524
1994 0 80594 74066 12803 2477
1995 0 98218 81347 12565 3456
1996 0 107772 91260 12353 3730
1997 0 124719 108938 17031 4005
1998 819 138116 120199 15999 4264
1999 2153 150967 128030 20250 4302
2000 3464 181527 113513 22033 6752
2001 4475 195291 117947 24558 7030
2002 6128 216581 124606 26815 7430
2003 7219 233673 133274 27074 7835
2004 9122 240297 138169 25991 7941

Forras: Oktatdsi évkonyvek (OM)
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6. tabldazat. Az dsszes felsGoktatdsi hallgato megoszidsa vertikdlis szintenként (%)

Felsdfoku Fdiskolai Egyetemi Szakiranyu Ph.D DLA
szakképzés szintii szintii tovabbképzés
1990 0,0% 48,2% 46,3% 5,5% 0,0%
1991 0,0% 45,9% 47,4% 6,6% 0,0%
1992 0,0% 45,9% 47,4% 6,7% 0,0%
1993 0,0% 44,6% 48,1% 6,3% 1,1%
1994 0,0% 47,4% 43,6% 7,5% 1,5%
1995 0,0% 50,2% 41,6% 6,4% 1,8%
1996 0,0% 50,1% 42,4% 5,7% 1,7%
1997 0,0% 49,0% 42,8% 6,7% 1,6%
1998 0,3% 49,4% 43,0% 5,7% 1,5%
1999 0,7% 49,4% 41,9% 6,6% 1,4%
2000 1,1% 55,5% 34,7% 6,7% 2,1%
2001 1,3% 55,9% 33,8% 7,0% 2,0%
2002 1,6% 56,8% 32,7% 7,0% 1,9%
2003 1,8% 57,1% 32,6% 6,6% 1,9%
2004 2,2% 57,0% 32,8% 6,2% 1,9%
7. tablazat. A 2004-ben kiadott diplomdk a felséoktatas vertikdlis szintjein
FSZ N6k | Fdiskola | Nok Egye- Nok Szakiranyvi | N6k | Ph.D, | Nok
ara- ara- tem ara- tovabb- ara- DLA ara-
nya nya nya képzés nya nya
2004 Allami 1568 | 67% 29060 | 66% | 18343 | 59% 8339 | 65% 883 | 43%
Osszes intézmé-
nyekben
Egyhazi 0 0% 1620 | 79% 1521 | 64% 405 | 69% 10 | 20%
intézmé-
nyekben
Alapitvanyi 120 | 74% 2970 | 57% 0 0% 81 | 52% 0 0%
intézmé-
nyekben
2004 Egyiitt 1688 | 67% 33650 | 66% | 19864 | 59% 8825 | 65% 893 | 43%
2004 Allami 1368 | 65% 14545 | 62% | 13905 | 57% 92 | 14% 644 | 46%
Nappali | intézmé-
nyekben
Egyhazi 0 0% 756 | 78% 1200 | 65% 10 | 20% 8 | 13%
intézmé-
nyekben
Alapitvanyi 120 | 74% 1227 | 63% 0 0% 33 | 76% 0 0%
intézmé-
nyekben
2004 Egyiitt 1488 | 66% 16528 | 63% | 15105 | 58% 135 | 30% 652 | 45%

Forras: Felséoktatdsi statisztikai évkonyv 2004

Ha a diplomak szakiranya szerint vizsgaljuk a n6k aranyat, akkor is csak részben lat-
hatjuk igazoltnak az idézett megallapitast. (8. tdbldzat)

Finanszirozzuk-e az elitképzést?

Befejezésiil vessiink egy pillantast arra, hogy a mai oktatas-finanszirozads mennyire

kedvez az elitképzésnek.

A kozoktatas-finanszirozasban — amelynek l1ényege, hogy a kdzponti allami normati-
vak mellett a fenntarté onkormanyzatok hozzajaruldsanak jelentds szerepe van — nyilvan-
valdan érvényesiil az a tendencia, hogy a gazdagabb telepiilések, illetve keriiletek isko-
lai jobb kondiciokkal rendelkeznek. Az, hogy a telepiiléseken, keriileteken beliil esetleg
kondicionalis kiilonbségek vannak az elitkornyékek onkormanyzati iskolainak javara,
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8. tdbldazat. A 2004-ben kiadott diplomdk szakirdanyonként

Fdéiskola Nok Egye- Nok

ardanya tem ardnya
Jogi Személyi szolgaltatasok
El6 természettudomany Védelmi szolgaltatas 138 16%
Fizikai tudoméanyok Szamitogép-tudomany 351 17%
Matematika ¢és statisztika Mérnoki tudomanyok 944 19%
Allategészségiigy Matematika és statisztika 54 26%
Mérnoki tudoményok 1974 13% | Fizikai tudoméanyok 627 31%
Szamitogép-tudomany 233 29% | Epitészet és 479 42%

épitéstudomany
Epitészet és épitéstudomany 468 29% | Szocialis ellatas 40 50%
Védelmi szolgaltatas 2860 29% | Gyartas ¢és feldolgozas 198 51%
Mezbgazdasag 992 50% | Mezbgazdasag 793 53%
Kornyezetvédelem 317 53% | Kornyezetvédelem 255 54%
Gyartas és feldolgozas 433 60% | Miivészetek 450 56%
Humén tudomanyok 643 62% | Allategészségiigy 127 57%
Miivészetek 272 64% | Jogi 2647 58%
Uzleti élet és iranyitas 10897 68% | Egészségiigy 1420 58%
Tarsadalomtudomanyok 395 73% | Tarsadalomtudomanyok 2953 60%
Személyi szolgaltatasok 1312 78% | El6 természettudomany 185 61%
Tanarképzés és 9893 79% | Tanarképzés és 1991 63%
oktatastudomany oktatastudomany
Ujsagiras és informacio- 1010 79% | Ugzleti élet és iranyitas 1308 65%
kezelés
Szocialis ellatas 1893 84% | Ujsagiras és informacio- 501 71%
kezelés

Egészségiigy 1308 92% | Human tudoményok 4663 2%
Osszesen 34900 65% | Osszesen 20124 58%

Forrds: Felséoktatadsi statisztikai évkonyv 2004

vagy egyes, az elit gyermekei altal nagyobb aranyban latogatott 6nkormanyzati iskola
kondiciéi jobbak — ez nem a kdzponti finanszirozasbol adodik. Hozza kell tenni, hogy a
magan intézmények esetében természetesen a sziil6i hozzajarulds nyoman jelentds
kondicionalis elonyok alakulhatnak ki az 6nkormanyzati iskolakhoz képest.

A kozoktatasban — mint azt tobb elemzés is igazolja (t6bbek kozott a mar korabba idé-
zettek is) — az elit ki tudja kényszeriteni, illetve el tudja érni, hogy gyermekei kedvezébb
kondicionalis feltételek kozott tanuljanak.

A felsdoktatas esetében a 2000 utan kialakult finanszirozasaban a hallgat6létszam utan
jaro képzési normativa mellett megjelentek részint a mindsitett oktatok, majd késébb eh-
hez még a doktoranduszok utan jaro, részint a gyakorlati képzés alapjan jaro, majd ehhez
még az alkalmazottak 1étszamara vetitett normativak is. (9. tdbldzat) Az \j felséoktatasi
torvény is ezt a finanszirozast vette at. (Polonyi, 2006a)

Végeredményben a 2005-re kialakult hazai felsdoktatas-finanszirozas azoknak az in-
tézményeknek kedvez, ahol sok a mindsitett oktatd és nagy 1étszamu az agrar és orvos-
képzés. (Nem véletlenek tehat a diplomak belekeriilési rangsoranal latott ardnyok.) A je-
lenlegi felsdoktatas-finanszirozasi rendszer tehat — az allamszocializmusbol itt maradt —
intézményi, illetve kari érdekérvényesitési aranyokat tiikrozi, amelyben az agrar és
egészségligyi képzések a mai napig magas prioritast élveznek. Ezek mellett még bizo-
nyos mértékig érvényesiil az akadémiai elit érdekérvényesitd képessége is.

A hazai felsdoktatasban tehat kevésbé jut érvényre a szociologiai értelemben vett elit
gyermekeinek képzési elonye a finanszirozas tekintetében. Ugyanakkor a jelenleg alkal-
mazott felvételi rendszerben a kézpontilag mért teljesitményelv és a hallgatoi preferen-
ciat kovetd létszamelosztas egyarant az elitista elosztast, s a felsdoktatas polarizalddasat
erdsiti. A teljesitményelv 1ényege, hogy azoknak kell bekeriilniiik az allamilag finanszi-
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9. tdblazat. A felsGoktatdsi normativa rendszer alakuldsa (2) 2001-2005

Ft/f6/év 2001-2 2003 2004 2005
Képzési Képzési normativa - Képzési normativa -
normativa - finanszirozasi finanszirozasi
finanszirozasi csoportok csoportok
csoportok
1 992000 | 1 1220000 | 1 670000 | 670000
2 489000 | 2 585000 | 2 540000 | 540000
3 338000 | 3 422000 | 3 380000 | 380000
4 234000 | 4 355000 | 4 220000 | 220000
5 295000 | 5 480000 | 480000
6 290000 | 290000
7 180000 | 180000
Mingsitett 260000 | Mindsitett oktatok ¢s 715000 | Oktatoi-kutatoi 750000 | 750000
oktatok és a a doktoranduszok normativa
doktoran- utén jaré normativa Doktoran- | Termtud, | 600000 | 700000
duszok utan dusz agrar,
Jaro normativa | miiszaki,
normativa miiv.
Tarstud. 400000 | 400000
Gyakorlati Gyakorlati Fenntartési timogatas
normativak normativak
Agrar 1 160000 | Agrar I 461000 | Alkalmazottakra 200000 | 450000
vetitett
Agrar 11 132000 | AgrarII 302000 | Hallgatokra vetitett 20000 | 60000
Agrar 111 90000 | Agrar III 203000 | Hallgatokra vetitett
kieg.
Egészségiigyi 98000 | Egészségiigyi 461000 | Allatorvos, agrar 75000 75000
Féiskolai 45000 | Egyetemi szintl 120000 | Altalanos orvos, 200000 | 180000
tanarképzés tanar- és szaktanar-, fogorvos
és szocialis gyogypedagogiai
képzés tanarképzés, hittanar
Tanito és 20000 | képzés, foiskolai Tanar, tanito, 50000 50000
ovoképzés szintli tanarképzés, ovodapedagogus
gyogypedagdgus
képzés, hitéleti
képzés, tanito- és
ovodapedagogus
képzés
Egyes egyetemi €s 110000
foiskolai szintii
természettudomanyos
képzés és miiszaki
képzés
Nemzetiségi 120000

pedagdgusképzési
szakok

rozott keretszamba, akik a legjobb érettségi teljesitményt (3) produkaljak. Ez nyilvanva-
l6an elitista megkozelités, hiszen kdzismert, hogy a hazai kdzoktatasban elért teljesitmé-
nyek alapvetden a csaladi szocialis hattértol fiiggenek. Ezt az elitista elvet még tovabb
erdsiti a hallgatdi preferencidkra éptild 1étszamelosztas, amelynek nyoman az elit gyere-
kei nyilvanvaldan az elit intézményeket valasztjak, s a hatranyosabb helyzetlieknek a
gyengébb intézmények jutnak.

Ugyancsak a tanulmanyi teljesitmény jatszik meghatarozo szerepet a felsdoktatasban
a hallgato6i tamogatasok, dsztondijak elosztasaban is. A tamogatasoknak legalabb a fele
(de a gyakorlatban ennél jelentdsebb része, becsiilhetden kb. kétharmada) a tanulmanyi
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teljesitmény szerint keriil elosztasra — mikdzben nyilvanvald, hogy az egyes karokon
ugyanazon tanulmanyi teljesitmény eléréséhez nyilvanvaléan mas-mas eréfeszités sziik-
séges, tehat a tanulmanyi eredmény mint elosztasi elv hangstlyozasa lényegében hamis
teljesitményelvet helyez el6térbe. Mas oldalrdl az is kozismert, hogy a tanulmanyi ered-
mények erdsen fliggenek a szocidlis hattértol, tehat a tanulmanyi teljesitményt eltérbe
helyezd elosztési elv éppen a szocidlisan hatranyos helyzetiieket hozza kedvezdtlenebb
pozicidba. Tehat a hallgatdi tamogatasok elosztasa is erdsen az elit felé billen.

Befejezésiil

Ebben az eldadasban az elitképzés néhany hazai aktudlis oktatdsgazdasagi aspektusat
szerettem volna bemutatni. A kép igen ellentmondasos. Kiilondsen a fels6oktatasban.
Ugy tlnik, hogy a hazai felsdoktatas felvételi és hallgatdi timogatasi rendszerében igen
erdteljesen érvényesiilnek az elit érdekei, ugyanakkor a képzési szerkezet és a képzés, va-
lamint intézményfinanszirozds a mai napig az allamszocialista 6rokséget hordozza.

A kozoktatasi helyzet sokkal egyértelmiibb — ott az elit egyértelmiien érvényesiti akaratat.

Jegyzet

(1) A 2005-6s hazai adatok tanulsaga szerint a K+F
szféraban dolgozo 6sszes alkalmazott koziil 47% volt
nd, a tudomanyos kutato, fejleszté koziil pedig csak
mindossze 34%. (Sajat szamitas a Kutatas, fejlesztés
2005 KSH 2006 Budapest alapjan)

(2) A 120/2000. (VII. 7.) — a felséoktatasi intézmények
képzési és fenntartasi normativa alapjan torténd finan-

szirozasardl szold - Korm. rendelet normativai, vala-
mint 80/2004. (IV. 19.) Korm. rendelet normativai
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Lengyel Gyorgy

Budapesti Corvinus Egyetem, Szociologia és
Tarsadalompolitika Intézet

A gazdasagi elit képzettsége és
rekrutacioja a 20. szazad végén

A kilencvenes években hdarom felmérést vezettem, melyek a kortdrs
gazdasdgi elit dsszetételét voltak hivatva feltdrni. Mivel mostandban
osszegeztem e tdrgyu kutatdsi eredmeényeimelt, 1igy éreztem,
helyénvalo, ha itt most egy Karddy Viktor szdmdra kiemelt kérdes, a
képzettség szerepét vildgitom meg az elit vonatkozdsdban.

sek befolyasolni a nemzetgazdasagi reprodukcios folyamatok jelentds dontéseit.

A gazdasagi elit esetében a dontési kompetenciat a nagy gazdasagi szervezetek
vezetd pozicidinak betdltésével kozelitem meg. A pozicionalis kozelités régtol fogva az
empirikus elitelemzés egyik legkimunkaltabb teriiletének tekinthetd. (Higley és mtsai,
1976, Hoffimann-Lange, 1987)

ﬁ z alabbiakban gazdasagi eliten azokat értem, akik személyesen érdemben képe-

Harom professzionalizaciés hullam: szakszeriisodés és szakmasodas

A professzionalizacionak kétféle értelmet tulajdonithatunk a szakirodalom nyoman.
Egyrészt jelenti a szakszerlisodést a modernizacid soran, masrészt jeloli a szakértelmisé-
gi hivatasok kialakulasat, a szakmasodast is. (Freidson, 1986; Wilensky, 1964)

Bizonyos megszoritdsokkal érdemes alkalmazni a professzionalizaci6 terminusat az al-
talunk vizsgalt jelenségre is, s a huszadik szdzad folyaman a magyar gazdasagi dontésho-
z0k professzionalizaciojanak igy harom hulldma volt. Az egymadsra torlédé tarsadalmi fo-
lyamatokat a masodik vilaghaborut kovetd allamositasok és a kilencvenes években beko-
vetkez6 rendszervaltozas cezaraja élesen tagolta. Az elsé hullamba az alapitok és az 6ro-
kosok generacioi, a masodikba a munkasigazgatok és a kader-menedzserek, mig a harma-
dikba a kilencvenes évek atmenetgazdasagi elitje tartozott bele. Az alabbi sziikségképpen
vazlatos fejtegetés arra késztet, hogy megjegyezzem: az elsé két professzionalizacios hul-
lam sajatossagaival korabbi dolgozataimban foglalkoztam. (Lengyel, 1999, 2005)

A huszadik szazad els6 évtizedeiben aktiv alapitok és a két vilaghaboru kozott aktiv
orokoseik generacidiban megfigyelhetd volt a gazdasagi vezetés szakszeriisddése. Mind-
két generacid egy nyereségorientalt szemléletet személyesitett meg, autondm gazdasagi
dontéseket hozott, s kristalyosodasi pontja a magantulajdon volt. Megkezd6dott a veze-
tdi szerepek szakmasodasa is, ezek hattereként pedig kezdett elterjedni a miiszaki és a
kozgazdasagi hivatas. (Baldzs és Lengyel, 1986) A két generacié tovabbi k6zos vonasa
volt, hogy tagjaik tobbségiikben magas tarsadalmi statust csaladbodl szarmaztak, magas
és novekvo aranyu volt koriikben a felsdfoku végzettségiiek aranya.

A megkésett modernizacio egyik paradox jelenségeként a magyar gazdasagi elit kép-
zettségi szintje mar az els6 generacidban magasabb volt, mint a fejlett orszagok gazda-
sagi elitjeié. (1. tabldzat)

A felsofoka képzettség nem valt formalisan a vezetdi rekrutacio elofeltételévé, de az

s sz

tasi elve a vagyon, a szarmazas és a szakértelem volt, ugyanakkor sikeres stratégiaik
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1. tabldzat. Az amerikai, angol, francia, német és magyar gazdasadgi elit egyetemet, féiskoldt végzett
tagjainak aranya (1770-1989) (%)

USA-+* 1770— | 1801- | 1831- | 1861- | 1891—
1800 1830 1860 1890 1920
22 8 15 39 67
Nagy- 1880- | 1900— 1920-
Britannia++ 1898 1919 1939
38 38 38
Nagy- 1907 1929 1950— 1962— | 1984—
Britannia# 1953 1972 1989
35 50 57 69 83
Francia- 1912 1929
orszagt++
75 96
Francia- 1907 1929 1950— 1962— | 1984—
orszagh 1953 1972 1989
72 90 98 96 97
Német- 1800— | 1871- | 1918—
orszag++++ 1870 1914 1933
Osszesen 14 26 44
Cég- 13 25 30
*tulajdonos
Fizetett (50)** | (60)** 60
gazd.vezetd
Német- 1907 1929 1950— 1962— | 1984—
orszagh 1953 1972 1989
62 67 78 86 100
Magyar- - 1831—- | 1861- | 1891— 1927— 1950 1962 1984
orszag 1830* | 1860* | 1890* * 1943%%*
*
50 55 78 95 94 220 4500 | 9loon

+ Forras: S. M. Lipset és R. Bendix, i.m. 126. (vé. H.Kaelble, Hoszii tavii 4. tabl., 101.); ++ Forrds: H.
Kaelble, 1982, 4. tabl., 101.; +++ Forrds: M.Lévy-Leboyer, La Patronat... 5.tabl. 152. elsé négy sor 3-5.
oszlop osszegrovata (vo. H.Kaelble, Hoszu tavii 4.tdbl., 101.); ++++ Forrds: H. Kaelble, Hoszu tavi 4.
tdabl., 101.; # Forrds: Cassis, 1997, 133.; * sziiletési év szerint; **igen kis mintaelemszdm; *** Forrds: sajdt
szdmitas a multipoziciondlis gazdasagi elit adatai alapjan (v.6. Lengyel, 1993, 46.); & Forrds: a Konnyiiipari
minisztérium vezetd kddereinek kimutatdsa 1950 dec. 21. MOL 276.f- 90/193 (minisztériumi féosztdlyezetdk,
osztalyvezetdk és helyetteseik); i Forras: Jelentés a Nehézipari Minisztérium bdnydszati dagazat 1962. évi
személyzeti munkdjarol, MOL XIX-F-17-b. (minisztériumi féosztalyvezetdk, helyettesek, osztalyvezetdk.,
igazgatok); o Forrds: Statisztikai adatok az dllami és a szovetkezeti vezetkrdl, 1984. Budapest. (1985)
63. (az dllami vdllalatok, trésztok, egyesiilések, részvénytdrsasagok vezetdi).

megvalositasahoz gyakran kellett kijarashoz, politikai kapcsolatokhoz folyamodniuk, il-
letve ilyen pozicidkat is birtokolniuk.

Az éllamositas megallitotta a gazdasagi vezetés korében megindult szakszerlisodési €s
szakmaésodasi folyamatokat. A gazdasagi szervezetek stratégiai s taktikai dontéseinek ko-
re €lesen szétvalt, a stratégiai dontések a redisztributiv tervezési hierarchia felsé szintjeire
keriiltek. Az alsé szinten ennek megfelelden a vezetdk kivalasztasaban a lojalitas, a szar-
mazas és a parttagsag kritériumai valtak dontové. A felsébb szinteken azonban kezdett6l
fogva a lojalitas és a képzettség egyiittes rekrutacios feltételeivel talalkozunk. Az allamosi-
tasok az elit rekrutacidja tekintetében is fordulatot hoztak. A huszadik szdzad masodik fe-
1ében a nemzetkdzi tendencidk ebben a vonatkozéasban ugy alakultak, hogy a fejlett orsza-
gok gazdasagi elitjeinek rekrutacids bazisaban novekedett az értelmiségi és a fehérgalléros
csaladi hattér szerepe. A tervgazdasagi elit els6 generaciojat ezzel szemben a munkas és ki-
sebb mértékben a paraszti szarmazas jellemezte. A hatvanas évektdl a minisztériumi veze-
tésben az értelmiségi és a fehérgalléros szarmazasuak aranya mar elérte a nemzetkozi szin-
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tet. A stratégiai €s a taktikai dontésekért felelds intézmények rekrutacids bazisaban mutat-
kozd kiilonbség a kései tervgazdasag idészakaban fokozatosan megsziint.

A fels6fokn végzettség vallalati szinten kivalasztasi szempontként a tervgazdasagi ve-
am a parttagsagé, ha nem is formalis eldirasként, de gyakorlatilag valtozatlan mértékben
fennmaradt. A korabbi tendencidknak megfeleléen tomegesen elterjedtek és fels6foku
képzéshez kototté valtak a gazdasagi vezetés hatterét adé miiszaki és kdzgazdasagi sze-
repek. E szakmak azonban, sem az érdekérvényesitést, sem pedig a felséfoku képzés bel-
s6 szerkezetét tekintve nem professzionalizalodtak olyan mértékben, mint a jogaszi vagy
az orvosi hivatas.

A gazdasagi vezetok képzettségi szinvonala a hetvenes-nyolcvanas években érte el a
harmincas évekbeli szintet, s a nyolcvanas évek kozepén a fels6foku végzettségli veze-
tok aranya megkdozelitette a kortars brit, francia és német aranyokat. A gazdasagi vezetés
professzionalizcidja a szo6 tagabb, szakszerlisddési értelmében mind az els6, mind pedig
a masodik hullamban lendiiletet vett, am a két hullam soran eltér6 iranyba tartott. A szak-
szerlisodés az elsd periddusban a nyereségmaximalizalas és a kijaras, a masodik perio-
dusban pedig a tervutasitas €s a tervalku normdaihoz igazodott. A kilencvenes években
kezdddott harmadik hullam a rekrutacié logikdjat illetden ugyancsak a nyereség €s a ja-
radékszerzés elemeibdl épitkezett.

Felemas, csonka professzionalizaciorol beszélhetiink a sz sziikebb, szakmasodasi ér-
telmében. A meritokratikus és kredencialis értékek mindharom hullamban teret nyertek a
vezetokivalasztasban, de az elsé két periodusban egymassal ellentétes tartalmu szarma-
zasi és lojalitaskritériumokkal fonddtak 6ssze, a harmadik periddusban pedig a felsé osz-
talyi szarmazas, a szervezeti €s személyi lojalitas nyert ismét teret.

A masodik hullamban a kelet-eurdpai tervgazdasagok elitjének rekrutacios kritériumai
az idok soran a szarmazastol és ideologiai lojalitastol a képzettség, a tapasztalat és a part-
tagsag felé tolodtak el. Az iranyitasi szféra és a vallalati vezetés kozotti kiilonbségek id6-
vel csokkentek, de nem tlintek el teljesen. A kései tervgazdasagi vezetok rekrutacios ba-
zisa sz€les volt, ha a tdrsadalmi osztalyok szerinti szarmazast vessziik tekintetbe. A part-
tagsag €s a képzettség kritériumai szerint azonban rendkiviil sziikk maradt, ami a kadere-
sedés €s a professzionalizalddas parhuzamos folyamatainak szimptomaja. A gazdasagi
reform egyik legfontosabb kihivasa szempontunkbdl az volt, hogy menedzseri feladatok-
kal ruhazta fel a kadereket, akiknek e két szerep egyeztetését kellett megvaldsitaniuk
mindennapi munkéjuk soran.

A gazdasagi elit kilencvenes években kezdddd harmadik professzionalizacios hulla-
manak legfontosabb jellemzdje az, hogy dominanssa valt a magantulajdon és a kulfoldi
tulajdon. A nemzetkozi tapasztalatok arra utalnak, hogy a magantulajdon névekvé mér-
tékben a kredencialis értékekre alapozza a vezetokivalasztast. A kompetenciakritériumok
jelentdsége erdsodott, s a készségek eltolodtak a kézgazdasagi és jogi tudastipusok felé.
A lojalitasi kritériumok kozott az ideologiai szempontok helyett a szervezeti és a szemé-
lyi lojalitas szempontjai nyertek teret. A rekrutacids mintdkat tekintve novekedett a ma-
gas tarsadalmi statusza csaladbdl szarmazok aranya.

A gazdasagi elitbe valé bejutast kondicionalé tényezék

Eddig azt villantottam fel, hogy miként valtozott a gazdaségi elit rekruticidja hossza
tavon, most azt vizsgdlom meg, hogy milyen tarsadalmi tényezdk kondicionaltdk a gaz-
dasagi elitbe val6 bejutast a kilencvenes évek végén.
sadalmi tényezoknek. E kérdések vizsgalatanak egyik legelterjedtebb modja, mikor egy-
egy elit rekrutacids tendencidit 6nmagukban elemzik. Ekkor az elemzés fokuszaban a
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rekrutacio iddbeli alakulasa all. Bendix és Howton (1967), valamint Mills (1945) klasz-
szikus tanulmanyai az amerikai torténelmi gazdasagi elit reputacios mintain ellendrizték a
szarmazas és a végzettség hatasat az elitbe jutasra. A tarsadalmi tényezok kozott is meg-
kullonboztetett figyelem irdnyult arra, hogy miként befolyasolja az osztalyhatas az elitbe
jutast. (Etzioni-Halevy, 1998; Mastekaasa, 2004; Vicsek, 1998) E teriileten kisebb azok-
nak a munkaknak az aranya, amelyek a kiilonb6z6 nemzetiségli gazdasagi elitek dszeha-
sonlitasaval foglalkoznak. (Kaelble, 1982; Cassis, 1997) Az egyik ujabb kelet(i kutatasi
eredmény példaul Bourdieu (1986) konceptualis kereteit alkalmazva a német és a francia
tizleti elit rekrutaciojat hasonlitotta Ossze szaz-szaz f6s elitmintan az osztalyreprodukcio
hatasanak alakulasat mérve. (Hartmann, 2000) Az elemzés azt mutatta ki, hogy a gazda-
sagi elitnek mintegy kétotode mindkét orszagban a tarsadalmi elitbdl — respektive a ,,ge-
hobenes Biirgertum”-bdl, illetve a ,,classe dominant”-bol — szarmazott. Franciaorszagban
a vizsgalatok egybehangzo tanusaga szerint a fels6foka képzésnek és a versenyvizsgak-
nak volt dontd szerepe a kivalasztasban. Németorszagban az elsddleges kritériumok a sze-
mélyiségjegyek voltak, s ezek a gehobenes Biirgertum-bol érkezdket helyezték el6térbe.
A Bourdieu altal leirt osztalyspecifikus habitust tehat a francia esetben inkabb az exkluziv
felsdoktatasi szelekcids mechanizmus biztositotta (ami a felsé osztalybdl szarmazdkat
ugyancsak favorizalta, mivel nagyobb eséllyel biztositotta a vizsgakhoz sziikséges kultu-
ralis javakat). A német esetben ezzel szemben a gehobenes Biirgertum szarmazasi hattere
a habitus révén juttatta tagjait elonyhoz. Személyzeti szakemberekkel folytatott interjuk
tapasztalata szerint a felsd vezetdi poziciokat azért toltdttek be tilnyomdrészt a gehobenes
Biirgertum leszarmazottai, mert 6k birtokoltak nagyobb eséllyel azokat a kddokat és tulaj-
donséagokat, amelyek a nagyburzsoaziat megkiilonboztették. Rendelkeztek dnbizalommal,
optimizmussal €s magabiztossaggal, internalizaltak a tarsadalmi ’distinkcié’ kddjait, azt a
tudast, ami a német tizleti élet felsd rétegeit jellemezte

A sz6 szigoru értelmében vett 6sszehasonlitast az elit és az atlagnépesség kozott azon-
ban viszonylag kevés vizsgalat alkalmazott. Az alabbiakban erre teszek kisérletet, a gaz-
dasagi elit 1998-as és az aktiv népesség 1997-es mintdinak 6sszekapcsolt elemzése ré-
vén. El6szor a végzettség és a tarsadalmi hatér egymashoz viszonyitott és egymassal 6sz-
szefliggd hatésait ellen6rzom Robert Putnam modelljei nyoman. Ezt kdvetden, hasonld
megfontolasbol a képzettség és a parttagsag, valamint ezek, a tarsadalmi nem és a karri-
ermintak egyiittes hatasait vizsgalom az elitbe jutasi esélyek szempontjabdl.

Végzettség és tarsadalmi hattér

Robert Putnam az elitek komparativ kutatasardl irott konyvében a szdrmazas, a kép-
zettség és az elit statusz kapcsolatat négy egyszeri modellel szemlélteti. (Putnam, 1976,
30.) Az els6é modellben a képzettség és a szarmazas kiilon-kiilon hat az elitbe jutasra. A
masodikban a szarmazas hat a képzettségre ¢s ezen keresztiil hat az elitbe jutasra, a szar-
mazas hatasa tehat csak kozvetett. A szerz6 térténelmi példaként a kinai mandarin-meri-
tokraciat emliti, s a példa inkabb a képzettségi teljesitményt, mint a végzettség szintjét
targyalja. A harmadik modellben a szarmazas kiilon-kiilon hat a képzettségre is €s az elit-
be jutasra is. Az elit tagjainak tobbsége képzett, de az alsé osztalybdl szarmazdknak, ha
torténetesen képzettek is, kevés esélyiik van az elit rekrutaciora. Ez, miként Putnam meg-
jegyzi, a modern tarsadalmakban ritka jelenség. A brit és a marokkadi elitet hozza fel pél-
daként, ahol a felsd osztaly tagjai képzettek ugyan, de nem mindannyian, s az elitbe ju-
tasnak nem els6sorban a képzettség, hanem a felsdé osztalyi szarmazas a denominatora.
Végiil a negyedik modellben a szdrmazas hat a képzettségre és az elitbe jutasra is, s a
képzettség is hat az elitbe jutasra. Itt tehat a képzettség mellett a szarmazas direkt és in-
direkt hatast is gyakorol, azaz a masodik modelltdl eltéréen az elitbe jutd képzettek ko-
zott is feliilreprezentaltak a felsé osztalyi szarmazasuak.
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Hogyan vizsgalhatjuk Putnam modelljeit a rendelkezésre all6 magyar adatokon ponto-
san? Az aktiv népesség és a gazdasagi elit adatait tablastatisztikakkal ellenériztiik. Ezen
talmenden a két mintat 6sszevontuk, s létrehoztunk egy elit valtozot, valamint egy, a vég-
zettségre és a szarmazasra vonatkozd valtozot. A mintanagysag és az elit specialis 6ssze-
tétele azt indokolta, hogy mindkét esetben kétértékli valtozokkal operaljunk, a felsdfoku
végzettséggel egyfeldl, valamint a kdzéposztalyi szarmazéssal masfeldl. A szarmazast
azzal a valtozdval mértiik, hogy a megkérdezett csaladjaban, sziilei, nagysziilei kozott
volt-e vallalkozo.

Az els6é modellt két kiilon kereszttablaval €s asszociacios mutatoval ellendriztiik. A té-
tel mindkét eleme igaz, az elitbe jutas és a felséfoku végzettség, valamint az elitbe jutas
¢és a szdrmazas kozott is igen erds pozitiv kapcsolat van. A gazdasagi elitnek, mint korab-
ban emlitettiik, 97 szazaléka rendelkezett diplomaval, az aktiv népességen beliil a diplo-
masok aranya egyhatodos volt.

Ugyanakkor az is igaz, hogy a gazdasagi elit minden mas tarsadalmi csoportnal inkabb
szarmazott vallalkozdi hatterti csaladbol, beleértve magukat a vallalkozokat is. (2. tabldzat).

2. tdblazat. A sziilok, nagysziilok kozt volt-e vallalkozo? (Az elit és az aktiv népesség egyes csoportjainak
vdlaszai, 1997/98)

igen, % N
Elit 51,7 240
aktiv népesség 19,3 767
Vezetd 2107,0 60
vallalkozo 36,4 66
értelmiségi 23,6 72
egyéb szellemi 22,8 114
szakmunkas 15,1 232
betanitott- és segédmunkas 10,8 194

Cramer'’s V= (,35****

Ez nyilvan azzal allt 6sszefliggésben, hogy az ujonnan kialakuld véllalkozoi osztaly
nem elhanyagolhat6 része volt kényszervallalkozé a kilencvenes évek derekan. Az elit-
nek tobb mint fele, a k6zéposztaly negyede, s az als6 osztaly nyolcada jelezte, hogy szii-
lei, nagysziilei kozt volt vallalkozo. A nagysziilok vallalkozoi hattere és az elit statusz ko-
z0tti pozitiv kapcsolatra vilagitott ra egy az 1993-as, Szelényi Ivan, Szelényi Szonja és
Donald Treiman vezetésével végzett elitvizsgalat adatait elemzd tanulmény is. (Rona,
Tas és Bordcz, 2000) Hasonld iranyu, de gyengébb kapcsolat volt a sziilok vallalkozoéi
multja és az elitstatusz kozott, ami azzal all 6sszefliggésben, hogy a kilencvenes évek
gazdasagi elitjének zome az allamositasok utan sziiletett.

A masodik modellt ellenérzendé megvizsgaltuk az asszociaciot a szarmazas €s a kép-
zettség kozott, ami ugyancsak szignifikansnak bizonyult. Hasonloképpen er6s és szig-
nifikans kapcsolat volt a képzettség és az elitpozicid kozott is. Harom dimenziods tab-
lankban el6szor a munkdsosztalybol szarmazok kozott vizsgaltuk az iskolai végzettség
hatédsat, majd a kozéposztalybdl szarmazok kozott. Azt lattuk, hogy az altalanos népes-
ségmintaban, azok korében, akiknek felmen6i kozt nem voltak vallalkozok a felséfoka
végzettek aranya 15 szazalékot tett ki, mig azok kozt, akiknek sziilei, nagysziilei kozt
voltak vallalkozok, a felsdfoku végzettségliek aranya egynegyedes volt. Az elit tagjai-
nak korében mindkét szdrmazasi csoport esetében a 95 szazalékot meghaladd dontd
tobbség rendelkezett felsdfoku végzettséggel. Azt azonban nem allithatjuk, hogy a szar-
mazas csak kozvetve, az iskolai végzettségen keresztiil fejtené ki hatasat, s ennek ko-
vetkeztében az azonos végzettségliek korében az alsé osztalyi szarmazasuak mar ugyan-
olyan eséllyel jutnanak az elitbe, mint a kdzéposztalybeliek. A harmadik modell, mely
a hangsulyt a szarmazas szlirdhatasara teszi, a magyar gazdasagi elit esetében nyilvan-
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valdan nem allja meg a helyét, hiszen, bar a kilencvenes években egy bezarodasi folya-
matot regisztralhattunk, a kozvetlen kapcsolat a szarmazas ¢s az elitbe jutas esélyei kozt
tavolrol sem volt determinisztikus. Fentiekbdl az valdszinisithetd, hogy a szarmazas és
a végzettség tényez6i koziil a végzettségnek volt nagyobb hatasa az elitbe jutasra, s va-
léban, a negyedik modell tesztelésére kialakitott logisztikus regresszids egyenletek azt
az eredményt hoztdk, hogy bar mindkét tényezd szignifikans hatast gyakorolt az elitbe
jutas esélyeire, koziiliik a fels6foku végzettség hatasa szamottevéen meghaladta a szar-
mazasét. (3. tabldazat)

3. tabldzat. Az elitbe jutds esélyei az iskolai végzettség és a szdrmazds valtozéival becsiilve, 1997/98-ban

Valtozo B Szoras Wald Szign. Exp(B)
Iskolai végzettség 4.8 0,4 166,6 0,0000 1245
(felséfoku=1,
egyéb=0)

Szarmazas 1,1 0,4 161,9 0,0000 2,8
(sziilok,

nagysziilok kozt

volt

vallalkoz6=1,

egyéb=0)

Konstans -4,7 helyesen besorolt esetek aranya 86,3%,

N 1007,0

A magyarazo tényezok koziil az iskolai végzettség jelentdsen novelte a modell magyara-
76 erejét. Ehhez képest a szarmazéas mar csak mérsékeltebben jarult hozza a magyarazo erd
novekedéséhez, s csupan csekély mértékben csokkentette a végzettség hatasat, am kétségki-
viil onmagaban is szignifikans hatast gyakorolt. Azonos iskolai végzettség mellett a vallal-
kozdi hatter(i csaladokbdl érkezoknek mintegy haromszoros esélyiik volt az elitbe jutasra.

Kompetencia és lojalitas

Minden eddigi elemzésbdl az deriilt ki, hogy a felséfoku képzettség mint a kompetenci-
at valdszinGsito tényez6 igen erds hatast gyakorol az elitbe jutasi esélyekre. Kérdés, hogy
hogyan alakul az allamszocialista iddszakban éppily fontosnak bizonyult masik tényez0, az
egykori lojalitast valdsziniisito tényezo, az MSZMP-tagsag hatasa a kilencvenes évek vé-
gén. Azt lattuk, hogy a parttagsaggal fémjelzett aktiv politikai k6tddés a gazdasagi elit ese-
tében mar a rendszervaltas idején elveszitette rekrutacios sziird szerepét. Ez azonban nem
szitkségképpen jelenti azt, hogy a valamikori parttagsag is megsziint volna az informalis
szelekcids mechanizmusban miikodni. Lattuk, hogy a valamikori parttagok korében feliil-
reprezentaltak voltak a magasabb képzettségii, vezetdi tapasztalattal rendelkez6 kaderek, s
ez dnmagaban hozzjarulhatott ahhoz, hogy a kilencvenes évek végi gazdasagi elit mint-
egy fele volt parttagok koziil keriilt ki. Mar nem volt olyan jelentds a hatdsa, mint a kép-
zettségnek, azt valdszinisithetjiik, hogy 6nallé hatassal birt. (4. tabldazat)

4. tablazat. Az elitbe jutds esélyei a végzettség és a pdrttagsag valtozéival becsiilve, 1997/98-ban

Valtozo B Szoras Wald Szign. Exp(B)
Végzettség 4,7 04 1559 ,0000 110,6
(felséfoku=1,
alacsonyabb=0)

Volt-e MSZMP- 1,8 0,3 46,1 ,0000 6,1
tag

(igen =1, nem=0)

Konstans -4,7 helyesen besorolt esetek ardnya 86.4 %,

N 1012,0
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A szamitasok igazoljak ezt a feltevést. A fels6foku képzettség dontd hatasa mellett a
volt parttagsag is mintegy hatszorosan ndvelte az elitbe jutasi esélyeket, ha a két ténye-
70 egyiittes hatdsat vizsgaltuk.

A karriert, valamint a demografiai tényezdket kontrollalva is megmaradt, s csupan kis
mértékben mérséklodott mindkét szignifikans hatds. A jelenség értelmezéséhez sziiksé-
ges emlékeztetniink arra, hogy a felvétel idején szocialista tobbségli kormany volt hatal-
mon, s ez elvileg hatast gyakorolhatott a gazdasagpolitika szegmenseiben. A hatast azon-
ban nem mutathatjuk ki, mivel a gazdasagpolitikaban és a vallalati vezetok korében egy-
arant némileg atlag f6l6tti volt parttag arannyal talalkozunk, mig a bankszektorban atlag
alattival, s az dsszefliggés nem szignifikans.

A gazdasagi elitbe jutas szempontjabol tehat a kompetencia mellett az egykori parttag-
sag onmagaban is novelte az esélyeket, akkor is, ha a demografiai és karriermintabeli kii-
16nbségeket kiszlrtiik.

Itt térhetiink ra annak a kérdésnek a megvalaszoldsara, hogy jelentett-e a kader mult el6-
nyoket a népesség szélesebb koreiben is a kilencvenes évek végén. A volt parttagok és nem
parttagok atlagjovedelmeit 6sszehasonlitva az aktiv népesség 1997-es mintajan (3. tabld-
zat), azt tapasztaljuk, hogy a volt allamparti tagsag nem jelentett szamottevo nett6 jovedel-
mi elényt. A volt parttagok nettd havi jovedelme egyharmaddal haladta meg az atlagot, s az
eltérés statisztikai értelemben nem volt szignifikans, ami részben a volt parttagok aktiv né-
pességen beliili viszonylag kis aranyaval magyarazhat6. Ezzel szemben a fels6foka vég-
zettségliek kozel kétszeres, s a vezetdi tapasztalattal rendelkezok masfélszeres, az atlagnal
statisztikailag szignifikdnsan nagyobb jovedelmet huztak. Ugyanakkor tudhatd, hogy a
parttagok végzettségi és karrierszerkezete eltért az atlagnépességétol.

5. tdablazat. A jovedelem, a felsdfoku végzettek és a vezetdi tapasztalattal rendelkezdk az aktiv népesség és a
volt MSZMP-tagok korében, 1997-ben

Netto havi féallasu Felsofoku Vezetdi N
jovedelem végzettek ardanya tapasztalattal (N jov)
(ezer Ft) (%) rendelkezdk aranya
(%)
Aktiv népesség 30,6 16,8 27,2 772 (687)
Volt MSZMP-tag 39,5 28,3 48,3 60 (51)
szign. Eta=.07 (ns) Phi=.9* Phi=.14%***

Anndl inkabb indokolt lehetett volna, hogy a parttagsag nettd jovedelmi hatdsa sza-
mottevd legyen. Két dolgot azonban érdemes itt szem eldtt tartanunk. Az egyik az, hogy
a kereszthatdsok kisziirésével olykor viszonylag kis aranyszamu valtozdk jelentdségét is
ellendrizhetjiik. A masik pedig az, hogy a jovedelmek mérésével szamos probléma van.
A legkézenfekvobb az, hogy érzékeny kérdés 1évén, a valaszmegtagadasok és torzitasok
miatt az adatok pontatlanok. A kevésbé kézenfekvo az, hogy a jovedelmek megoszlasa
nem felelt meg a normalis eloszlas feltételének, ami a regresszids egyenlet fliggd valto-
zojat kell jellemezze. Ezért a jovedelmek logaritmusat fliggd valtozénak tekintve a ko-
vetkez0 regresszids egyenlettel ellendrizhetjiik a kérdést.

Ln (JOV)= 0.5xISK+0.3xNEM+0.3xVEZ+0.2xKADER+ 9.9

(N= 645, R négyzet= 0.25) Ahol

Ln (JOV)= a féallasu nett6 jovedelem logaritmusa

ISK = 1, ha fels6fokq, 0, ha nem felsdfoku végzettséggel rendelkezett a kérdezett
NEM-= 1, ha a kérdezett férfi, 0, ha n6

VEZ= 1, ha a kérdezettnek volt vezetdi tapasztalata, 0, ha nem

KADER= 1, ha a kérdezett tagja volt az MSZMP-nek, 0, ha nem.
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Azt tapasztaljuk, hogy a volt parttagsag 6nall6 pozitiv hatasa kimutathato a jovedelmekre,
ha a vezet6i tapasztalattal és a végzettséggel kontrollaljuk, tehat a kader mualt 6nmagaban is
jovedelmi elonyoket jelentett az aktiv népesség korében. Ez az eldny nem volt olyan szamot-
tevd, mint a felséfoku iskolai végzettségé és a vezetdi tapasztalaté, de szignifikans elény volt.
Az elemzési stratégidk gyakrabban élnek egy hatds dekompozicidjanak alkalmazaséaval, s azt
mutatjak ki, hogy egy tényez6 milyen mas hattérvaltozok hatasat striti magaba. Mi most egy
forditott utat jartunk be: egy eredetileg inszignifikansnak tiin6 tényezorél bizonyitottuk be,
hogy szignifikans hatasa volt a jovedelmi kiilonbségek magyarazataban. A kévetkeztetés igy
megyvilagitva talan még érdekesebb, mert egy rejtett hatasra vilagit ra: a kilencvenes évek ma-
sodik felében a parttag mult az aktiv népesség egészében az azonos végzettségli, nemti és ve-
zetdi tapasztalattal rendelkezé emberek korében igen szdmottevden differencialta a jovedel-
meket. Ezek mellett pedig, mint lattuk a volt parttagsag elonyt jelentett a gazdasagi elitbe va-
16 bekertilési esélyek tekintetében is. Az eliten beliili jovedelmi szorédast azonban sem a volt
parttagsag, sem a felsdfoku végzettség ténye nem befolyasolta, utobbi nyilvan azért nem,
mert a donto tobbség rendelkezett vele, s a jovedelem nem ezzel aranyosan alakult.

Egyiittes hatasok

A gazdasagi elitbe valo bejutasi esélyeket becsld dsszegzé modelliink (6. tdbldzat) a
nem, a kor, a szdrmazas, az iskolai végzettség, a volt MSZMP-tagsag, valamint a karri-
erminta valtozoit vette szamitasba. Mindezek a tényezok szignifikansan és szamottevo-
en befolyasoltak az elitbe vald bejutas esélyeit, s egyiittesen jo becslést adnak. A helye-
sen besorolt esetek aranya 90 szazalékos volt. Mind a nem, mind pedig a szarmazas fon-
tosnak bizonyult a gazdasagi elit kivalasztdsdban, azonban az iskolai végzettség ezeknél
is fontosabb volt. A kompetencia, s a lojalitas sziiré indikatorai koziil tehat kiilonésen a
felsofoku végzettség bizonyult donté fontossagunak.

6. tablazat. Az elitbe jutds esélyei a kompetencia, a lojalitds, a szarmazds, a demogrdfiai tényezék és a
karrierminta valtozoival becsiilve, 1997/98-ban

Valtozo B Szoras Wald Szign. Exp(B)
képzettség 4,6 0,4 130,4 0,0000 98,8
(1= felséfoku, 0=
egyéb)
parttagsag (1=volt 1.4 0,3 19,9 0,0000 4,0
MSZMP-tag,
0= egyéb)
szarmazas (sziilok, 0,9 0,3 9,6 0,002 2.4

nagysziilok kozt
volt vallalkozo=1,

egyéb=0)

nem (1= férfi, 1,3 0,3 19,4 0,0000 38
0=nd)

kor (50 évesnél -0,5 0,14 14,7 0,0001 0,6

fiatalabb=1, 50 éves
¢és id6sebb=-1)

a karrier jellege -0,6 0,2 8,6 0,003 0,6
(folyamatosl,
ugraszerii=-1)
hullamhegyek, -0,8 0,3 8,1 0,004 0,4
hullamvoélgyek
voltak-e (1=1igen,

0 =nem)
Konstans -4,6 helyesen besorolt esetek aranya 90,4 %
n 812,0
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Azaz a gazdasagi elit kivalasztasanak legdontdbb eleme a felsdfoku végzettség volt a
szamitasba vett tényezok kozil, Ez sokszorosan meghaladta minden mas tarsadalmi ma-
gyarazo faktor hatasat. A masodik legjelentdsebb tényezo valtozatlanul a kései tervgaz-
dasagban lojalitast valosziniisitd valtozo, az allamparti tagsag volt. A gazdasagi elit tag-
jainak fele, a mintabeli aktiv népességnek kevesebb mint 10 szazaléka volt parttag. Isme-
retes, hogy a parttagsag végzettségi dsszetétele szamottevoen kedvezdobb volt, mint az at-
lagnépességé. Ennek ellenére, a modellben a végzettséggel kontrollalva is 6nallé magya-
razé tényezonek bizonyult a volt parttagsag az atmenetgazdasag idészakaban. A korab-
bi lojalitasi kritériummal egyenértékii hatassal volt a bejutasi esélyekre a tarsadalmi nem.
A szarmazasi hattér csaknem olyan fontosnak bizonyult az elitbe jutési esélyeket illetd-
en, mint a nem és a volt parttagsag.

A demografiai tényezok koziil az 6tven év f6lotti életkor kozel kétszeresen novelte az
elitbe jutas esélyeit, ami azért is figyelemre méltd, mert, mint korabban lattuk, a gazda-
sagi elit a rendszervaltas kezdeti iddszakaban egyes szegmenseiben jelentésen megfiata-
lodott. Ennek ellenére a gazdasagi elit tobb mint fele, az aktiv népesség hatoda volt 6t-
ven ¢v folotti. Bar 6sszehasonlitasi alapul az aktiv népességet valasztottuk, ezen beliil is
jelentds eltérések vannak a kormegoszlas tekintetében. Az elitet is kevéssé jellemzi a kar-
rierekben mutatkoz6 nagy ugras, azonban az ugrasszera karrierek novelték az elitbe ju-
tas esélyeit. Az agazaton beliili, illetve agazatok koz6tti karrierek, miként lattuk, nem be-
folyasoltak érdemben a bejutasi esélyeket az Gsszetételhatasok kikiiszobolését kovetden.

Visszatérve a korabban felidézett nemzetkozi Osszehasonlitashoz, azt mondhatjuk,
hogy a magyar gazdasagi elit ebben a tekintetben inkabb a francia tipushoz allt kozel.
Nem abban az értelemben, hogy a versenyvizsgak rendszere és a fels6foku intézmények
szigoru hierarchizaltsdga az osztalyhatést attételessé tenné. Abban az értelemben azon-
ban igen, hogy a kompetenciat valosziniisitd képzettség minden mas tényezot sokszoro-
san meghalado hatassal volt az elitbe jutas esélyeire. Az osztalyhatas tehat kézvetve, a
képzettségi sziirén keresztiil fejtette ki hatdsat. Onallé hatasa is megmaradt azonban, s
ebben a tekintetben, Putnam negyedik modelljéhez allt kozel, amelyben a képzettségen
keresztiili €s az 6nalld osztalyhatds is érvényesiil. Az dllamszocialista mult mésik 6rok-
sége, a lojalitast valdszinlisit6 parttagsag ugyancsak erds onallo befolyassal volt a beke-
riilésre, akkor is, ha a képzettség, a karrier, a kor és a nem valtozoinak hatasat kiszrtiik.
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Szabo 1ldiko

Budapest, Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem

Nemzeti szocializacio a két
vilaghaboru kozott Magyarorszagon

Milyen nemzetfogalomra épiilt a két vilaghdboru kozotti nemzeti
tematika? Az uj, kultitrnemzeti koncepcionak milyen ideologiai
hdttere volt? Az dllamilag vezetett nemzeti tematika hogyan
Jejezodott ki a mindennapi életet meghatdrozo politikai
gyakorlatban és az intézmeényes politikai
szocializdcioban?

téssel a magyar nemzet korabbi szakralis konstrukcidja dsszetort, a politikai nem-

zet koncepciodjara épiild politika cs6dot mondott. Az elcsatolt teriileteken €10k el-
vesztették magyar allampolgarsagukat. A habort elvesztése, az 0szirdzsas forradalom, a
Tanacskoztarsasag idoszaka, a vords- €s a fehérterror, majd a trianoni békeszerzodés sokk-
ja és a gazdasagi 6sszeomlas kiélezte a nemzeti problematika kérdéseit és felszinre hozta a
Monarchia iddszakaban felépiilt nemzetfogalom, nemzeti szocializacidés modell és nemze-
ti tematika érvénytelenségét. A nemzeti szocializacié korabbi modellje nemcsak a nemze-
tiségek integralasaban bizonyult hatastalannak, de nem segitett a kudarc értelmezésében, a
veszteségek feldolgozasaban és a ,hogyan tovabb” kérdésének megvalaszolasaban sem.

A békeszerzédéssel nemcsak az allami szuverenitas korabbi hatarai vesztették érvé-
nyiiket, hanem megvaltozott a magyar allam és a korabbi (magyar és nem magyar nem-
zetiségll) allampolgarok kozotti viszony, valamint az orszag nemzetkozi szerepe €s kap-
csolatrendszere is. Uj politikai valaszokat kellett talalni az olyan kérdésekre, mint, hogy
mit jelent a magyar nemzet fogalma, ki tartozik a nemzethez; milyen kapcsolata legyen
a magyar allamnak a szomszédos allamokba keriilt magyarokkal és milyen a szomszédos
allamokkal. Emellett magyarazatot kellett talalni a veszteségek okaira, és politikai ,,tera-
piat” kinalni kovetkezményeire.

Horthy hatalomra jutdsaval a nemzeti tematika ,.kinyilt”. Az 1j allamhatalom az értel-
miség széles koreinek kozremiikodésével torekedett a nemzetfogalom wjraértelmezésére
és szakralis rekonstrukcidjara, valamint egy 01j nemzeti tematika felépitésére. Az allam-
hatalom az ujrafogalmazott nemzeti tematika hatékony kozvetitését 01j, az allami politika
rangjara emelt identitasstratégia keretében probalta biztositani. Az allami szinten vezetett
nemzeti tematika kiegésziilt a kiilonb6z6 értelmiségi csoportok nemzeti tematizacioival.
A szocializacio intézményei — az iskolarendszer, a legjelentdsebb ifjusagi szervezetek és
a keresztény egyhazak — a nemzeti tematikaval 6sszhangban vettek részt a kollektiv iden-
titasok formalasaban.

ﬁ z els6 vildghaborut kdvetden a politikai 6sszeomlassal, tertileti és népességvesz-

A nemzetfogalom etnicizalédasa

A trianoni békeszerzddés szembenalld felei a nemzet-koncepcidk kiilonbdzé modell-
jeit képviselték. A dontéshozok Kozép-Eurdpa térképén a nemzeti hovatartozas masod-
lagos volt az allamok hatarainak a meghtizasaban. Az G hatarok altal érintettek nemzeti
identitasa viszont — legyenek bar vesztesek vagy nyertesek — alapvetden a nyelvi és kul-
turalis egyiivé tartozas érzésébol taplalkozott.
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A békeszerz6dés kielégitette a nem magyar nemzeti identitassal rendelkezOk sajat
nemzetallam iranti igényét. Ugyanakkor erészakot kovetett el a magyar nemzeti identi-
tassal rendelkezdkon azzal, hogy olyan allamok polgaraiva tette dket, amelyek eredetileg
ugyancsak a kultirnemzet-koncepcié jegyében szervezddtek, de a megalakuldsuk utan
mar a masfajta legitimitas-sziikségletekkel rendelkez6 politikai nemzet konstrukcidjan
alapultak. Az 1j, allamnemzeti ideoldgia lesz majd az ugynevezett utddallamokban a ki-
sebbségi jogok korlatozasanak az alapja, amennyiben a tébbséghez tartozdkat tekintik az
allamalkotd nemzet részeinek, és az egyéni szabadsagjogokat helyezik el6térbe.

Magyarorszag nemzetiségi szempontbol meglehetésen homogén lett: a lakossag 89,6 sza-
zaléka volt magyar anyanyelvii. A békeszerzddéssel az allamnemzeti gondolatkor elvesztet-
te politikai realitasat. A magyarok szamara — akar a magyar allam, akar pedig a szomszédos
allamok tertiletén éltek — a dualizmus kori nemzetkoncepcié allamnemzeti elemei érvényii-
ket vesztették. Az orszaghatarok atrajzolasa utan szamukra szétvalt egymastol az allampol-
garsag és a nemzetiségi hovatartozas. Mas-mas orszag polgaraiként a toérténelmileg, nyelvi-
leg és kulturalisan egyiivé tartozé magyar nemzet részének tekintették magukat.

Az 1j helyzet rakényszeritette az 0j hatalmat a nemzet Ujrafogalmazasara. A magyar
nemzet két vildghaboru kozotti politikai koncepcidjaban kizardlagossa valt az etnikai
szempont; az 1920-as numerus clausus torvény mar ezt a nemzet-koncepciot képviselte.
A torvény szerint a faji alapokon felfogott politikai nemzetben nem volt helyiik az ugyan-
csak faji alapon felfogott zsidoknak, fliggetleniil attdl, hogy magyar nemzeti identitassal
rendelkeztek. (Karddy, 2001)

A korabbi kézépnemzet-tudatot defetista kisnemzet-tudat valtotta fel. A nemzetrdl al-
kotott felfogast a veszteségek és a fenyegetettség érzése motivaltak, és felerésodtek ben-
ne a veszélyeztetettségre utald elemek. El6térbe keriiltek az 1920-ban 6nall6 allamisag-
hoz jutott szomszéd népek (romanok, szlovakok) iranti negativ érzelmek, feler6sodott a
,»csak magunkra szamithatunk” érzése. A kdzelmult (a haboru és a forradalmak) és a je-
len interpretalasaban etnikai szempontok érvényesiiltek. (7)

A politikai nemzetfogalom bipolarissa alakult. A ,,magyar” az ellenséges érziilettel
vagy legalabbis averzidval megkdozelitett ,,nem magyartdl” valo kiillonbdzdségben nyert
értelmet. A nemzetfogalomhoz markans kiilsé és belso ellenségképek: az utdédallamok,
a kommunizmus, a zsiddk (illetve a kommunizmussal azonositott zsiddsag) tartoztak. A
kozgondolkozast jelentdsen befolyasold miivekben a szemben allo felek, majd a gydz-
tesek és a vesztesek konfliktusa a magyarok és a nem magyarok mentalis kiillonb6zdsé-
gével Osszefliiggd konfliktusként, illetve a zsiddsag armanykodasanak eredményeként
jelent meg. (2)

A magyar politikai élet kozéppontjaba a trianoni békeszerzddés nyoman elszenvedett
nemzeti sérelmek kertiltek. (3) A rendszer kohézidjat a békeszerzddés revizidjanak remé-
nye és célja biztositotta. Az allamhatalomnak a nemzeti kérdésekben szamottevo tarsa-
dalom-Iélektani timogatottsaga volt. Olyan politikai osztalyra tamaszkodott, amely a sé-
relmek megitélésében egységes volt. A sérelmi politikabol kovetkezden a politikai elit
nem a valos erdviszonyokra és nem a realpolitikara helyezte a hangstlyt. A hajdani nagy-
sag visszaallithatosagara épitett, illuziokban ringatva a tarsadalmat, és elutasitva a rész-
megoldasokat (példaul az etnikai alapti reviziot). A régi dics6ség emlékeinek fenntartasa
a jovobeni dicsGségbe vetett hitet erdsitette. A revizids térekvések az elcsatolt teriiletek
visszaadasat igérd tengelyhatalmak felé vezettek.

Az Ujrafogalmazott nemzeti tematika a torténelmi, szarmazasi €s kulturalis szempont-
bdl egylivé tartozo nemzet fogalmanak megszilarditasara és kicsiszolasara iranyult. Ve-
zetése az allam kezében Gsszpontosult. A tematika épitett a kozhangulatra és 6sszhang-
ban volt a nemzetpolitikaval. (4) A kultarpolitika és a politikai szocializacié modellje a
nemzeti tematika kozvetitésének szolgalataban allt.
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Nemzetkozpontu ideologiak

A két vilaghabort k6z6tt valamennyi szellemi-politikai iranyzat igazsagtalannak tartot-
ta a trianoni békeszerzodést, €s sziikségesnek latta revizidjat. (5) A legfontosabb politikai
cél a revizié volt. (6) A politikai elit a nemzeti kérdések aktualitisaira épitette a revizid
eszméjét. A nemzeti problematika minden politikai tényezot foglalkoztatott, mindegyik je-
lentdsnek tartotta, és szinte minden téméaban megkeriilhetetlen volt. Osszekapcsoltak a tar-
sadalmi fejlédés, az oktatas, a modernizacio és a Nyugathoz valo viszony kérdéseivel. A
legerdsebb legitim nemzeti konszenzusteremt6 tényezo az irredentizmus volt.

Mindegyik politikai irAnyzat definialta viszonyat a megoldatlan nemzeti kérdésekhez,
a szomszédos orszdgokhoz és a Szovjetunidhoz, valamint a megoldas modjat keresve
Nyugat-Eurépahoz. Addig Magyarorszag egy kézépbirodalom — az Osztrak-Magyar Mo-
narchia — részeként, a Magyar Kiralysag jelentds teriileteivel rendelkezve szamottevo té-

nyezOnek tekintette magat az eurdpai poron-
don. Trianon utdn egy vesztes, gazdasagi,
Mindegyik politikai iranyzat de- politikai és térsadalo%]lélektani é{:rr,telemb%n

Jfinidlta viszonydt a megoldal-  egyarant kiszolgaltatott, ellenségekkel koriil-
lan nemzeti kérdésekhez, a vett, kis orszagga valt. A reviziora 6nerdbol

P . p igy nem volt semmi esély, csak a nagyhatal-
szomszédos orszdagokhoz és a . o A
mak tamogatasaval. A nemzet 1j, etnikai ala-

Szovjetuniohoz, valamint a pu felfogasa lehetévé tette, hogy a haboru-
megoldds maodijdt keresve Nyu-  ban valo részvételt és kovetkezményeit, a

gat-Eurépdhoz. Addig Magyar- veszteségek okait a politikai osztaly ne poli-

. bézépbirodal tikai koncepciokkal és dontésekkel magya-
0rS2ag egy Rozepoiroaaiom - az rdzza, hanem a kiils6 és belso ellenség ar-

Osztrak-Magyar Monarchia —  méanykodésaival.
részekent, a Magyar Kirdlysdg A politikai irdnyzatok kdzott harom szem-

jelent6s teriileteivel rendelkezve P ontbél voltak killénbségek: .
— a torténelmi és a tarsadalmi feleldsség

szdmotlevs tenyezonek tekintet-  y¢rdgsében (milyennek lattak az uralkodo
te magdt az europai porondon.  osztly és a liberalis politika felelésségét a
T;ﬁl&lnon ut&in egy Uesztes} g&lz_ nemzetet ért bajokél‘t, a héborl:lért éS a tl‘ial‘lo—

.. oy ni veszteségekért; az uralkodd osztaly fele-
dasdgi, politikai ¢s tdrsadalom- 16sségét a szocialis bajokért, a parasztsag

lelektani értelemben egyardnt — helyzetért, a mezégazdasag és a birtokrend-
kiszolgdltatott, ellenségekkel ko-  szer feudilis szerkezetéért; hogy itélték meg
riilvett, kis orszdggd vdll. a zsidosag szerepét az urbanizacidban, a gaz-

’ daségi és a kulturalis életben);

—a,kiut” kérdésében (milyen nemzetkozi
orientacio jellemezte dket; milyennek lattdk a munkasosztaly, a parasztsag szerepét a ki-
vanatos valtozasokban; mennyire gondolkoztak sajatos nemzeti értékekben vagy ,.har-
madik utban”);

— tarsadalomfilozofidjukban (melyik tarsadalmi réteget tartottak alapvetonek; mivel
magyaraztak a tarsadalmi elmaradottsagot; milyen volt a viszonyuk a szomszéd népek-
hez és allamokhoz; a zsidokhoz és a Nyugathoz).

A szellemi élet abbdl a szempontbol polarizalddott, hogy a kiilonb6zd iranyzatok mi-
lyen prioritést tulajdonitottak a nemzeti problematikanak. Egyesek ideologidjaban a nem-
zeti problematika meghatarozonak bizonyult, mig mas esetekben (igy a baloldali és a
polgari radikalis ideoldgiaban) megdrizte relativ 6nallosagat a tarsadalmi kérdések mel-
lett, vagy éppen alarendelddott nekik. Kiilonbségek voltak abban is, hogy a politikai ide-
oldogiak milyen érvek alapjan tartottak sziikségesnek és milyen mértékben a reviziot. (7)
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A két vilaghaboru kozott két, a kézgondolkozast markansan befolyasold nemzetkoz-
pontt ideoldgia is megfogalmazodott: eldbb a keresztény nemzeti ideoldgia, majd a har-
mincas évekre ennek sajatos értelmiségi kritikdja, a népiek ideologiaja. Az allam a ke-
resztény nemzeti ideoldgiat tette a magaéva. (8)

Természetesen voltak hagyomanyai az dllamkozpontu ideoldgidknak is, amelyek foga-
lomrendszere értelemszerien nem a nemzet kategéridja koré szervezddott. Ezeket az ide-
ologiakat egyrészt a baloldali (a szocidldemokrata €s a kommunista), masrészt a libera-
lis vagy polgari radikalis iranyzatok képviseltek. Az allamk6zpontu ideologiak tarsadal-
mi tdmogatottsaga a nemzetkdzpontuakénal sokkal kisebb volt. A kormanyzé konzerva-
tiv nacionalista partok kozott a tarsadalom erds allami kontrolljaban vald egyetértés és a
politikai reformok elutasitdsa mellett a nemzetkdzponta ideologiai keretek jelentették a
kontinuitast. (9)

A Horthy-rendszer revansista politikdja és a kollektiv identitasok befolyasolasara to-
rekvo stratégiaja markans kiilso és belso ellenségképeket rajzold, nemzeti sérelmeket ér-
telmezd, a magyarok és a nem magyarok, valamint Magyarorszag €s a tobbi orszagok vi-
szonyanak eszmei koordinatait kijel6ld6 nemzetk6zpontl ideoldgiara: a konzervativ ke-
resztény nemzeti ideoldgiara €piilt.

Még Horthy hatalomra jutasa el6tt, 1918. oktéber 31. utan sorra alakultak a fajvédo
szervezetek. (10) A keresztény nemzeti ideoldgia jegyében tevékenykedtek a partok is.
(11) A ,keresztény kurzus” ideoldgiai alapvetéje 1919-t81 Prohdszka Ottokar piispok
volt, aki irasaival és hitszonokként is sokakra volt hatassal. Prohdszkanak jelentds szere-
pe volt mind abban, hogy az antiszemitizmus az allami politika részévé valt, mind pedig
abban, hogy az antiszemitizmus a tarsadalmi és politikai jelenségek kdonnyen fogyasztha-
td értelmezési sémaival boviilt. A fajvédo szervezetek a tarsadalom legkiilonb6zébb ré-
tegeire tamaszkodtak. (72) Elsésorban a kézéprétegekre volt befolyasuk. A szervezetek
tagjai és szimpatizansai dontéshozokként, nyomasgyakorlokként és mintakozvetitdkként
jatszottak szerepet a keresztény nemzeti ideoldgia és a politika kozotti kapesolatok
megalapozasaban. (13)

A keresztény nemzeti ideologia abbdl indult ki, hogy a trianoni hatarok ideiglenesnek
tekinthetdk; a cél az elcsatolt teriiletek visszaszerzése. A rendszer hivatalos ideoldgiaja-
ként nem annyira a szocialis és a strukturalis, mint inkabb a gazdasagi és a kulturalis ba-
jokra reflektalt. A keresztény nemzeti ideologiat a kovetkezok jellemezték.

— Az allamnemzet és a kultirnemzet fogalma kozotti nyitottsag, amely a dualizmus
iddszakat jellemezte, megszlint. A magyar nemzet politikai fogalma a kulturalisan, nyel-
vileg és torténelmileg Osszetartozé embereket jelentette.

— A, magyar” fogalmadba hangsulyosan beemelddtek egyrészt a szdrmazasra, masrészt
a magatartasra, minéségre, érzelmekre, tudatra, szellemiségre, nehezen definialhaté el6-
feltevésekre utald kritériumok. Ebben meghatarozd szerepet jatszott tobb, kiilonbozo
iranyvonalat jelz6 értelmiségi, mindenekeldtt Szekfli Gyula torténész (74), Prohaszka
Ottokar katolikus és Ravasz Laszl6 reformatus puispok (15), az irok koziil pedig Szabd
Dezs6, (16) Németh Laszlo (17) és Féja Géza.

— Az ideolégia 1ényegéhez hozzatartozott a faji, kulturalis és gazdasagi indittatast an-
tiszemitizmus, amely a zsidosag bilinbakként valé megjelenitésében is kifejezodott. A
konzervativ keresztény nemzeti ideoldgiat magaéva tevd hatalom a zsidésagot, mint bel-
s6 és mint kiils ellenséget is feleldsnek latta a nemzeti tragédiak bekovetkeztében, és
egyre tagitotta az antiszemitizmus legitim kereteit. 1920-t6l a tarsadalom legszélesebb
koreiben legitimalddott az antiszemita beszédmod és a hétkdznapi antiszemitizmus,
amelyre aztan jelentésebb tarsadalmi ellenallas nélkiil épithettek 1938-t61 az egymast ko-
vetd zsidotorvények.

— A keresztény nemzeti ideoldgia f6 tarsadalmi bazisat a ,,keresztény, uri kézéposztaly”
képezte. A vele azonosulok a nemesi szarmazasu vagy a nemességhez értékrendje s men-
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talitasa révén ko6tddo keresztény magyar kdzéposztalyt tartottak a nemzet meghatarozé ré-
tegének. A magyar torténelemben mindenekeldtt a magyar nemesség torténelmét lattak.

— Az ideoldgia nem a magyar politikdval, hanem kiils6 és bels6 feleldsok magyarelle-
nes tevékenységével magyardzta a haborts veszteségeket, a forradalmakat és a trianoni
békeszerzodést. Kiilsé feleldsoknek a trianoni dontést meghozd nagyhatalmakat, belsd
felelosoknek a ,,nemzetietlen”, azaz zsidd tokét tartotta. Kiilso ellenségnek a szomszédos
orszagokat, belso ellenségnek egyrészt a nemzeti értékek megdrzését veszélyeztetd, koz-
mopolita vagy szocialista zsidokat, masrészt mindenkit, akik nem nemzetkdzponta esz-
mei iranyzatokkal azonosultak, kiilondsen pedig a kommunistakat. Az antiszemitizmus a
nemzeti érzelmek és a hazafias magatartas része lett.

— Bar a keresztény nemzeti ideoldgia kovetdi csalddtak a Nyugatban, fenntartottak a
nyugati (olasz, majd német) orientaciot. Ebben gazdasagi, kulturdlis, politikai és ideolo-
giai tényezOk egyarant szerepet jatszottak. Az orszag nehéz gazdasagi helyzetben volt. A
korabbi gazdasagi struktara a teriiletvesztésekkel felbomlott, az 1929-33-as gazdasagi
vilagvalsag pedig tovabb sulyosbitotta a helyzetet. A hagyomanyoknak megfeleléen Ma-
gyarorszagot nemcsak a nyugati kereszténység részének, hanem a védébastyajanak is te-
kintették. A politikai érdekek is azt diktaltak, hogy a revizié nemzetkdzi tAmogatasat nyu-
gati orientacidval lehet elérni. A nyugati orientacié mellett szovjetellenes ideoldgiai meg-
fontolasok is szoltak, amelyek egyarant taplalkoztak a Tanacskoztarsasag idején szerzett
tapasztalatokbdl és ,,az ellenségeim ellenségei a barataim” logikajabol.

A masik nemzetkézponta ideoldgia, a népi irok ideoldgidja rendszerkritikai szandé-
kokbol sziiletett. Hatterében a huszas évek végére kibontakozd falukutaté mozgalom és
a szociografiai irodalom tapasztalatai alltak. Alapvetden plebejus és antikapitalista oppo-
nalasa volt ez a keresztény nemzeti ideoldgia tarsadalomképének. A harmincas években
szinre 1épd népi irokra nagy hatassal voltak a szellemi elddjiiknek tartott Szabd Dezs6 né-
zetei, aki a parasztsagban latta azt az 6ser6t, amelyre a magyarsagnak megutjulasahoz ta-
maszkodnia kell; Szekfii Gyula térténelmi hanyatlas-értelmezései, valamint Karacsony
Sandor irdsai, pedagdgiai és gyakorlati tevékenysége. (18)

A magukat népieknek tartd, nagy szocialis érzékenységgel rendelkez6 irdk, szociogra-
fusok, torténészek, 0jsagirdk egyfajta kiildetéstudattol hajtva fogalmaztdk meg a nemzet-
tel és a tarsadalmi reformokkal kapcsolatos elképzeléseiket irasaikban. A Horthy-rend-
szerhez fliz6d6 viszonyuk a tulajdonviszonyokkal és a parasztsag helyzetével vald elége-
detlenségiikon alapult. A parasztsagot tartottak nemzetfenntartd erének; a parasztsag hite-
les képviseldinek pedig a parasztsdghoz vagy szarmazasilag vagy gondolatilag, de min-
denképpen érzelmileg k6tddo ,,népi értelmiségieket”. A torténelmet nem annyira a magyar
nemesség, mint inkabb a magyar nép torténetének lattak. A ,,nép” fogalma egyszerre volt
szocioldgiai, politikai és ideologiai fogalom. (719) Rairanyitottak a figyelmet a cselédek,
napszamosok, zsellérek nyomorusagos életkoriilményeire és kiszolgaltatottsagara. A koz-
tigyek irant érdeklddd olvasdk szamara pontos képet nyujtottak a parasztsag tényleges
helyzetérol. (20) Szociografidik hozzajarultak ahhoz, hogy az olvasék nemzetrél valo
gondolkodésdban a parasztsag foglalja el a 6 helyet. Ugyanakkor a népi ir6k mozgalma
a rendies, az agrarreformot elodazé tarsadalmi gyakorlatot nem tudta megvaltoztatni.

A népiek meghatarozo részesei voltak a nemzeti alkatrol folytatott diskurzusoknak. A
korszak jobb- és baloldali tarsadalmi reformkoncepcidinak megfelelden az 6 tarsadalom-
képiik is markans ellenségkép koré szervezodott. Ideoldgiajukban sajatosan egyesiiltek a
baloldali ideologiakra jellemz6 osztaly- és a jobboldaliakra jellemz6 szarmazasi jegyek:
a panszlav veszély jol megfért a pangerman veszéllyel. A magyarorszagi polgarsag meg-
hatarozo részét alkotd zsido €s kisebb részben német szarmazasu polgarsagban egyarant
veszélyt lattak. Tobbségiik antiszemitizmusat kizsakmanyolas- és polgarellenességiik, a
liberalizmussal szembeni ellenérzésiik és a parasztsaghoz vald kotddésiik taplalta: a zsi-
ddsagot a polgarsaghoz, a kizsakmanyolo rétegekhez és a liberalizmushoz kototték. De
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hozzéjarult antiszemitizmusukhoz etnikai alapi nemzetfelfogasuk, valamint a magyar
néprol és kulturarol alkotott képiik is. A modernizacié problémait és a szocialis fesziilt-
ségeket egy sajatos ,,magyar modell”, a ,,harmadik ut” megtalalasaval kivantak megolda-
ni. Ugy gondolték, hogy a ,,harmadik Gt” szerint egyuttal egy 0j, a népi kultardban gys-
kerezo, allamilag timogatott magyar nemzeti k6zéposztaly kialakuldsat és megerdsodé-
sét is eredményezte volna.

A népi irok értelmiségi mozgalmabol sokan sokfelé indultak el. (2/) A mozgalomban
tobb arnyalat volt egymas mellett. Az arnyalatok a kommunista szimpatizansokt6l (Darvas
Jozsef) és a szocialisztikus elképzelések felé hajloktol (Erdei Ferenc, Szabd Zoltan, Veres
Péter) a harmadik utasokon (Németh Laszlo) at a sz€ls6jobb felé hajlokig (Kodolanyi Ja-
nos, Erdélyi Jozsef, Féja Géza, Sinka Istvan) terjedtek. Szociografidik, regényeik, verseik,
publicisztikaik jelentdsen befolydsoltak értelmiségi olvasokozonségiik tarsadalomképét,
nemzetfelfogasat és a zsidosaghoz valoé viszonyat. Szerepiik volt a faji alapti szocialpoliti-
ka eszméjének politikai és kozgondolkozasbeli megalapozasaban. Tarsadalomkritikai atti-
tidjiik ellenére is egyfajta szakmai, irastudoi tamogatast nyujtottak irasaikkal, gondolataik-
kal, a tarsadalmi diskurzusokban valo, erdteljes részvételiikkel az allamilag vezetett nem-
zeti tematikédhoz és az antiszemitizmus tarsadalomlélektani legitimitasahoz.

Mind a keresztény nemzeti, mind pedig a népi ideoldgia a kultirnemzet-koncepcid ki-
fejtése volt, ha mas-mas elemekkel és hangsulyokkal is. Mindkettd egyarant nyitott volt
az antiszemitizmus iranyaban. Paradox mddon a keresztény nemzeti ideologia minden
konzervativizmusa ellenére is egyfajta ,nyugati orientaciot” képviselt, mig a népiek
antifeudalizmusuk és szocialis érzékenységiik ellenére is a Nyugattol valo divergencia je-
gyében értelmezték a magyar kultarat és az orszag helyét Eurdpaban.

A népiek konstrualtdk meg ideologiai ellenlabasukként az ,,urbanusokat”. Ezeknek ép-
pen azt vetették a szemére, hogy modernizacios koncepcidjuk a nyugat-eurdépai modell
kovetésén alapul, eszmerendszeriik nem a nemzet és a nemzeti sorskérdések koriil szer-
vezddik, maguk pedig érzelmeikben és kulturajukban nem eléggé magyarok. A népies-
urbanus megosztottsagként szamon tartott (és a partallami idészakban is tovabb €16, majd
a rendszervaltas utan is feléledd) értelmiségi polarizdcioban fogalmazodott meg az a kép
a nem magyar szarmazasu, nem ,,népben-nemzetben” gondolkodé, baloldali vagy libera-
lis és rendszerint zsidé szarmazasu ,,urbanusokrdl”, amely majd a nyolcvanas évek vé-
gén a ,népi gondolat” ujra felbukkanasaval egyiitt reinkarnalédik Magyarorszagon.

A nemzeti tematika az allamhatalom szolgalataban

Az allamilag vezetett nemzeti tematika a keresztény nemzeti ideoldgian alapult. A te-
matika kozvetitésében a politikai szocializacid egész intézményrendszere kézremikodott,
mig a népi irok nemzettel kapcsolatos elképzelései inkabb egyfajta alternativ értelmiségi
kultaraként voltak jelen az eszmék piacan. A Horthy-korszak tarsadalompolitikajanak tor-
ténete a nemzeti tematika torténete is. A tarsadalompolitika alapvetden a trianoni trauma
meglovagolasara és egyfajta fajdalomkultussza valo alakitasara épiilt, nem a feldolgoza-
sara ¢€s a tarsadalmi terapidk kidolgozasara. Ezzel a rendszer a sajat kiilpolitikai mozgas-
terét is guzsba kototte. Leszikitette a teriiletvesztések orvoslasanak lehetoségeit és a sza-
mitasba johetd partnerek korét a bécsi dontéseket meghozod tengelyhatalmakra.

A nemzeti tematika kdzponti eleme a politikai revizio eszméje volt. A kurzus folyama-
tosan fenntartotta a revizié eszméjét (,,Csonka Magyarorszag nem orszag, egész Magyar-
orszadg mennyorszag”; ,,Magyarorszag nem volt, hanem lesz”; ,Lesz magyar feltama-
das!”) és az egy haza-egy allam gondolatat (,,Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazdban,
Hiszek Magyarorszag feltamadasaban”). Ezt nemcsak a hatalom kivaltsagos helyzete tet-
te lehetévé, hanem az a tarsadalmi tamogatas is, amelyet nemzet-felfogasa élvezett
(Zeidler, 2001)
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A nemzeti tematika az allam egész miikodését athatotta. Ennek amellett, hogy a vilag-
haborit kdvetd valtozasokkal érvénytelenné valt a korabbi nemzetfogalom, legitimacios
okai is voltak. A Horthy-rendszer politikai legitimitasa a valasztéjog sajatos felfogasan
alapult. A valasztéjogot a parlamenti valtdgazdasag hianya, az altalanos valasztojog el-
utasitasa, valamint a nyilt szavazas fennmaradasa korlatozta. (22) A korlatozott legitimi-
tas erdsitette a hatalomgyakorlds nemzet altali legitimalasadnak igényét. A vildghdborq, a
forradalmak és a teriiletvesztések utan politikailag felértékelodott a nemzeti egység fenn-
tartdsdnak sziikségessége. A legitimacids igény kedvezett a politikai diskurzusokban
konstrualédé nemzeti tematika el6térbe keriilésének és folyamatos tematizacigjanak. A
rendszer iranti politikai lojalitas alapvetden a keményen kézben tartott nemzeti tematika-
val folyamatosan megcélzott és megérintett nemzeti identitdsban gyokerezett. (23)

A nemzeti tematika egyfajta orientacids tengely volt a politikai térben. Hatékonysagat
az biztositotta, hogy a tarsadalompolitika és a nemzeti kérdésekkel kapcsolatos jogalko-
tas egésze (beleértve ebbe a zsidotorvényeket is) a tarsadalmi gyakorlat szintjén nyoma-
tékositotta a politikai diskurzusok tematizacidit. A torvények szentesitették a kiilonb6zo
szdrmazasuak egyenl6tlenségét, indoklasukban tamaszkodtak a keresztény nemzeti ide-
oldgia téziseire, és hivatkoztak a ,,nemzeti kozvéleményre”. (24) A kultir-, az oktatas- és

az ifjusagpolitika pedig arra torekedett, hogy

. e biztositsa a rendszer nemzetfogalma és ideo-
A nemzeti szocializdcioban e .. s
16gidja, illetve ezzel 6sszhangban 1évé tarsa-

nagy szerepet jdtszotlak a szisz-  dalompolitikdja elfogadasat. A nemzeti te-
tematikusan miikodo, a fiatalok matika kozvetitésében az iskolai nevelés, a
a’llolmpo lga’m’ m agam;’l‘dsdl‘ befo- kulturéhs élet és a tarsadalmi szerveze?ek
. Sy , . jatszottdk ugyan a foszerepet, de a tematika
lydsolni kivano, a fiatalok legkii- az linnepi és a hétkoznapi tarsadalmi kornye-
[6nb6zobb csoportjaitl elérd in-  zetet athatotta. (25) Kifejezodott az allamha-
tezmeények: az iskola, az énkéen- talom jelképrendszerében, tarsadalmi moz-
tességen alapulo cserkészmozga- galmak szervezédj[ek kézvet_itésére, és testet
) B » oltott a hétkéznapi és tinnepi targyak egy ré-

lom, illetve a 15-21 éves fitlk ¢ snek iizencteiben.

szdmdra kotelezo levente-

intézmeny. Jelképek, szimbolumok

A hatalom elsésorban a dicséséges rég-
mult jellegzetes szimbolumaival igyekezett magat megjeldlni, a kontinuitast hangsulyoz-
ni és sajat, nemesi ihletésli nemzetképét kdzvetiteni. Ezt fejezték ki a Horthy reprezenta-
tiv szerepléseit kisérd katonas vonasok (Horthy bevonuldsa 1919. november 16-an alten-
gernagyi ruhaban, fehér lovon Budapestre (26), majd bevonulésai a visszacsatolt teriile-
tekre; az allami paradék kiils6ségei; a kard szimbolikus hasznalata stb.), az allami proto-
kollban meg6rzott nemesi hagyomanyok (a diszmagyar ruha viselete), a megszolitasok
hierarchidjanak szigori tovabbélése és a vitézi cim bevezetése. A Horthy altal alapitott,
beszédes elnevezésl vitézi rend a varmegyei vitézi székekkel €s éliikon a kapitannyal €s
a varmegyei vitézi bandériumokkal egyszerre utalt a mintaul szolgald rendi vilagra, a ka-
tonai és a nemesi rend hierarchikus viszonyaira €s a hatalmat gyakorl¢ elit feudalisztikus
tarsadalomképére. A nemzet mitizalasanak részét képezte a ,,magyar” vidék és az ,,ide-
gen” fovaros szembedllitasa is. Kulonosen a Horthy hatalomra jutasa utani elsé évekre
volt jellemzo6 a ,,blinds fovaros” képének erdsitése az ,,artatlan nemzet” ellenében. (27)
Az éllam a formékkal is torekedett a magyar torténelem legrégebbi id6északara visszave-
titett nemzeti nagysag mitoszanak orzésére (Horthy kiilonvonatat Turannak hivtak — ezen
érkezett a huszas években a vitézi avatasokra; a csepeli Weiss Manfréd Miivekben gyar-
tott magyar tankokat Toldinak és Turannak keresztelték).
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Irredenta mozgalom

A teljes reviziot koveteld irredenta mozgalom tarsadalmi mozgalomnak indult. (28)
Mivel a kormany politikai mozgastere sziik volt, tdimogatasaval kiilonbozo egyestiletek
vallaltak fel, hogy hangot adjanak a békeszerzddés elleni tiltakozéasnak és a tertileti revi-
zi6 kovetelésének. A mozgalom a kormany meghosszabbitott kezeként képviselhette
mindazt, amit a kormanyzati politika nyiltan nem vallalhatott fel. A mozgalom allami ta-
mogatasa, gondolati sémainak, himnuszanak, (29) jelképeinek, jelmondatanak (30) alla-
mi segitséggel torténd elterjesztése és az iskolai szocializacioba vald beemelése biztosi-
totta, hogy az irredentizmus elemei beépiiljenek a magyar nemzeti kanonba. (31)

Targyi kérnyezet

Az irredentizmus célkitiizéseit jelvények, plakatok, képeslapok, szobrok, dalok, indu-
10k terjesztették. (32) A ,,Nem, nem, soha!” jelmondat mindeniitt lathaté volt: iskolai fui-
zetek boritdjan, tankonyvek fedelén, az iskolak, hivatalok, intézmények falan, az ujsa-
gokban. A tarsadalom minden csoportja sokszor, sok helyen olvashatta ezt a jelmondatot.
Toviskoszortuval dvezett, vérzo orszaghatarok jelezték az elvesztett teriileteket a térképe-
ken. A Trianon-ellenes érzelmeket kifejez6 alkotasok (versek, elbeszélések, filmek, da-
lok), emléktargyak (az elcsatolt teriiletekrdl szarmazé foldet tartalmazd medalionok, tri-
anoni gyaszjelvények), hasznalati targyak (orak, falvédok, hamutartok, diszdobozok,
gyertyatartok, szodasiivegek), tarsasjatékok, jatékok (Nagy-Magyarorszagot kirako jaté-
kok, torténelmi kartyajatékok, honismereti kvizjatékok) piacképeseknek bizonyultak.
Ezek az alkotasok és targyak a mindennapi onkifejezes részeiként a tarsadalmi élet egé-
szében jelen voltak. (Zeidler, 2003)

A huszas évek elejétdl a trianoni megemlékezések az allami linnepek szerves részeivé
valtak. Ezek kiilonb6zd, félhivatalos tinnepekkel (33), nagygyfilésekkel, szobor-, emlék-
mi-, orszagzaszlo- és zaszloavatasokkal egésziiltek ki, amelyek kozvetlentil is alkalmat
szolgaltattak a békeszerzodésre vald emlékezésre. (Zeidler, 2003)

A revizid eszméjét szolgaltak a huszas évek elejétdl szaporodd irredenta koztéri em-
lékmiivek is. A budapesti Szabadsag téren allitottak fel az elcsatolt teriileteket szimboli-
zalé Nyugat, Eszak, Kelet és Dél allegorikus szobrokat, valamint a Magyar Fajdalom
szobrat, és elkésziilt a Magyar Igazsag kutja. (Zeidler, 2003) Az emlékmiivek allitasanak
mozgalmat is a Magyar Revizios Liga vezette. A hatar menti telepiiléseken trianoni ke-
reszteket allitottak, a harmincas évek végére pedig mar az orszag minden 6tddik telepii-
1ésén orszagzaszlok emlékeztettek Magyarorszag teriileti integritasara. (Zeidler, 2003)
Az utcdk és terek neve gyakran utalt az elcsatolt teriiletekre vagy éppen olyan személyi-
ségekre, akik a revizid eszméjét képviselték vagy tamogattak (Horthy Miklos kormany-
706, Bethlen Istvan miniszterelnok, Apponyi Albert békedelegatus, illetve Mussolini,
Rothermere, majd Hitler). Horthy személyi kultusza az irredentizmus rendithetetlen kép-
visel6jének képén alakult. (34)

A nemzeti identitas formalasanak intézményesiilése

A Horthy-korszakban a nemzeti tematika a politikai szocializacié egész rendszerét at-
hatotta. A kollektiv identitdsok formalasanak tudatossagat a kultarpolitika, valamint az
ifjasag iskolai €s iskolan kiviili intézményes nevelése tertiletén egyarant felfedezhetjiik.
A nemzeti szocializacidban nagy szerepet jatszottak a szisztematikusan miik6do, a fiata-
lok allampolgari magatartasat befolyasolni kivand, a fiatalok legkiilonb6z6bb csoportja-
it elér6 intézmények: az iskola, az 6nkéntességen alapuld cserkészmozgalom, illetve a
15-21 éves fiuk szamara kotelezo leventeintézmény. (35) Mig a nemzeti tematika csak
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modositotta és kiegészitette az oktatasi rendszer eredeti funkcioit, addig a leventeintéz-
mény létrehozasaban kozvetlen szerepet jatszott, a cserkészmozgalmat pedig a negyve-
nes évekre teljesen maga ald gylrte. Szervezettsége, a tagsag életkora, illetve taglétsza-
ma miatt kiilondsen a cserkészet identitasformald szerepe volt jelentds, de sokakat ért el
a félkatonai kiképzést végzo leventemozgalom is. (36)

Nézzikk meg, milyen magatartaseszmények vezették az identitasstratégiakat, és ho-
gyan kozvetitette a kultdra, az oktatasi rendszer és a cserkészet a nemzeti tematikat.

Kultarpolitika

A kultarpolitika elsésorban a politikai szocializaciés modellben megszerezhetd kultu-
ralis élmények befolyasolasaval: a nemzeti kanon bdvitésével és hangsulyainak mddosi-
tasaval, a kulturalis kornyezet alakitasaval, valamint a kulturalis 6rokség értelmezésével
tudta befolyasolni a szocializaci6 tartalmat. A ,,kis nép vagyunk, amely elsdsorban a szel-
lemiekben hivatott nagyot alkotni” felfogas jegyében a bethleni konszolidacio részeként
nagyszabast kozoktatasi és kozmiivelodési program kezd6dott a trianoni veszteségek
utani magyar nemzeti ontudat helyreallitdsara. (37) A program grof Klebelsberg Kuné
nevéhez flizédik, aki 1922 és 1931 kozott volt vallas- és kozoktatdsi miniszter. (38)
Klebelsberget Bethlen Istvannal egyiitt az a meggy6z6dés vezette, hogy a politikai de-
mokracia bevezetését neveléssel, kulturalis és szellemi téren kell el6késziteni, és el6szor
a nemzet kulturdlis szintjét kell felemelni. (Mészdros, 1995) Sajatos konzervativ reform-
koncepcid volt ez, mely az utddallamok kultarajahoz képest megfogalmazott magyar
kulturfolény igazolasara térekedve probalta eldsegiteni a magyar nemzeti identitas 1jja-
sziiletését, a valsdgok utani stabilizaciot és a tdrsadalmi modernizéciot.

A program egyfajta intellektualis €s érzelmi ellenszere hivatott lenni a korabbi gazda-
sagi és politikai szerep elvesztése miatti kollektiv frusztracioknak. Ugyanakkor az adott
helyzet megvaltoztatasa szempontjabdl kivanatosnak tartott iskolai szocializacio tartal-
mat és eszkozeit is befolyasolta. Klebelsberg az oktatasi rendszer egészének megrefor-
malasara torekedett. Az oktatasiigyi beruhazasok jelentdségét jol mutatja, hogy kilenc-
éves minisztersége alatt egységes, korszer( épitészeti tervek alapjan 6sszesen 6tezer nép-
iskolai objektum (39), harom Gj egyetem (a debreceni, a szegedi és a pécsi), és tobb ku-
tatointézet létesiilt. Modernizalta az iskolarendszert, célja a nyolcosztalyos népiskola
volt. (40) Felismerte, hogy az iskola mellett a radié misorainak is fontos szerepiik van a
népmiivelésben, és azt is, hogy a radid atlépi a trianoni hatarokat. (Rdczkevi, 2004, 737.)

Klebelsberg nemzeti nevelési koncepcioja szerint a politikai demokracia elofeltétele a
kulturalis demokracia. Ugy vélte, hogy az iskola a hazafias és vallaserkdlcsi neveléssel,
valamint kotelességtudatra vald neveléssel tudja biztositani a felngvekvé nemzedékek
»,magyar életre valo céltudatos el6készitését” és azt, hogy majd késobb ki lehessen ter-
jeszteni a politikai jogokat. (4/) Az iskolak szamara egységes nevelési szellemet, egyfaj-
ta politikai szocializacios programot hatarozott meg. Ebben minden bizonnyal mas orsza-
gok (igy Franciaorszag) nemzeti ontudatra valé nevelési gyakorlata is mintaul szolgalt.
Az oktatasiigy egészét athatotta a hazafias és keresztény szellemii nevelés eszméje. (42)
Klebelsberg koncepcidjanak iskolai megvalosulasat jol egészitette ki az ifjasagi iskolan
kiviili nevelés hasonld koncepciojara épiilé magyarorszagi cserkészmozgalom.

A kulturpolitika meghatarozta az iskolai politikai szocializaciot, ezen belill a nemzeti
szocializacidt. Szamithatott az egyhéazak szocializacids tevékenységére is. (43) A megha-
tarozo egyhazi személyiségek (kiilonosen Prohaszka Ottokér katolikus piispok és Ravasz
Lészl6 reformatus plispok) élénk kozéleti szereplései és publikacioi egyfajta legitimaci-
ojat jelentették a nemzeti szocializacié allami modelljének.

A politikai szocializacié mindenekel6tt a politikai jelenben szétvalasztott, de multjaval,
kultarajaval és virtudlis politikai reményeivel egyiivé tartozd magyar nemzet fogalmara
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épiilt. Ez a nemzetfogalom 6rizte ugyan az allamnemzeti modell nyomait, amennyiben a
multbeli allamisag volt a kiinduld pontja, de a jelenre vonatkozdan kulturnemzet-fogalom
volt. Ebben mar nem volt, nem lehetett meghatarozé helye az allampolgarok jogi egyen-
16sége elemének.

Nemzeti szocializdcio az iskoldban

A két vilaghaborua kozott a nemzeti kanon az irredentizmus altal szallitott 0j elemekkel
boviilt. Trianon nevének szdtagonkénti jelentésébdl (,,tria” és ,,non”, azaz haromszoros
nem) megsziiletett a Nem, nem, soha! jelmondat. A Magyar Hiszekegy cimii vers elsd sza-
kasza 1920-t6l kotelezd imadsag volt az also- és kozépfoku iskoldkban a tanitasi napok
kezdetekor és befejezésekor. Az elszakitott orszagrészeket abrazolo térképek és targyak,
az elszakitas fajdalmat megjelenitd metaforak beépiiltek a nemzeti kdnonba. (44)

Az iskolai nevelés kézéppontjaban az irredentizmus apolasa allt. (45) A tankdnyvek a
terlileti integritas mellett szO016 torténeti, jogi, foldrajzi, gazdasagpolitikai, erkdlcsi és
kulturalis érveket kdzvetitették. Azt sugalltak, hogy a Nyugat egyenletes fejlddését a Ke-
letrdl jovo timadasokat felfogd magyar allam biztositotta, és hogy a nemzet a korabbi ka-
tasztrofakbdl is talpra tudott allni. (Unger, 1976, 93-96.)

Az irredentizmussal iskolai dolgozatok foglalkoztak, palyazatok témaja volt, torténel-
mi és irodalmi érettségi tételek kérték szamon. (46) Irodalmi esteken, iskolai iinnepélye-
ken hangzottak fel az irredenta versek és énekkari dalok, az iskolak irredenta és revizio-
nista szervezetek szamara gyijtottek rendezvényeiken. Az osztalytermekben a tabla mel-
lett a torténelmi Magyarorszag hegy- és vizrajzi térképe fliggott. Az iskolai fiizeteken, a
ceruzakon és az osztalytermek falan a ,,Nem, nem, soha!” jelmondatot lehetett olvasni.
Mellette, a falon az elcsatolt teriiletek varmegy€ibdl szdrmazo6 foldet tartalmazd, turul-
madaras emlékplakett fliggott. (Unger, 1997, 294.)

Cserkészmozgalom

A két vilaghdboru kozotti idészakban tobb ifjisagi mozgalom is volt. (47) Az intézmé-
nyes politikai szocializacioban azonban az iskola mellett a cserkészetnek volt a legna-
gyobb szerepe. (48) A cserkészet kiilonleges jelentdsége abban allt, hogy az allamhata-
lom koézvetlen timogatasat élvezte, és az allamilag vezetett nemzeti tematikara rezonalt,
ugyanakkor az iskolarendszerrel 6sszefonodo, onkéntességen alapuld, sokrétii tevékeny-
séget folytato ifjusagi mozgalom volt. Elsdsorban a kozéprétegek gyermekeinek szocia-
lizacidjaban jatszott jelentds szerepet az allamhoz, a nemzethez, a tarsadalomhoz €s a po-
litikdhoz valo viszonyuk formalasaval. Az 1909-t61 Magyarorszagon is gyokereket eresz-
té és a huszas években felviragzé mozgalomban markans allampolgari eszmény fogal-
mazodott meg, amely Iényegesen kiilonbozott a cserkészet vilagpolgar-eszményétol,
ugyanakkor 6sszhangban volt az allamhatalom altal vezetett nemzeti tematikaban ben-
nerejlé allampolgari eszménnyel. A cserkészet ennek az allampolgari eszménynek a tar-
sadalmi megvaldsitasara torekedett.

A magyar cserkészmozgalom nem politikai intézmény volt, de mélyen atitatta a poli-
tika, és mindig tobb szalon kapcsolddott a kormanyzathoz. Nyiltan csak 1938 utan poli-
tizalt. (49) Tarsadalmi tAmogatottsaga az elsé években nem volt olyan egyértelmii, mint
kormanyzati tdmogatasa. (50) Azok pedig, akik mar a kezdetekkor tamogattak, sokféle,
egymasnak ellentmondé elvarassal kozelitettek felé. (5/) A bethleni konszolidacié el6re-
haladtaval, kiilondsen 1926 utan mar az allamhatalommal és a katolikus egyhazzal jo
kapcsolatra torekvo kozép- és felsorétegek is egyre inkdbb a mozgalom mellé alltak.

A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium koran felismerte a mozgalomban rejlé pe-
dagdgiai és politikai lehetoségeket, a Hadligyminisztérium pedig a katonaiakat. (52) A
korményzat intézkedései eldsegitették a cserkészet tarsadalmi bedgyazddasat. A cserké-
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szet egy kozpontbol iranyitott, orszagos szervezete az allamhatalom segitségével épilt
ki, a keresztény—nemzeti tarsadalmi iranyzatok és mozgalmak széles korli tamogatasa
mellett. (Gergely, 1989, 47-48) A cserkészethez személyesen is tobb politikus kotddott
(Horthy Miklés, grof Teleki Pal, grof Klebelsberg Kunod). A cserkészek hazafias nevelé-
se az allamilag vezetett nemzeti tematikara, a nemzeti érziiletre, a politikai elit és altala-
ban a feljebbvalok iranti lojalitasra épiilt. (53) A Cserkészszovetség vezetése az allamha-
talmi kotelékeken és sokréti tarsadalmi tamogatasi rendszerén beliil egyszerre térekedett
a mozgalom viszonylagos 6nallosaganak megérzésére, ugyanakkor az allamhatalom, a
politikai osztaly, a vezetdk, a hierarchia, a timogatok iranti lojalitas biztositasara is. (54)

A cserkészet az allampolgari nevelés befolyasoldsara iranyulé mozgalom volt. (55) El-
sOsorban a fitkra épiilt. (56) A cserkészet jol felépitett (Ors, raj, csapat, keriilet, szdvet-
ség) és életkorilag tagolt (8—12 év kozott: farkaskolyok, aprod, kiscserkész; 12—18 év ko-
z6tt: jelolt, majd cserkész; 18 év felett: 6regeserkész) szervezet volt. Hierarchikus veze-
tése, szervezett vezetoképzése, (57) formalizaltsaga (egyenruha, probak, fogadalomtétel,
torvények, zaszloavatas, jelvények, taborok,
jelszavak stb.), ellendrzési rendszere (éves

A ket vildghdborii kézétt dtren-
dezodott és 1ij elemekkel boviilt
a magyar nemzeti kanon. Ko-
rabbi elemei tovdbb éltek az is-
kolai szocializdcioban, de az
egykori nagysdg a hdbortis vesz-
teségek és szenvedeések, a forra-
dalmak, a trianoni déntés és a
politikai vdltozdsok élmé-
nyeinek tiikrében elvesztette a
Jelennel valé kapcsolatdt, és in-
kdabb a nemzeti jovovel kapcso-
latos vdgyak, valamint a teriileti

munkaterv szerinti elszdmolas, a csapatok
pontozasa) és orszagos strukturaja optimalis
feltételeket biztositott a nevelési célok meg-
valésulasara. Onkéntessége, eszmeiségének
kidolgozottsaga, az a tény, hogy a csapatok
tobbségét iskolak tartottdk fenn, valamint,
hogy a cserkészvezet6k tobbsége tanar és
egyhazi személy (58) volt, ugyancsak hozza-
jarult ahhoz, hogy a szocializacié hatékony
intézménye legyen. A cserkésztevékenysé-
gek, ontevékenységek és beszélgetések az
eszmék és vilagképek irant legfogékonyabb
életkorban elégitették ki a fiatalok kozosség
iranti vagyat. Az eszmeiség formalasaban és
multiplikalasaban a szervezeti struktura és a
tevékenység mellett szerepet jatszottak a

cserkészlapok és kiadvanyok, valamint a
cserkészettel kapcsolatos cikkek is. (59)

A cserkészet sokat emlegetett eszménye
az ,.emberebb ember, magyarabb magyar”
volt. Jelent6és pedagdgiai mozgalom is volt, amelynek nevelési koncepcidjara nagy hatas-
sal voltak a korszak kival6 pedagdgiai gondolkodoinak, a katolikus Sik Sandornak, a Ma-
gyar Cserkészszovetség elndkének és a reformatus Karacsony Sandornak a nézetei, és
amely dsszhangban volt Klebelsberg kultirpolitikai és koznevelési elképzeléseivel. Osz-
szekapcsolodott benne az egyéni, a vallasi, a szocidlis €s a harcos hazafias nevelés. (60)
A tevékenységek fontos része volt a fizikai eronlét, alloképesség és tigyesség fejlesztése,
a gyakorlati munka, a természetjaras és a taborozas. A mozgalom a szabadid6 elt6ltésé-
re jOl szervezett, pedagdgiailag megtervezett, vonzo kozosségi egyiittléteket kinalva, a
cserkészvezetok €s a cserkészek egyiittes cselekvésére éplilve, markans magatartasmin-
tak jegyében alakitotta tagjai személyiségét.

A cserkészek személyiségének formalasa vallaserkdlesi alapokon tortént. Erkdlesos
életmddot, kotelességteljesitést, engedelmességet vartak el toliik. A felekezetek toreked-
tek sajat céljaik szolgalataba allitani a cserkészetet. Ez értelemszer(ien az egyhazi isko-
lakban sikertilt a legjobban. A Cserkészszovetségben kiilondsen a katolikus egyhaz pozi-
cioi voltak erdsek. (61) A cserkészet nemcsak a nevelés szellemisége révén kotodott az
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egyhazakhoz, hanem intézményesen és ceremonialisan is. Az tinnepek egyhazi segédlet-
tel zajlottak, a zaszldszentelést papok, lelkészek végezték, a taborozashoz hozzatartozott
a reggeli és az esti ima, valamint a felekezetek szerinti reggeli istentisztelet.

A cserkészeket az irredentizmus szellemében nevelték. A nevelés kézéppontjaban a
keresztény-nemzeti megujulas és a ,,nemzeti eszme” szolgdlata allt. A magyarsag erkol-
csi és kulturalis tjjasziiletését, az 01j magyar tarsadalom megteremtését vartak tolik. (62)
Az tinnepi beszédek, az eseményekrdl sz616 sajtobeszamolok a sikeres és dicsé magyar
jovo, a ,,magyar feltdimadas” reménységeiként emlegették a cserkészeket. (Ilyés, 2004)
Az irredenta patosz, a nemzeti 6nsajnalat, a harcos revansizmus és a hazafias 6nfelaldo-
zas mintegy magatol értddo kategorikus imperativusza 4titatta a cserkészkultura egészét.
Ugyanakkor a magyar cserkészet a harmincas évek kdzepéig nyitott volt a nemzetkozi
kapcsolatokra €s szolidaritasra is. (63) A nemzetk6zi nyitottsag a timogatast keresé kor-
many kiilpolitikai elképzeléseihez is jol illeszkedett. (64) A nemzetkdzi rendezvényeken
a cserkészekre egyfajta népi diplomaciai misszio vart. (/lyés, 2004, 34.)

A mozgalom tarsadalommal kapcsolatos elképzeléseiben nem volt helytiik a reformok-
nak. A szocialis nevelést a honismeret, a falukutato mozgalom, a népies gondolat és a
néppel valo egyiittérzés kifejlesztése szolgalta. A tarsadalomjobbito elkotelezettséget és
az erkolcsi és a kulturalis megujulasba vetett hit taplalta. (Varnagy és Pdva, 1994) A pro-
testans csapatokban a huszas évek elejétol megerdsodott a népi kultura iranti figyelem.
Karacsony Sandor kezdeményezésére megindult a falujaroé és népmiivel6 regésmozga-
lom. A cserkészmozgalom falukutatd iranyzata a Felvidéken (65) és Erdélyben is jelen-
tés volt. A Cserkészszdvetség azonban igyekezett elejét venni a falusiak nyomorusagos
¢életérdl szerezhetd tapasztalatok radikalis értelmezésének. (Gergely, 1998, 124-130.)

A cserkészet sokat tett kiillonbozo tarsadalmi hatter(i tagjainak egytittneveléséért: a
cserkészéletben a tarsadalom egyes csoportjai kozotti falak atjarhatébbak voltak, mint a
cserkészeten kiviili életben. A mozgalmat meghatarozo keresztény-nemzeti szellem, az
antiszemitizmus, valamint a keresztény-nemzeti Magyarorszag felépitésének célja azon-
ban kodzvetlentil is, tArsadalmi hatdsain keresztiil is hozzajarult egy szegregaciohoz: a zsi-
dok és nem zsidok kozotti fal mind magasabbra emeléséhez. 1921-ben a cserkészcsapa-
tok felekezeti dsszetételének szabalyozasara ,,numerus clausus” sziiletett. (66) A zsidé fi-
atalokat megprobaltak kiszoritani a szovetségbol, vagy legalabbis hatranyba hozni 6ket.
(67) A cserkészet egymassal rivalizald katolikus és a protestans agai az antiszemitizmus-
ban egyek voltak. A korszak nemzeti tematikajaval 6sszhangban ,,a zsidok” jelentették az
allandéan kéznél 1évé blnbakokat. (68) A cserkészet dokumentumaiban fellelhetjiik
mindazokat az ellenség-viziokat, amelyek a nemzeti tematika egészére jellemzdek vol-
tak: a zsidoékon kiviil a kommunistakat, a Szovjetuniot, a nemzetkoziséget, a ,,voroso-
ket”, a szabadkémiveseket, a szocialdemokratakat, valamint a romanokat, cseheket,
szlovakokat, délszlavokat. A sajtdtermékek, kiadvanyok, szervezeti dokumentumok
egyenldségjelet tettek a zsidok €s a nemzetietlenek (vorosok, kommunistak, szabadko-
mivesek), illetve a zsidok és az internacionalizmus kézé. (69)

A cserkészet fontos szerepet toltott be a politikai reprezentacioban. A zold nyakken-
dés, barna inges, liliomjelvényes fiuk az innepségek, megemlékezések, rendezvények,
vitézi avatasok nélkiilozhetetlen kellékeivé és szerepldivé valtak. Ott voltak a kérmene-
tekben, esetenként temetéseken, a templomi {innepeken. Diszoérséget alltak a szoborava-
tasokon, orszagzaszlo-allitdsokon. Az tinnepek, zaszloszentelések, fogadalomtételek,
avatasok, rendezvények a maguk politikai és vallasi protokolljaval, szertartasaival, szak-
ralis elemeivel, a nemzeti hiszekegy eléneklésével, verbalis és vizudlis iizeneteikkel az
allami politika reprezentativ megnyilvanulasi lehet6ségei és az irredentizmus megerdsi-
tésének nyilt forumai voltak. (70)

A huszas évek végére a leventeintézmény megerdsddott. Ezzel parhuzamosan a cser-
készetben is lathatova valt, hogy az eredeti, angol mint4ju, romantikus és gyermekvilag-
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kozpontu szemlélettel szemben all egy német mintdjii militarista szemlélet, amely a
,hemzetvédelmi szolgalatra” vald kiképzésben latja a cserkészet Iényegét. A versengés-
bol ez utdbbi keriilt ki gy6éztesen: a mozgalom a harmincas évek elejétdl fokozatosan mi-
litarizalodott. (Gergely, 1989; Ilyés, 2004)

A masodik bécsi dontést kdvetden a magyar cserkészet végleg elszakadt eredeti krea-
tiv és altruista embereszményétdl, ,,a cserkész minden cserkészt testvérének tekint” tor-
vényétdl, a mozgalom vilagbékét elémozditd szandékaitol és hagyomanyaitol. (71) Ala-
rendelddott a ,,nemzetvédelem” céljainak, a f6 tevékenységgé a kiképzés valt. 1939-ben
megszervezték a honvédcserkészetet, a cserkészeket ,,cserkészegyenruhat viselé honvé-
deknek” tekintették. A vezetok a visszacsatolas nyoman ,,uj honfoglalasrol” beszéltek,
amelynek jegyében sorra szervezték ,,magyarsdgtanulmanyozas” c€ljabol a felvidéki és
erdélyi taborozasokat. A cserkészszovetség kilépett a nemzetkdzi szovetségbdl. (72)
1941-ben, a harmadik zsidotorvény utan a zsido fiatalokat kizartak a cserkészmozgalom-
bél. 1942-ben a cserkészmozgalom katonai vezetés ala kertilt.

A nemzeti tematika elemei

A magyar nemzettudat alapsémajat a két vilaghaboru kozott az igazsagtalan veszteség
és a fenyegetettség érzése hatarozta meg. A nemzeti tematika ekkor valt alapvetd identi-
tas-tematikava. Sikerrel vitt be a nemzeti kanonba a trianoni veszteségekkel €s az irre-
dentizmussal kapcsolatos 0j elemeket, Gj motivumokat. A tematikaban eldtérbe kertiltek
a nemzeti O6nsajnalat korabban is meglévd toposzai (,egyedill vagyunk a vilagban”;
»~mindenki ellentink van”), és ezzel parhuzamosan diabolizalodott az ,ellenség” (a zsi-
dok, a kommunistdk, az utédallamok) vizidja. A nemzeti tematika sikeresen épitett erre
az alapsémara.

Hogy az allamilag vezetett és intézményesen kozvetitett nemzeti tematika mennyire
tudta alakitani a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok identitasat, pontosan nem tudhatjuk. A
kozvetett bizonyitékokbodl (a partok tAmogatottsagabol, a zsidotorvények tarsadalmi re-
cepcidjabdl stb.) azonban valdszintsithetjiik, hogy a tdrsadalom nagyobb részének iden-
titasaban mély nyomokat hagyott. A korszak politikai gyakorlataval és szocializacios mo-
delljével 6sszhangban tobb elemet is elmélyitett és konzervalt a nemzettudatban. Ezek az
elemek a nemzettudat kognitiv, érzelmi és attitiidinalis dimenzidit egyarant érintették: a
nemzet fogalmi konstrukcidjat, a nemzeti érzelmeket és kozérziiletet, a nemzeti multhoz
vald viszonyt, a magyarra vonatkoz6 autosztereotipiat, az egytitt €16 emberek kdzotti vi-
szonyokat. Ilyen tematikus elem a nemzetkép megkettézddése, a geopolitikai frusztralt-
sag, a nemzeti ressentiment, a jelencentrikus torténelemszemlélet, a nemzet spiritualis di-
menzidja és az allampolgari egyenlétlenség.

rr_rr

A nemzetkép megkettozodése

A két vilaghaboru kozott atrendezddott €s Uj elemekkel boviilt a magyar nemzeti ka-
non. Korabbi elemei tovabb éltek az iskolai szocializacidban, de az egykori nagysag a ha-
borts veszteségek €s szenvedések, a forradalmak, a trianoni dontés és a politikai valto-
zasok élményei tiikrében elvesztette a jelennel valo kapcsolatat, és inkabb a nemzeti j6-
vovel kapcsolatos vagyak és a teriileti revizid fenntartdsa szempontjabdl volt fontos. A
jelenben gyokerezd, sérelmekbdl és veszteségekbdl taplalkozo ,.kis nemzet vagyunk, de
nem hagyjuk magunkat legydzni” tudata mellett a nemzeti tematika fenntartotta a meg-
el6z6 idészak kozepes nagysagu nemzetének tudatat és az egykori Magyar Birodalom
nagysaganak emlékét.

Feler6sodott a vesztes, de a reményt fel nem adé nemzet képe. A dics6séges mult és a
veszteséges jelen az irredentizmusban kapcsolodtak dssze. A nemzet képe a multrdl és a
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vagyott jovordl szolt, de ezt a jelen kollektiv frusztracidi és a nevesitett kiilso és belso el-
lenséghez val6 viszonyok (zsidok, kommunistak, franciak, az antant €s a kis antant ha-
talmak, az utddallamok) rajzoltak meg. A régi dicsdség emlékei a jovobeni dicsdség el-
érhetdségébe vetett hitet erdsitették.

Geopolitikai és torténelmi frusztraltsag

A trianoni veszteségek nyoman a nemzet meghatarozasaban felértékelddott a geopo-
litikai dimenzio kettds — és egymassal némileg ellentétes — értelemben is. Egyrészt a ma-
gyar kulturfolénybe vetett hit a térség vezetd szerepére hivatott magyarsaganak tudatat
erdsitette. Masrészt a veszteségek politikai és tarsadalom-Iélektani feldolgozatlansaga el-
mélyitette az idegenek gytirlijében (a szlav tengerben, a german aradasban), nyelvi, poli-
tikai, kulturalis maganyossagban kiizd6 magyarsag képét.

A nemzettudat részévé valt a torténelmi és politikai frusztraciokra raépiild sértettség, a
ressentiment, amelyet az allamszocialista iddszakban majd 0j impulzusok taplalnak to-
vabb ¢és tartanak fent a felszin alatt. A kés6bbi tematikaban is rendre felbukkan majd a
belsd és kiilsé ellenség, illetve a mindenkori ,,idegen”, akivel szemben értelmet nyer a
nemzet, mint k6zosség és mint egység.

Jelencentrikus torténelemszemlélet

A torténelemhez valo viszony a nemzeti tematika tartés elemévé valt. A torténelmi
elézményekre valé hivatkozas €s a torténelmi diszkontinuitds az allamszocialista id6-
szakban jatszik majd fontos szerepet a politikai rendszer visszamendleges legitimitasa-
nak igazolasaban. Az ezeréves magyar torténelem folytonossaga pedig a rendszervaltas
idején, a jobboldali kollektiv identitas egyik sarkalatos pontjaként bukkan jbol el6.

Spiritudlis dimenzio

A Horthy-korszakt6l kezdédden figyelhetd meg, hogy az allamilag vezetett nemzeti
tematikaban a gazdasagi elemek mellett a spiritualis, nemzet-karakteroldgiai elemeknek
is kitiintetett helyiik van. A rendszervaltas utani nemzeti tematikaban jbol megjelennek
majd a magyarok lelki, szellemi, mentalis attribucidi.

Az emberek dllampolgdri egyenlotlensége

A nemzet politikai koncepciodja etnikai elvekre és a szarmazas elsdbbségére épiilt. Ez
egylitt jart a kiils6 (a teriileti veszteségekkel osszefliggésben emlegetett szomszédos or-
szagok és nagyhatalmak) és a belsé ellenség (a zsiddsag) képének rogziilésével, és aka-
dalyava valt az emberi egyenldség eszméje érvényesiilésének. Kedvezett az olyan értel-
mezési sémak rogziilésének, amelyek szerint a kollektiv sérelmek hatterében a magyarok
ellen 6sszeeskiivo ellenség armanykodasai vannak.

A masodik vilaghaboraval a nemzeti tematikat vezetd politika kudarcba torkollott.
Tobb mint egymillié ember pusztult el. (Stark, 2000) A front atvonult Magyarorszagon,
a németek, majd a szovjetek kifosztottak az orszagot, Budapestért Sztalingrad utan a ma-
sodik legnagyobb varosostrom zajlott. Az orszag romokban hevert; csak Lengyelorszag,
Szovjetunio és Németorszag veszteségei voltak nagyobbak. A parizsi békeszerz6dések-
kel visszaallitottak a hatarokat; a tdrsadalom egésze traumatizalddott. A két vilaghabora
kozotti nemzeti tematikdja elemei azonban sok szempontbdl talélték a korszakot.
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Osszefoglalas

A dualizmus koraban Magyarorszdgon voltak esélyei az allampolgari kotelékek altal
egylivé tartozd politikai nemzetmodell megerdsddésének, ugyanakkor erds volt a kultu-
ralisan egyiivé tartozé magyar nemzet koncepciojanak dsszetarto ereje is. Kicsiszolodott
a nemzeti 6nkép, a nemzet nagy identitas- és kozosségszervezo erével rendelkez6 szim-
bolikus vilagga formalddott. Rendszerré formalodott a nemzeti szocializacio, és kiépiil-
tek a tudas-, informacio- és vélemény-kozvetitd rendszerek (a kdzoktatas, valamint a mo-
dern sajtd). A politikai rendszer tovabborokitésének azonban akadalya volt, hogy a nem-
zet politikailag kidolgozott fogalma nem volt alkalmas a nemzetiségi, politikai és tarsa-
dalmi fesziiltségekre reagalva megtjulni, és nem tudta a Magyar kiralysdg nem magyar
nemzetiségli polgarait integralni a magyar nemzeti k6zosségbe.

A dualizmus idején megalapozott nemzeti tematikat a két vilaghabora kozotti idoszak-
ban a politikai osztaly atfogalmazta. Az ij nemzetfogalom az etnikai alapon felépitett
kulturnemzeti modellen alapult. Ebben mar nem volt helye a korabbi nyitottsagnak,
amely sokak szamara kinalt lehet6séget a ,,magyar politikai nemzet” allamnemzeti és
kulturnemzeti jellegének Osszeegyeztetésére. A nemzetfogalom §sszhangban volt a Hor-
thy-rendszer hivatalos ideologidjaval, a konzervativ keresztény nemzeti ideoldgiaval.
Osszhangban volt a tarsadalom- és nemzetpolitikdval, valamint a kollektiv identitasok
befolyasolasara iranyuld kultarpolitikai és szocializacios stratégiaval is.

A nemzeti tematika az allamhatalom iranyitasa alatt volt. A revizié gondolata koré
szervez6dott, a tarsadalmi sérelmekre rezonalt. Felerdsitette a nemzeti Onsajnalatot, és
markans kiils6 €s belsé ellenségképek, blinbakok megfogalmazasaval fokozta a nemzeti
fenyegetettség érzését. Ertelmezési sémakat szallitott a magyar és a nem magyar megkii-
16nbo6ztetéséhez, a térténelmi és politikai feleldsok, valamint a kiilsé és a belso ellenség
beazonositasdhoz. A nemzeti kdnonba bevitte a trianoni veszteségekhez vezet6 okok al-
lamhatalmi értelmezését, a kiilsd és belso ellenségek képét és a revizio eszméjét. A tema-
tika kozvetitésérdl a szocializacios intézmények: az iskola, a keresztény egyhazak, a kii-
16nb6z6 szervezetek és mozgalmak (mindenekel6tt a cserkészet €s a leventemozgalom)
gondoskodtak.

A nemzeti kérdésekre nem sziilettek olyan valaszok, amelyek érvényességét a minden-
napi tapasztalatok megnyugtatoan és a térténelmi forduldkon is ativelden visszaigazoltak
volna. A nemzeti tematikat vezet6 rendszer megbukott, politikaja a masodik vilaghabo-
ruba, felmérhetetlen nagysagu veszteségekbe, 0sszeomlasba és a revizio kudarcéaba tor-
kollott, de sok eleme tartosan beépiilt a kollektiv 6nmeghatarozasokba. A masodik vilag-
habora nemcsak a nemzeti kérdésekre keresett politikai valasz latvanyos csédje volt, ha-
nem Ujabb nemzeti problémak (a magyar zsidosag nagy részének elpusztitisa; a magyar
allam és a tobbségi tarsadalom ezzel kapcsolatos feleléssége; a haborus felelésség; a tri-
anoni hatarok visszaallitasa; a nemzeti fiiggetlenség kérdése) forrasa is.

Jegyzet

(1) Az Uj Nemzedék 1919. december 10-i szama sze-
rint Horthy keresztényszocialista munkésok eldtt azt
kérdezte: ,,mi sziikség van a mi kis hazankban annyi
apro-csepro partra? Hiszen ma voltaképpen csak két
iranyzat van nalunk: nemzeti és nemzetellenes.” (Idé-
zi Nyerges, 2005, 6.)

(2) Igy példaul Prohaszka Ottokar székesfehérvari
megyésplispok irdsaiban vagy Tormay Cécile Bujdo-
s6 konyv cimii, az 6szir6zsas forradalomrol és a Ta-
nacskoztarsasagrol szo6lo, tobbszor is kiadott naplore-
gényében.
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(3) Az, hogy az ij Magyarorszag hatarait ,,6tletszert,
esetleges €s hatalmi politikai alapokon vontdk meg,
megszerezte a magyaroknak azt a katasztrofalis és
félrevezetd politikai tapasztalatot, hogy a torténeti
Magyarorszag felosztasa (...) egészében valami eset-
leges és hatalmi tényezok altal kivaltott szerencsét-
lenség, melyet a hatalmi tényezok megvaltoztatasa-
val és a szerencse jobbra fordultaval éppen Ggy visz-
sza lehet csinalni. A magyarok husz esztendon ke-
resztiil etnikai sérelmeket és etnikai aspiraciokat han-
goztattak, minthogy valdban itt volt az a pont, ami a
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trianoni békeszerzdést érthetetlenné és dnmagaval
ellentmonddva tette. Ugyanakkor azonban mégsem
rajzolodott ki egy lehetséges és realis Magyarorszag-
nak a képe, hanem az aktualis és végsbleg el nem fo-
gadhatd Magyarorszag maradt tovabbra is szembeal-
litva az egykori, a nagy, a dics6séges, a torténelmi
Magyarorszaggal, melynek vagyképét husz éven ke-
resztiil tovabb melengették. Adott pillanatban azutan
a hazaarulas orditd vadja nélkiil senki sem merhette
azt mondani, hogy a magyarok kevesebbel megelég-
szenek, mint a torténeti Magyarorszag.” (Bibog, 1986,
I. kotet 507.)

(4) ,,Az uralkod¢ Trianon-ellenes érzelmeknek a kor-
many jovéhagyéasaval — vagy éppen annak sugallata-
ra— miikddo belsé propaganda hatarozta meg a tartal-
mat és a hangvételét.” (Zeidler, 2001)

(5) ,,A sokk, amelyet az akkori magyar tarsadalom at-
élt, mai ésszel és érzelmekkel szinte elképzelhetetlen.
Nem volt olyan tarsadalmi osztaly, réteg vagy cso-
port, amely a trianoni hatarokba belenyugodott vol-
na, s nem volt olyan politikai part, amely ne kovetel-
te volna a reviziét.” (Romsics, 2001b)

(6) A tobbség mindent vissza akart kapni, irja Rom-
sics Ignac, mig a rendszer baloldali ellenzéke meg-
elégedett volna az etnikai jellegli revizioval (Rom-
sics, 2001a).

(7) Romsics Ignac szerint a teljes revizid mellett
négyféle érvelés fogalmazodott meg. (1) A torténeti
(és torténészi) érvek a magyarok meghatarozo szere-
pét hangstlyoztdk a Kéarpat-medencében, mondvan,
hogy a honfoglalas idején mas népek nem éltek itt
szamottevd mértékben. (2) A Szent-Istvan-i allam-
eszmén alapul6 érvek a magyar nemzetfelfogas befo-
gado és tolerans jellegébdl kiindulva a magyarok és a
nem magyarok ujjaszervezddd foderativ allamanak
sziikségessége mellett érveltek. (3) A magyar kultur-
folényen alapuld érvek a kereszténység torténelmi
védelmét és a magyarok eurdpai civilizacioban betdl-
tott szerepét hangsulyoztak. (4) A térség foldrajzi és
gazdasagi egységét €s az itt €16 népek egymasra utalt-
sagat foként Teleki Pal hangsulyozta. (Romsics,
1996, 327-344.)

(8) Horthy kormanyzdva valasztasa eldtt ezt mondta:
,»Nem ismeriink tobbé partokat! Az dsszetartast — ha
masként nem lehet — ra kell kényszeriteni a nemzet-
re! Egy iranyban haladunk valamennyien: a keresz-
tény és a nemzeti iranyban.” (Idézi Unger, 1976, 89)
(9) 1932-ig Bethlen Istvan Egységes Partja képvisel-
te a nemzeti érdekre hivatkozd, keresztény nemzeti
ideologiat. Az 1932-ben miniszterelnoki székbe jutott
Gombos Gyula az ,,6ncélu nemzeti allamot” kivanta
megteremteni. Partja, a mintegy kétmillids tagsagu
Nemzeti Egység Part minden baj forrasat a nemzeti
egység meggyengiilésében latta. A Nemzeti Egység
Partja egy részébol és az Egyesiilt Kereszténypartbol
alakult a Magyar Elet Pértja, amely megnyerte a
1939-es valasztasokat. A MEP még radikalisabban
adott hangot a nemzeti fenyegetettséggel szembeni
politika sziikségességének.

(10) A szervezetek kozott sok eszmei hasonldosag volt
a torténelemrdl, magyarsagrdl, politikai multrol és
jovorol vald gondolkozasban. Az irredenta szerveze-
tek mellett sorra alakultak antiszemita, fajvédo, sajat

meghatarozasuk szerint ,keresztény nemzeti tarsa-
dalmi o6nvédelmi szervezetek”, amelyek az elveszitett
teriiletek visszaszerzését is céljuknak tekintették.
Mivel az egyesiiletek nem folytathattak politikai te-
vékenységet, gyakran titkos egyesiiletek is meghu-
zodtak mogottiik. Az 1919-ben alakult Etelkozi Szo-
vetség (EX) fedoszerve a Magyar Tudomanyos Faj-
védo Egyesiilet volt, a Kettoskereszt Vérszovetségé a
Magyar Nemzeti Multunk Kulturalis Egyesiilet. A
katonai elit legfontosabb legalis egyesiilete a MOVE
(Magyar Orszagos Véderé Egyesiilet) volt; vezetoi
azonosak voltak az EX vezetdivel. A legnagyobb to-
megbazisa az EME-nek (Ebredé Magyarok Egyesii-
lete) volt. Ez az antiszemita szervezet kiilondsen
1923-ig hallatta a hangjat a parlamentben ¢€s a sajto-
ban, de részt vett merényletekben, véres akciokban és
utcai 0sszecsapasokban is. Vezet6i kozott volt Héjjas
Ivan, Pronay Pal, majd 1923-t6l Eckhardt Tibor. Az
EME a kormany beleegyezésével titkos , nemzetvé-
delmi csoportokat” hozott 1étre, amelyek egylittmii-
kodtek a Kettoskereszt Vérszovetséggel. A bethleni
konszolidacio és Klebelsberg Kuné beliigyminiszter
EME-ellenes eréfeszitései a szervezetet 1923-t61 po-
litikai modszerei konszolidalasara késztették, majd
kiszoritottak a hatalombol. (Zinner, 1979, 564-567)
(11) A Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi (Fajvédo) Par-
tot 1924 oktoberében alakitottak meg az Egységes
Partbol kilépd fajvédd nemzetgyiilési képviselok.
(12) Az EME a tarsadalom egészét probalta megszer-
vezni, a Magyar Nemzeti Szovetség a magyarsag
egészét. A Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége a
ndket, a Magyar Tudoményos Fajvédé Egyesiilet a
kereszténységet és a ,,fajmagyarsagot”, a Magyar Le-
venték Orszagos Szovetsége €s a Magyar Jovo Szo-
vetség a magyar ifjusagot tekintette bazisanak. Konk-
rét tarsadalmi csoportokra iranyultak az egyetemi
bajtarsi szovetségek, a zsidoverd akcioirdl €s a nume-
rus nullus kovetelésér6l ismert Turul Szovetség, a
Magyar Orvosok Nemzeti Egyesiilete, a Magyar
Ugyvédek Nemzeti Egyesiilete, a katonatiszteket to-
moritd MOVE, a Fehérhaz Bajtarsi Egyesiilet, az al-
dozatok hozzatartozoéit és munkasokat témérité Ma-
gyar Bolsevistaellenes Liga, az Erdélyi Székely és
Magyar Munkasok Gabor Aron Szdvetsége. (Zinner,
1979, 569-570.)

(13) Zinner Tibor elemzése szerint az Ebredd Magya-
rok Egyesiilete 204 csoportot iranyitd vezetGségét
1921-ben elsésorban koztisztviselok (a vezetdség
egyharmada), a fels6- és kozéposztalyhoz tartozok
(egyhazi személyek, szabadfoglalkozasut értelmiségi-
ek) alkottak. 26 nemzetgyiilési képviseld is volt ko-
zottiik. Bethlen Istvan ,,miniszterialis allasban levo,
magas jogi pozicioban dolgoz6 személyiségeket kiil-
dstt az EME-be”. (Zinner, 1979, 570.)

(14) A nemzetet elsdsorban torténelmi kdzosségként
felfogd Szekfii Gyula 1920-ban megjelent és rogton
népszeriivé valt Harom nemzedék cimii konyvével je-
lentds mértékben hozzdjarult az antiszemitizmus
megerdsodéséhez ¢s a hatalomra keriilt politikai elit
ideologiajanak alakitasahoz. Szekfii a nemzeti prob-
Iémakat és a vilaghaboruval, a forradalmakkal és a
teriiletvesztésekkel kiteljesedett valsaghoz — ahogy 6
fogalmazott: a ,,nemzeti katasztréfahoz” — vezetd fo-
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lyamat okait értelmezve aranytalannak latta a zsido-
sag részvételét a polgarosodasban, a zsidosag asszi-
milacidjanak hatasait pedig karosnak. Az ¢ kategori-
aja a ,rosszul asszimilalt” galiciai zsido, szemben az
6shonos zsidokkal.

(15) A magyarsagrol sokat publikaléo Ravasz Laszlo
nemzeten ,,nem alkotmanyos alapon allo politikai k6-
zosséget, hanem a politizald elit altal vezetett tarsa-
dalmi osztalyokat értett, akik keresztény gyiilekezet-
ként alkotnak kozosséget”. (Toth-Matolesi, 2005,
156.)

(16) Szabd Dezsd Az elsodort falu cimi, 1919-ben
megjelent, nagy sikerii regénye az ir6 harmadik utas
elképzeléseinek jegyében sziiletett. A regény antika-
pitalista torténelmi tablo, egyszerre zsido- €s német-
ellenes. A magyarsag védelmét a paraszti vilag feuda-
lis rendjének visszaallitasaban latja.

(17) A nemzetet nemcsak torténeti, hanem etnikai,
kulturalis és magatartasi kozosségként is felfogd Né-
meth Laszl6 ugyancsak sokat foglalkozott az asszimi-
laci6 kérdéseivel. Ertelmiségtipologidja: a ,,mélyma-
gyar”, a ,higmagyar”, illetve a ,,j6ttmagyar” a Ki-
sebbségben cimii, nagy visszhangot kivalto, 1939-ben
megjelent ropirata nyoman valt ismertté a megel6z6
masfél évszazad szellemi életének értelmezésével. A
»,mélymagyarok” vannak igazan tisztdban a magyar-
sag problémaival. A ,higmagyarok” az asszimilalt
idegenek, akik nem értékeket, hanem szellemi arukat
allitottak eld, és mintaadokka valva fokozatosan ki-
sebbségbe szoritottak a nemzet életének iranyitasabol
a ,,mélymagyarokat”, illetve a nemzetalkoté magyar-
sagot. A beteleptild ,,jottmagyarok” az igy keletkezett
irbe nyomultak be, és felélték a lehetoségeket.
(18) Karacsony Sandor egy sajatos ,,magyar €szja-
ras” és ,,magyar vilagnézet” 1étezését feltételezte. Az
egyéni, a helyi és tarsadalmi autonémiakon nyugvo,
mellérendeléses tarsadalmi kapcsolatokat tartotta
sziikségesnek, az ,,idegen mintak szervetlen jelenlé-
te” helyett pedig a Nyugat értékeinek asszimilalasat.
(Toth P. P, 1991, 55.)

(19) A mozgalom kivaltja a ,szegényparasztsag
még kelet-eurdpai Osszehasonlitasban is példatlan
mértéki anyagi és szellemi nyomortsaga volt”, irja
Bibo Istvan Borbandi Gyulanak. A ,,;nép” kelet-eurd-
pai fogalma ,az alsobb, tobbé-kevésbé elnyomott
vagy kizsakmanyolt, de politikai hatalomra hivatott
osztalyokon és embertomegeken feliil jelent valami
nemzetileg jellegzeteset, etnikait, nyelvit (...), és je-
lenti mindig azt a felfogast, hogy a tobbé-kevésbé
megbomlott politikai keretek helyreallitasaban az et-
nikai jellegzetességeket hordozd néptomegeknek —
tehat elsésorban a parasztsagnak — kiilonleges jelen-
tésége van. Ezt a mellékértelmet a nyugat-eurdpai
nyelvekben a peuple sz6 nem hordozza. Viszont hor-
dozza ezt a ,,nép” sz6 mind az erdsen baloldali jelle-
gli kelet-eurdpai mozgalmakban, mind pedig a szél-
sGjobboldali jellegli német mozgalomban.” (Bibd,
1986, I11. 297.)

(20) 1936-38-ban nagy jelentdségii szociografiak so-
ra jelent meg (Illyés Gyula: Pusztdk népe; Féja Géza
Viharsarok: az also Tiszavidék foldje és népe cimi
szociografigjat haromszor adtak ki; Szabd Zoltan
Tardi helyzet és Cifira nyomorusdg: a Cserhat, Mdt-
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ra, Biikk foldje és népe cimii szociografiaja; Kovacs
Imre Néma forradalomja; Erdei Ferenc Futéhomokja
és Parasztokja).

(21) A legmesszebbre Bibd jutott: elvalasztotta egy-
mastol a paraszti kultarat és a nemzeti jelleget, és a
nemzetet politikai kozosségként, a kozos vallalkozas-
ra egyesiilt polgarok egyiitteseként fogta fel. Nem
nemzeti sajatossagokat vizsgalt, hanem magatartas-
formakat és értékelési mintakat. Nemzetfelfogasaban
meghaladta a nemzetkarakterologia kereteit és ,,az al-
kat-diskurzus kérdésfelvetéseit”. (Toth-Matolcsi,
2005, 160-162.)

(22) A kormanyzoépart parlamenti ellenzékét 1939-ig
a Kisgazdapart és Szocialdemokrata Part, valamint a
liberalis és demokrata partok alkottak; a rendszerbdl
a szélsébal és a széls6jobb ki volt zarva. Ezért a va-
lasztasok nem a hatalom megszerzésérdl, hanem a
képviseldk szamardl széltak; a partrendszer sokszi-
niisége ellenére sem volt mdd parlamenti valtogazda-
sagra. Hubai a kovetkez6 partcsaladokat kiilonbozte-
ti meg: 1. szélsdjobb partok (fajvédok, nyilasok,
nemzetiszocialistak), 2. konzervativ nacionalista par-
tok, 3. a politikai katolicizmust programszeriien kép-
viseld keresztény partok, 4. agrarpartok, 5. liberalis
és/vagy kispolgari alakulatok (nemzeti demokratak,
szabadelviiek, oktdbristdk) és 6. a munkéspartok
(szocialdemokratak és kommunistak) (Hubai, 2002,
89-106.)

1922-ben a Klebelsberg-féle rendelet a valasztdjogot
a négy elemi iskolai osztaly elvégzéséhez, legalabb
10 éves magyar allampolgarsaghoz, két éves egy
helyben lakashoz, a férfiaknal a 24., a n6knél a 30. év
betsltéséhez kototte. A mandatumok tobbségeét egyé-
ni valasztokeriiletekben lehetett megszerezni, nyilt
szavazassal, de Budapesten és kornyékén listas, tit-
kos és kotelez6 szavazassal is be lehetett juttatni né-
hany képvisel6t a nemzetgytilésbe. 1926-ban Buda-
pest mellett mar 12 varosban volt listas, titkos és ko-
telez§ szavazas, az egyéni keriiletekben megmaradt a
nyilt szavazas.

(23) Horthy 1919. november 16-i, budapesti bevonu-
lasa el6tt kialtvanyt intézett a budapestiekhez. Ebben
ez olvashato: ,,Aki jo magyar, 6rommel fogad ben-
niinket.” (Idézi Voros, 2000)

(24) Az 1938-as elsd zsidotorvény indoklasaban a
kovetkezOket olvashatjuk: ,,Az egyensulynak meg-
bontasat, amelyet a zsidésagnak az egyes gazdasagi
foglalkozasokban val6 aranytalan elhelyezkedése je-
lentett, még inkabb jelentdssé tette az a koriilmény,
hogy a lakossagnak ez a rétege jelentés tobbségében
nem érezte at a nemzet torténeti hagyomanyait, ezek
red nézve nem jelentették ugyanazt az értéket, mint a
lakossagnak t6bbi, kiilndsen autochton rétegeire (ki-
emelés télem, Sz. I.). Tény az, hogy a hazankban la-
ko zsido népesség nagyobb része és az orszag lakos-
saganak tobbi tomegei kozott felfogasbeli ellentét
van, amely megnyilvanulasaiban athat a kulturalis és
politikai élet legtobb teriiletére, és amelyet csak még
jobban kiélez a kereseti viszonyoknak a zsidosag ja-
vara tortént szembet(ing eltolodasa.”

(25) A nemzeti identitas intézményes formalasaval
részletesen is foglalkozom a kovetkezd részben.
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(26) Figyelemre mélto, hogy Horthy sokat idézett
szavai, amelyeket ekkor, 16hatrol intézett Budapest
polgarmesteréhez: ,,Szerettiik és becéztiikk ezt a Bu-
dapestet, a mely az utolsé években a magyar nemzet
megrontdja lett. Tetemre hivom itt a Duna partjan a
magyar fovarost” a kozépkori igazsagszolgaltatasra
utalo képpel fejezik ki a ,,biinds varoshoz” vald vi-
szonyulasat (idézi Voros, 2000).

(27) ,A vidék nem ok nélkiil neheztelt a fovarosra.
Minden rossz innen indult ki”, mondta Horthy Buda-
pestre valé bevonulasa el6tt az Estnek adott interjaja-
ban, 1919. november 8-an. November 16-an pedig,
bevonulasakor a polgarmester megbékélést keresd
beszédére valaszolva azt mondta, hogy ,.ez a véaros
megtagadta ezeréves multjat, ez a varos sarba tiporta
a nemzet korondjat, sarba tiporta a nemzet szineit és
vorods rongyokba 6ltozkodott. Bortonre vetette és el-
lizte hazajukbol a nemzet legjobbjait, azonkiviil elp-
rédalta 6sszes javainkat. (...) Megbocsatunk akkor, ha
ez a megtévelyedett varos visszatér megint hazaja-
hoz.” (Idézi Véros, 2000)

(28) Mér 1918 végén megalakult a Tertiletvédo Liga,
majd a Védo Ligak Szovetsége.

(29) Az irredenta mozgalom himnusza a Hamburgi
menyasszony cimii operettbdl a Szép vagy, gyonyorii
vagy, Magyarorszag cimii dal lett.

(30) A Védo Ligak Szovetsége a beliigyminisztérium
tamogatasaval 1920-ban palyazatot hirdetett a revans
eszméjét ébren tartd jelmondat és ima megfogalma-
zasara. Ezen az els6 dijat a ,,Csonka Magyarorszag
nem orszag, egész Magyarorszag mennyorszag” jel-
mondat és Papp-Vary Elemérné Sziklay Szeréna 15
versszakbol allo Hitvallas ciml verse nyerte el,
amely késébb Magyar Hiszekegy néven terjedt el.
(31) ,,Aligha volt a 20. szazadnak még egy eseménye,
mely olyan szertedgazo és mély hatast gyakorolt a
magyar tarsadalom életére ¢és a kozgondolkodasra,
mint a trianoni béke. Nemzedékek soranak nézeteit, a
legkiilonb6zobb aramlatokhoz tartozd politikai par-
tok, tarsadalmi egyesiiletek programjait befolyasolta.
Nemcsak a békekotés kérlelhetetlen tényei hatottak,
hanem az a revizios propaganda is, mely tobb mint
husz éven at naponta érte az orszag valamennyi kor-
osztalyat.” (Vonyd, 2002)

(32) A Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége egy
olyan levelez6lapot forgalmazott nagy példanyszam-
ban, amelyen a békeszerzddés elotti és utani teriileti
és demografiai adatok mellett a torténelmi Magyaror-
szag volt lathato, ,,a lap oldalan 1évo kis tarcsa elfor-
ditasaval pedig az elcsatolt vidékek mintegy levaltak
a csonka orszag teriiletérdl”. (Zeidler, 2003)
(33) Ilyen volt a Hésok emlékiinnepe majus utolsod
vasarnapjan; a trianoni békeszerzddés alairasanak
napja jinius 4-én; a Szent Istvan-nap augusztus 20-
an; a roman hadsereg kivonulasa Budapestrdl és a
Nemzeti Hadsereg bevonulasa; a békeszerzédés rati-
fikalasa, valamint Horthy Miklés kormanyzé név-
napja, amelyrdl orszagszerte megemlékeztek (Zeid-
ler, 2003).

(34) Horthy 70. sziilletésnapjat 1938-ban és hiiszéves
kormanyzdsaga évforduldjat 1940-ben orszagosan
megiinnepelték. Szobrok, festmények késziiltek rola,

kiallitasokat rendeztek tiszteletére, dalokba foglaltak
nevét és érdemeit.

(35) A leventeoktatas katonai eloképzés volt (a triano-
ni békeszerzddés nem engedte meg az altalanos had-
kotelezettséget). 1924-t61 az 1921-es testnevelési tor-
vény szerint a 14. éviket betoltott fiuknak kotelezd
volt leventeoktatasban részestilnitik. 1928-t6l az Or-
szagos Testnevelési Tanacstol a Hadiigyminisztérium-
hoz keriilt a leventeintézmény. (Gergely, 1989, 52)
(36) A nagyobb egyhazi ifjusagi szervezetek (a Ma-
gyar Katolikus Didkszovetség, a Katolikus Legény-
egyletek Orszagos Szovetsége és a reformatus Soli
Deo Gloria) ugyancsak hatékony szerepet jatszottak
tagsaguk identitdsanak formalasaban.

(37) Klebelsberg szerint ennek érdekében ,,ujszert
nemzeti érzést kell kibontakoztatni, amelynek az az
alapja, hogy mi, magyarok nem rendelkeziink ugyan
szamottevo anyagi-gazdasagi értékekkel, de hatalmas
kulturalis értékek vannak birtokunkban.” (Mészaros,
1995, 50.)

(38) A programot Homan Balint is folytatta, aki 1932-
tél 1938-ig volt vallas- és kozoktatdsi miniszter.
(39) 1921-ben a hat évnél idésebb népesség 15,2 %-
a analfabéta volt, a tankételesek 23 %-a nem jart
rendszeresen iskoldba; az iskolak elavultak és zsufol-
tak voltak. Klebelsberg iskolaépitési programja kere-
tében 402 tanyai és 133 belteriileti népiskola (3475
tanterem és 1525 tanitoi lakas) épiilt. Az iskolak két-
harmada az Alf61don épiilt, ahol a legrosszabb volt a
helyzet. (Szabo A., 2000)

(40) Errdl végiil csak 1940-ben sziiletett torvény.
(41) Nevelési koncepcidja kozponti értéke a ,,redlis
nemzeti dnismereten és jozan nemzeti 6nértékelésen
nyugvo, megalapozott nemzeti Snbecsiilés; ez készte-
ti az embert tevékenységre, sajat maga és az egész
nemzet egyiittes felemelkedése érdekében. Ezért —
éppen e tevékenységre felkészité — modern eurdpai
szintli oktatasi-nevelési intézményrendszerre van
sziiksége az orszagnak, hogy tovabbra is megorizhes-
se eurdpai magyar kulturajat.” Idézi Mészaros Istvan
(Mészéros, 1995, 50.)

(42) A dualizmus korabeli tankdnyvekhez képest
hangstlyosabba valt a magyar allam €s a magyar ka-
tolikus egyhaz kozotti kapcsolatok bemutatésa, a tor-
ténelem egyhazi szempontokat is er6teljesen figye-
lembe vevé bemutatdsa. (Unger, 1976, 90-93)
(43) Szamos egyhazi személyiség nyiltan részt vett a
politikai életben. A hivekkel vald kdzvetlen kapcsola-
tok mellett a felsohaztol (amelynek az egyhazak ve-
zetdi is tagjai voltak) az egyhéazak sajat iskolarend-
szerén ¢s kulturalis intézményein ((jsagok, konyvek,
kiadvanyok) 4t a vallasi alapu szervezetekig (egyesii-
letek, mozgalmak) terjedt azoknak a lehetdségeknek
a sora, amelyek az egyhazak rendelkezésére alltak
tagjaik politikai identitasanak alakitasara.

(44) ,,Reviziot kovetelni Magyarorszagon mindig legi-
tim és biztonsagos volt, ellene felszdlalni viszont nem
csupan kockazattal jart, hanem kimondottan a nemzet-
ellenesség vadjat vonta maga utan”. (Zeidler, 2001)
(45) Kornis Gyula 1921-ben a Magyar K6zépiskolai
Tanarok Nemzeti Szovetsége képviseletében a kovet-
kez6képpen fogalmazta ezt meg: ,,Iskolaink tanterv-
ében minden nemzeti targynak (magyar nyelv, torté-
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nelem, irodalom, foldrajz, gazdasagtan) csak egy ten-
gely koril kell forognia: az integer Magyarorszag ko-
riil. Meg kell teremteniink az irredentizmus leghaté-
konyabb pedagoégiajat.” (Idézi Unger, 1976, 93.)
(46) Az irasbeli érettségi tételek harmada foglalko-
zott a teriiletvesztések problémajaval (Zeidler, 2003).
(47) Igy a Szocialdemokrata Parthoz kotodd gyer-
mekbarat mozgalom, valamint az egyhazi ifjisagi
szervezetek. Kiilonosen a katolikus egyhaz gyermek-
és ifjusagi szervezetei értek el sokakat (Maria Kong-
regacio, Eucharisztikus Gyermekszovetség, Szivgar-
da, Szivtestorség). Jelentds rétegszervezetei is voltak
(Katolikus Leanyok Orszagos Szovetsége, Keresz-
tény Munkasifjak Szovetsége, Katolikus Iparos- és
Munkasifjak Orszagos Egyesiilete, a Katolikus Le-
gényegyletek Orszagos Testiilete, a KALOT stb.). A
reformatus egyesiiletek koziil a Vasarnapi Iskola Szo-
vetségét és a Magyar Reformatus Diakok Soli Deo
Gloria Szovetségét érdemes kiemelni.

(48) A katonai vezetésii leventeintézmény is az alla-
milag vezetett nemzeti tematikara rezonalt, a premi-
litaris képzés szolgalataban allt és a nemzeti-keresz-
tény nevelés intézménye volt, mint a cserkészet.
Ugyanakkor kételez6 volt; alapvetden a militarizmus
hatarozta meg; rossz hatasfokkal mukodott, és
egysikubb, alacsonyabb szinvonalu tevékenységet
folytatott. Nem volt koriilotte olyan értelmiségi hold-
udvar, mint a cserkészet koriil, rosszabb volt az inf-
rastrukturalis ellatottsaga, gyenge volt a ko6zosség-
szervezd ereje, €s nem nyujtott elegendd teret az
identifikaciora.

(49) A vezetés elképzeléseinek megfelelden a teriile-
ti visszacsatolasok utan ,,uj honfoglalokként” mentek
a cserkészesapatok a visszakeriilt teriiletekre. (Ilyés,
2004, 51.)

(50) A legfobb kifogas ellene ,,idegen eredete” volt.
Ezért a mozgalom vezet6i a kezdetekkor éppen azt
hangsulyoztak, hogy a mozgalom 6 értéke az, hogy
minden nemzet sajatos érdekeinek megfelelden ala-
kithato. (Gergely, 1989, 15.) Ugyanakkor a biralatok
is hozzajarultak a cserkészet iranti érdeklodés nove-
kedéséhez. (Gergely, 1989, 32.)

(51) ,,Az egyhazak az ifjusag vallaserkolcsi nevelé-
sét, a polgari liberalis és demokrata er6k egy polgari
demokratikus Magyarorszag elokészitését, a HM az
egész ifjisagra kiterjedd, modern katonai el6képzést,
a pacifistak egy fegyver nélkiili vilagot, a sovinisztak
legalabb a ,szentistvani” birodalom egységének
megovasat, a konzervativ-reformistak a magyar tar-
sadalom forradalom nélkiili atalakitasat, a vallalko-
z0k a munkasok engedelmességre nevelését, a falusi
plébanosok és lelkészek a babondk és a viruld népi
erotika szamiizését, az eszperantistak miinyelviik vi-
lagméretli terjesztését, a testnevelési és sportvezetok
a sportolas szélesitését, s még ki tudja, kicsodak és
mit vartak Baden-Powell magyar hiveitdl” (Gergely,
1989, 33.)

(52) A Cserkészszovetség folott a pedagogiai fel-
ligyeletet a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium gya-
korolta. A minisztérium gondoskodott a cserkészcsa-
patok és az iskolak kozotti szoros, intézményes kap-
csolatok kiépiilésérol is. A Hadiigyminisztérium ta-
mogatta a cserkészcsapatok szervezését. A hadsereg
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parancsnoki kara utanpétlasanak nevelését a cserké-
szet végezte. A fajvédé MOVE is hamar felismerte a
.nemzetnevelés” militaris eszkozét a cserkészetben,
és szoros kapcsolatra torekedett a Cserkészszovet-
séggel. (Gergely, 1998, 45-47.)

(53) A Cserkészszovetség fovédnske Horthy Miklos
kormanyz6 volt. A fécserkészt Horthy nevezte ki
1922-ben grof Teleki Pal személyében. A revizid
mellett elkotelezett Teleki elészor 1920-21-ben volt
miniszterelnok, majd 1939-t6] halalaig, 1941-ig.
1923-t61 tiszteletbeli focserkész lett; ekkor a kor-
manyz6é baré Khuen-Hédervary Karolyt nevezte ki
focserkésznek. 1924-t61 1934-ig a tarsadalmi beagya-
zbdast elésegiteni hivatott, szaztagi Cserkész Nagy-
tandcs elnoke Habsburg Albrecht féherceg volt.
(54) A cserkészcsapatok fenntartéi nemcsak iskolak
és egyhazkozségek voltak, hanem kozigazgatasi egy-
ségek, vallalatok, tarsadalmi szervezetek is.

(55) A Cserkészszovetség a vallaserkélcsi alapon allo,
angol mintaju katolikus és protestans cserkészet, vala-
mint a német mintaji, katonai 6rszem mozgalom
egyesiilésébdl jott 1étre 1913-ban. Ez utdbbi fovarosi
hatter(i, a szabadkémiivesek tamogatasat élvezd, pol-
géri liberalis-demokrata, antiklerikalis szellemiségii, a
szocidldemokraciahoz kozel all6 mozgalom volt,
amely az egyesiilés utan érvényesiild keresztény,
nemzeti és hol rejtetten, hol nyiltan antiszemita szel-
lemiség mellett egyre inkabb hattérbe szorult. ,,Kény-
telenek voltunk 1913 tavaszan fuzionalni a szabadko-
miivesekkel és zsidokkal szaturdlt Magyar Orszem-
mel”, irta a Cserkészszovetség egyik vezetdje 1920-
ban, felemlegetve a ,,nem keresztény és hazafiatlan
elemek destruktiv munkajat.” (Gergely, 1998, 26-28.)
(56) 1940-ben 50 ezer cserkész volt a Cserkészszo-
vetség tagja, a leanycserkész szovetségben 12 ezren
voltak. A 12 évesnél fiatalabb kiscserkészekkel, illet-
ve a 18 évesnél idosebb Oregeserkészekkel egyiitt
azonban ennél sokkal tobben voltak, akiknek tényle-
ges kozik volt a mozgalomhoz. A cserkészvezetdk
szama tobb tizezerre tehetd. (Gergely, 1989)
(57) 1944-ig 23 orszagos kiképzotabort szerveztek a
csapatok élén allo parancsnokok kiképzésére, akik
cserkésztiszti fogadalommal lehettek vezetk (Ilyés,
2004, 38.)

(58) 1926-ban a cserkészvezetok 36 %-a tanar volt
(egy résziik paptanar), 26 %-a f6iskolai hallgato, 10
%-a magantisztviseld, 8 %-a lelkész, 6 %-a iparos, 4
%-a koztisztviseld, 3 %-a kereskedd és 1 %-a katona-
tiszt. (Gergely, 1989, 64.)

(59) A legfontosabb orszagos lap a Magyar Cserkész
volt. Nagy befolyasa volt a Vezetok lapjanak. Volt
lapjuk a cserkész-rszemeknek, a farkaskolykoknek,
a kiscserkészeknek, a cserkészlanyoknak. Sok helyi
cserkészlap is megjelent. A cserkészet eszmeiségének
formalasaban nagy szerepet jatszott az Oregcserké-
szeknek készitett Fiatal Magyarsag cim@ havi lap,
amely 1930-t6l jelent meg.

(60) A magyar cserkészmozgalom nemzeti sajatossa-
ga a trianoni traumabdl, ,,a szétdaraboltsagbdl, meg-
csonkitottsag-érzésbol fakadt. A tarsadalom elfogad-
ta a mozgalmat, mihelyt felismerte, hogy a cserkész-
fiaktdl is varhatjak reményeik beteljesiilését, Ma-
gyarorszag feltamadasat”. (Ilyés, 2004, 19-20.)
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(61) 1931-ben 598 cserkészcsapat volt; koziilik 252
egyhazi intézményekben, 162 allami iskolakban, 184
egyéb intézményekben. Az egyhazi intézményekben
miik6d6 csapatok 55,5%-a katolikus, 41,7%-a protes-
tans és 2,8%-a zsido volt. (Gergely, 1998, 77.)
(62) Teleki Pal 1925-ben ezt igy fogalmazta meg:
,»Az USA-nak van jé polgara, Anglianak nemzeti tar-
sadalma, de Magyarorszdgnak nincsen meg a maga
magyarja (...) nincsen azokhoz hasonlatos igazi nem-
zeti tarsadalma. Ezért a magyar cserkészet nemcsak
diakot boldogit, nemcsak a meglévd embert akarja
hasznosabba tenni (...) meg akarja teremteni az em-
berségében és magyarsagaban Ujjasziiletett uj ma-
gyart, hogy azutan evvel felépitse azt a mar tisztul-
tabb 0j magyar tarsadalmat. A magyar cserkészet a
legmélyén nem pedagodgiai, hanem specialis mozga-
lom. (...) A nevelés fontos, a végcél viszont a tarsa-
dalmi gondolat.” (Idézi Gergely, 1989, 55.)

(63) Ez kiilonosen az 1933-ban megrendezett G6dol-
16i Nemzetkozi Jamboree nyoman volt érezhetd,
amelyen 26 ezer cserkész gylilt 6ssze a vilag minden
részébol.

(64) A G6doll6i Nemzetkozi Jamboree kormanybiz-
tosa grof Teleki Pal focserkész, minden cserkész pél-
daképe volt. A Jamboreen megjelent lord Robert
Baden-Powell, a cserkészmozgalom elinditéja, ,,a vi-
lag f6cserkésze” is, és a felsorakozott csapatok el6tt
ellovagolt Horthy kormanyzoval.

(65) A Felvidéken a Balogh Edgar koriil tomortilo,
demokratikus, majd a baloldali értékek mellett elko-
telezett Sarlo mozgalom 1929-t6l elszakadt a cser-
készmozgalomtdl, és 1931-t6l a kommunista parthoz
kotodott.

(66) Az Orszagos Intézd Bizottsdg ugy hatarozott,
hogy ,,miutan a cserkészet nevelés, nevelni pedig
csak egységes vallaserkdlesi és vilagnézeti alapon le-
het, sziikséges, hogy egyforma, csak zsid6 vagy csak
keresztény csapatok legyenek. Mas vallaserkolcesi
alapt a csapatban legfoljebb ot szazalék lehet. A zsi-
do csapatot el kell ismerniink, de igy fiainkat megdv-
juk.” Tekintettel Bethlen miniszterelndk kiilpolitikai
torekvéseire, az OIB a zsidd csapatokat nem zarta ki,
de csak akkor igazolta 6ket, ha meggy6zddtek rola,
hogy ,,6k is csak magyar cserkészek akarnak lenni”
(Idézi Gergely, 1998, 82-83.) 1933 és 36 kozott 12
zsid6 csapat volt (Gergely, 1998, 217.)

(67) Gergely Ferenc irja nagyszer(i monografidjaban,
hogy ,.a zsidé cserkészeket mint sziikséges rosszat
fogadtak, kezelték.” Egy altala idézett jegyz6konyv
szerint az 1926-os Nemzeti nagytaborban 6000 cser-
kész vett részt, akik kozott 26 zsido cserkész volt,
hogy ,,legyen mit mutatnunk a kiilfsld eldtt.” (Ger-
gely, 1998, 83.)

(68) Példaul: ha egy iskolaban nem ment jol a cser-
készcsapat szervezése; ha kommunista ,érzelmisé-
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get” tapasztaltak (,,az osztalyban sok volt a zsidolany,
akik allandéan kommunista kornyezetben éltek”); ha
egy osztalyban jol €s rosszul taplalt fiatalok is voltak
(,,szanalmas latvanyt nytGjtanak a hianyosan taplalt,
lerongyolddott keresztény fiuk a jol taplalt és tékozld
nem keresztény osztalytarsaik mellett); ha a ,,jazz-
kérdéssel” foglalkoztak (,,Hogy a jazz-nak mi koze
van a zsidokérdéshez? Tény, hogy a jazz nemzetkozi
zene. Nemzetkozi nép, nemzetkozi faj, nemzetkozi
kultara, nemzetko6zi politika csak egy van: a zsid6”).
(Gergely, 1998, 83-84.)

(69) Az Er6 cimii protestans cserkészlap 1935. okto-
beri szamaban példaul, a ,,Szamoljunk le a zsidok-
kal!” cimii cikkben a kovetkez6 olvashato: ,,Mi tud-
juk a legjobban, hogy zsidonak lenni nagyon sokszor
egyet jelent a nemzetkozi erklcstelenséggel, 1éha ci-
nizmussal, izér pénzsdvargassal, aljas internaciona-
lizmussal.” (Idézi Gergely, 1998, 215.)

(70) A helyi beszamolok, iskolai értesitok, ujsagok
tanisaga szerint a szonoklatok vezérgondolata az ir-
redentizmus volt. ,Magyar ifjak, ha ti Szent Laszlot
kovetitek testben, lélekben, tigyességben, jamborsag-
ban, ti fogjatok a mi Szent Foldiinket, Nagy Magyar-
orszagot visszaszerezni”, mondta zaszldszentel6 tin-
nepi beszédében Nyiregyhazan Enekes Janos pré-
postkanonok 1926-ban. Es a zaszI6t 4tvevé cserkész-
parancsnok valasza: ,,Igéretet tesziink, hogy erés hit-
tel, torhetetlen akarattal kiizdiink ezeréves hazank
visszaszerzésérért.” Utana a varosi szinhazban el6ad-
tdk Noszlopy Aba Tihamér Ez a mi foldiink cimi ir-
redenta cserkészoperettjét. A darabba ,,bele van sirit-
ve a magyar cserkészmozgalom programadasa, ben-
ne vonaglik Csonka-Magyarorszag szaz vérzo sebé-
nek egész fajdalma, ott izzik benne a hamu alatt szi-
tott parazs, Erdélynek piros magyar plinkdsdot varo
szive.” (Idézi a Nyirvidék 1926. jiniusi szamabol
Ilyés, 2004, 74.)

(71) A tevékenység hadijatékokkal, céllovo és kém-
keresd tevékenységgel, majd kiilonféle katonai ki-
képzésekkel boviilt. A hagyomanyos burkalap helyett
a Bocskai-sapka lett kotelezd. A cserkész tidvozlést a
katonas szalutalasra valtoztattak.

(72) ,,A honvédcserkészet célja: nemzetvédelem! A
torténelem stlyos kalapacsatol szétzizott orszagot
kell osszeforrasztanunk. (...) A magyar cserkészet
nem nemzetk6zi ifjisagi mozgalom, hanem 6nallo
garda, amely a magyar nemzetért él és dolgozik. Mas
orszagok cserkészei raérnek jatszani és a mozgalmat
szorakozasnak tekinteni, de nekiink, katonas szellem-
ben nevelt magyar cserkészeknek komoly munkat
kell végezniink, mert a hazanak sziiksége van rank.”
Az idézet a nyiregyhazi Kossuth Diak 1939-es kara-
csonyi szamabol valo. (Ilyés, 2004, 52.)
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Rejtett valasztovonalak nyomaban
Egy magyarorszagi egyetemi konfliktus

., Engem idegesit (...) az a nagy demokratizmus, ami itt kezdett kialakulni.
Ennek égisze alatt a hallgatok most mdr kezdenek olyanokkal foglalkozni,
ami egydltaldn nem tartozik rdjuk, példdul tanterveket akarnak csindlni. Es
azok akarjdk megszabni, hogy mi legyen a tanterv — nem a haldjat, hanem
azon beliil, milyen legyen a tanterv —, akiket még oktatni fognak. Hdt ez egy
teljesen fejtetore dllitott vilag. Most egymds utdn készitik a tanterveket,
hogy mi legyen benne. (...) Ha én azt mondom nekik, hogy menjenek a fené-
be, hogy nem rdjuk tartozik, hdt ezt nem mondhatom nekik, mert akkor nem
veszem a hallgatosagot komolyan. Pedig hdt szeretem Gket, meg azt hiszem,
Ok is szeretnek engem.” (tanszékvezet()

Az egyik magyarorszdgi egyetem természettudomdnyi kardn
1978-ban nagyon éles reakciokat vdltottak Ri azok a kRévetelések,
amelyeket az egyik szak néhdny didkja fogalmazott meg az Ifjiisagi
Parlament (1) névvel illetett konzultdcio sordan. A résztvevok képzeési
tervtik dtfogo reformjdra tettek javaslatot.

ban azt kovetelték, hogy a hetente atlagosan 34 6ras kotelezd draszamot jelentd-

sen csokkentsék, igy téve lehet6vé szamukra tobb fakultativ eldadas és szemina-

rium felvételét. A tanitas tartalmanak moédositasat is javasoltak, tobbek kozott azt akar-
tak, hogy bizonyos ,értelmetlen” vagy ,,unalmas” gyakorlatok helyett, mas érdekesebb
orakon, példaul a szaktargyuk tarsadalomtorténetét bemutato kurzuson vehessenek részt.
Az érintett tanszékek egyes oktatdi kedvezden fogadtak a didkok javaslatait, ugyanakkor
mas tanarok éles kirohanasokat intéztek a tiltakozok és a veliik szolidaris kollégaik ellen.
Ennek a viharos rendezvénynek készonhetéen nagy szamu ,,be nem avatott” didk szerez-
hetett tudomast a tanari kar belsé megosztottsagarol, majd az ezt kovetd hetekben maga-
sabb szinteken megrendezett konzultacidk soran még tobben kaphattak képet a tanarok ko-
z6tti ellentétekrdl a tiltakozo diakok hozzaszoldsai és az ezekre adott valaszok nyoman.

ﬁ talterhelésre panaszkodd €s nagyobb Onalldsagra igény tartd tiltakozok elsésor-

Hadallasok és allaspontok

Minthogy a korabeli magyar politikai rendszer nem kedvezett az érdekkiilonbségek és
még kevésbé a politikai nézeteltérések nyilvanos kifejezddésének (2), amint tudomast
szereztiink a széban forgo Ifjusagi Parlamentekrol, ugy gondoltuk, érdemes lenne esetta-
nulmanyt késziteni ezekrdl. E munka keretében egyebek kozott tanulmanyoztuk a diak-
mozgalom létrejottét és egyes egyetemi intézmények miikodésmodjat. A tovabbiakban
ennek a kutatasnak csupan egyetlen résztertiletével, az altalunk vizsgalt egyetemi szerve-
zeti egység tanari karan beliil lathatéva valt megosztottsagokkal foglalkozunk majd.

Vizsgalddasaink kezdetén azt feltételeztiik, hogy a reformjavaslatok fogadtatisa alapve-
tden az érintett egyetemi oktatok kozvetlen érdekeivel hozhatd Osszefliggésbe. Hogy ez
utdbbiakrdl képet alkothassunk, elemeztiik az érintett szervezeti egységek miikodésmaodjat,
és ezzel parhuzamosan igyekeztiink szamba venni a cselekvok egyes olyan jellemzoit, ame-
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lyekrdl azt gondoltuk, dsszefligghetnek magatartasukkal. igy mindenekelétt az oktatoknak
az egyetemi és a tudomanyos mez6ben elfoglalt pozicidirol gytijtottiink adatokat. Vizsgalo-
dasaink révén két egymastol kiilonb6z6 szakmai stratégia jelenlétét allapitottuk meg.

Egy kutatas torténete

Kutatasunk lefolytatasahoz a Magyar Kommunista Ifjusagi Szovetség Kozponti Bizottsagnak Ifjisag-
kutaté Csoportjatdl (KISZ KB. Ifjusagkutatd csoport) kaptunk anyagi tiamogatast.

A francia olvaso talan meglepddhet azon, hogy egy ilyen kutatast egy olyan szerv finanszirozott,
amely kozvetleniil a Kommunista Ifjusagi Szovetségtdl fliggott, vagyis egy olyan intézményt6l, amelyet
azért hoztak 1étre, hogy a ,,hajtdszij” szerepét toltse be a hatalom és az ifjisag kozott. A sztalinizmus kor-
szaka utani idészakban az ilyen tipusu kutatdsoknak, €s altaldban a szocioldgiai vizsgélatoknak a hivata-
los szervek altal tortént finanszirozasa részben a ezen intézmények belsé megosztottsagara volt vissza-
vezethetd. A szoban forgd apparatusok ,,reformista” vagy ,,pragmatikus” frakcidinak ugyanis, minthogy
folyton hadban alltak a ,,voluntarista” frakciokkal, amelyek foként ideologiai jelszavakra hivatkoztak, ér-
dekiikben allt, hogy empirikus szociologiai vizsgalatokat tdmogassanak. Ez utdbbiaktol foként olyan
megbizhaté informaciokat vartak, amelyeket érvként hasznalhatnak fel az ellenfeleikkel folytatott harc-
ban, és amelyek megkonnyithették bizonyos reformok megvaldsitasat. Viszont amint Iétrejottek a kuta-
tasok intézményes keretei, igencsak dsszetetté valt a helyzet, hiszen nem csak a pragmatikus frakcio tag-
jai javasoltak vagy rendeltek meg kiilonféle kutatasokat, hanem esetenként a veliik szemben 4ll6 csopor-
tosulasok tagjai is ajanlottak érdekeikkel 6sszhangban 4all6 kutatasi témakat.

E helyzet kétértelmiisége a mi kutatasunk finanszirozasat lehetdvé tevd program esetében is kimutat-
hat6. Annak érdekében, hogy ne viseltessenek gyanakvassal a kutatassal szemben azoknak az apparatu-
soknak a ,.konzervativjai”, akiktdl fliggott a kutatohely, a teljesen artatlannak tiin A Kommunista Ifju-
sagi Szovetség szervezettsége €s befolyasa az ifjusag bizonyos rétegeinek korében cimet adtak a kutatas-
nak. A vizsgalodasok valojaban egyfeldl annak feltarasara iranyultak, hogy az 1980-as évek elején mi-
lyen akadalyok nehezitették a magyar egyetemi rendszer reformjara iranyulé térekvések megvaldsulasat,
masfeldl annak elemzésére, hogy miként lehetne ,,megujitani” az ifjusag iranyitasaval megbizott, akko-
riban monopolhelyzetben 1évé Kommunista Ifjusagi Szovetség miikodését, illetve miként lehetne legali-
zalni egyes, a fiatalok korébdl kiindult autondm mozgalmak mikddését. (3)

Kutatasunknak ezen a pontjan kapcsolodni tudtunk Pierre Bourdieu-nek a francia
egyetemi mezd belsé megosztottsagait elemz6é munkajahoz. (4) Az altalunk azonositott
szakmai stratégidk ugyanis feltlind hasonldsagot mutattak azokkal, amelyeket Pierre
Bourdieu tart fel Franciaorszagot illetden. Foleg az deriilt ki, hogy Magyarorszagon,
akarcsak Franciaorszagban szoros kapcsolat mutathatd ki az oktatoknak az egyetemi és
a tudomanyos mezdben betoltott pozicidi és eltérd Gsszetételii tokejavak (kulturalis, po-
litikai, stb.) birtoklasaban kifejezddd tarsadalmi szarmazasuk kozott.

Ugyanakkor, még ha hasonlésagokat észlelhettiink is a magyar €s a francia egyetemi
mez6 kozott, ezek nem voltak elégségesek ahhoz, hogy értelmezni tudjuk a konfliktus so-
ran észlelt magatartasokat. Igy példaul jo néhany oktatd szavai és cselekedetei nyilvan-
valdan ellentétesek voltak feltételezett érdekeikkel. Ebbdl a szempontbol egyeseknek az
Ifjusagi Parlamentek idején tanusitott magatartasa teljesen irracionalisnak téint. (Példaul
a rendezvények nagyszamu résztvevoje eldtt fogalmaztak meg fenyegetéseket a tiltako-
76 didkokkal szemben, ami jelenlévok széles korében valtott ki nemtetszést, és ez nyil-
van nem volt elonyds, illetd oktatdk tovabbi karrierje szempontjabol).

Tulsagosan lesziikitonek tlint tehat az a kezdeti megkozelitésiink, miszerint a cselek-
voket alapvetden haszonelvli megfontolasok vezérlik, és ez a felismerésiink arra 6szton-
zott benntiinket, hogy elemzési szempontjaink k6zé bevonjuk a vizsgalt oktatok kultura-
lis beallitodasai kozotti kiillonbségeket is. Minthogy nem alkalmaztunk kérddiveket, a di-
akokkal és az oktatokkal késziilt interjuink segitségével probaltuk meg igazolni annak a
hipotézisnek a megalapozottsagat, hogy a vizsgalt népességen beliili kulturalis kiilonbsé-
gek is hatast gyakoroltak a térténtekre.

Vizsgalddasaink legfontosabb eredményeit mutatjuk be az alabbiakban, méghozza oly
modon, hogy egyarant szolni fogunk a cselekvok jellemz6irdl és az intézményes keretek-
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6l (melyek bizonyos fokig behataroltak a lehetséges torténéseket), tovabba a kiilonbdzo
er6forrasok felett rendelkezd cselekvok kozott Iétrejott interakciokrol: igy kiilonos fi-
gyelmet forditunk majd a két csoportot egymassal szembeallitdo harcokra, valamint ezek
anyagi és szimbolikus tétjeire.

A tarsadalmi-kulturalis kiilonbségektdl a tudomanyos opciokig

Az Ifjusagi Parlamentek soran nyilvanossa valt megosztottsagok nem muld nézetkii-
16nbségekbdl fakadtak, hanem évtizedek ota kitapinthatdéak voltak. Ha igaz is, hogy az
iddk folyaman mas és mas témakrdl folytak nagy vitak (5), a vitazok dsszetétele nem val-
tozott, hacsak nem szamitjuk azt, hogy idokdzben egyesek eltavoztak és helytikre 11 sze-
mélyek keriiltek. S6t, a tanszékek kozotti belsdé mozgdsok nyoman a megosztottsagok
egy id6 utan szinte mar hivatalos format 6ltottek. Id6vel ugyanis a két ,,ellenséges klan”
tagjai kiilonb6z6 tanszékeken tomoriiltek. (6) Egy id6 utan nagyon kiegyenlitetlen erdvi-
szonyokat eredményeztek ezek a mozgasok, akarcsak az, hogy az egyes tanszékek nem
rendelkeztek azonos novekedési lehetéségekkel. 1978-ban az egyik tabor csak két, 6ssze-
sen 25 f6t alkalmazo tanszéket ,,mondhatott a magaénak”, mig a szembenall6 tabor &t,
Osszesen 85 oktatot szamlalod tanszékkel ,,rendelkezett”.

A két tabor kozotti viszony kiilondsen megromlott az Ifjusagi Parlamenteket kovetd-
en, mikor a szoban forgo teriileten atszervezésre keriilt sor. Ez utobbinak hivatalosan az
volt a célja, hogy megerdsddjenek — tobbek kozott kiilsé kutatok bevonasa révén — annak
a csoportnak a poziciéi, amelynek tudomanyos teljesitményét kedvezobbnek itélték a
dontéshozok. Ugyanakkor ez az atszervezeés még inkabb elmélyitette a két klant elvalasz-
t6 arkot, felerdsitve egyuttal a szemben allo feleket egymastdl igen markansan elvalasz-
t6 szocialis és kulturalis kiilonbségeket. (1. tdbldzat)

1. tablazat. A tanszékek fodlldsi oktatdinak tarsadalmi és foldrajzi szarmazdsa (%)*

., Kisebbségi” tanszékek ,, Tobbségi” tanszékek
n=18) (n=86)

Az apa tarsadalmi statusza
fizikai dolgozo 13 47
(munkas, paraszt)
kozéposztaly 40 30
(kisiparos, miivezetd, alkalmazott)
vezetd vagy értelmiségi 47 23
Osszesen 100 100
Sziiletési hely
kozség - 48
vidéki varos 7 23
Budapest 93 29
Osszesen 100 100

*Az ismeretlen és az egyéb kategoridkba tartozok nélkiil szamolva

Ami az ,,6rokolt” tarsadalmi tokéket illeti, megallapithatjuk, hogy a ,,tobbségi” (7) tan-

székek oktatdinak java része munkas- vagy parasztszarmazasu volt, illetve a kdzépréte-
gekhez tartozott az apjuk. Ebben a csoportban a felsébb tarsadalmi csoportokbol szarma-
zok aranya alacsony volt. (A vezetd allasu vagy értelmiségi apatol szarmazok aranya
csak 23 szazalékot tett ki.). Ezzel szemben a , kisebbségi” tanszékek alkalmazottai kozott
csak kis szdzalékban voltak fizikai szarmazasuak, ugyanakkor k6zottiik szamottevo volt
a felsébb csoportokbdl szdrmazok aranya: 47 szazalékuk apja értelmiségi vagy vezetdal-
lasu volt. Koriikkben a k6zéprétegekbdl szarmazok aranya is jelentésebb volt (40 szaza-
1€k), mint a rivalis csoport esetében.
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Az oktatok foldrajzi szarmazasa terén szintén nagy eltéréseket tapasztalhattunk: mig a
,»Kisebbségi” tanszékek munkatarsai egy kivétellel mind a fovarosban sziilettek, a ,,t6bb-
ségi” tanszékek oktatdinak java része (71 szazalék) vidéki volt, sét ezen beliil is kéthar-
madot tett ki a kozségekbdl szarmazok aranya.

Miként a francia egyetemi mezdt is tobbfajta hatalmi forma és tobbféle hierarchizalasi
elv konfliktusos egyiittlétezése jellemzi (8), a magyar egyetemi mezdben is hasonld logi-
kaju belso differencialodast észlelhetiink. A kiilonféle hatalomgyakorlasi formak egyiittes
jelenléte mindkét esetben a tudomanyos munkamegosztas kifejlett jellegére és az egyete-
mek altal betoltstt funkcidk (kutatas, oktatas, szakértoi tevékenység, szellemi megméret-
tetés, szocialis integracio és tarsadalmi ellendrzés) sokféleségére, tovabba arra vezethetd
vissza, hogy az egyetemi oktatdk az altaluk betoltott funkciok jellegének megfelelden igen
ktilonbozo elismerési formakban részestilhetnek.

A fentebb leirt szarmazasbeli kiilonbségek 0sszefiiggésbe hozhatdk a tudomanyos te-
vékenységek tekintetében mutatkozo kiilonbségekkel: interjuinkbdl kideriilt, hogy a ,,ki-
sebbségi” pozicidban 1év oktatok foleg alapkutatasokkal foglalkoztak, ezzel szemben a
,,tobbségi” pozicidban 1évok elsdsorban alkalmazott kutatasokat végeztek.

Ez a szembenallés kifejezddott a két tdbor megnevezésére szolgald ,,bennsziilott” el-
nevezésekben: a , kisebbségi” tanszékeket gyakran hivtak ,,elméleti tanszékek-nek, mig
az ellenpodlust alkoto szervezeti egységek esetében nem egyszer az ,,alkalmazott (tudo-
many) tanszékei” elnevezést hasznaltak. A vallalatok részére végzett kutatasokbdl szar-
maz6 bevételek tanszékek kozotti megoszlasa jol kifejezi a tudomanyos iranyultsagok te-
kintetében mutatkozo kiilonbségeket. Mig az ,,alapkutatasoknak” elkotelezett tanszékek
esetében ezek a bevételek jelentéktelenek voltak, egyes ,,tobbségi” tanszékek dolgozoi-
nak igen komoly jovedelme szarmazott ebbdl a forrasbdl. (2. tablazat)

2. tablazat. Az oktatok dltal szerzédéses megbizas keretében végzett munkdkért kapott prémiumok dtlagértéke

Tanszék Egy fore juto prémium (Ft)
,,Kisebbségi” tanszékek ?
A” tanszék* 6 000
,,B” tanszék ?
,, T0bbségi” tanszékek ?
,,C” tanszék 33200
,,D” tanszék 29 000
,,BE” tanszék 14 571
,,F” tansz¢ék 2475
,,G” tanszék 3000

* Az anonimitds megdrzése érdekében a tanszékek nevét az abe betiiivel helyettesitettiik

Osztalyozasi harcok és szakmai stratégiak

Ha igaz is, hogy a tudomanyos kozosségen beliil az elméleti tevékenységek nagyobb
megbecsiiltségnek 6rvendnek, mint az alkalmazésok, ez utébbiak miiveldi nagyon erétel-
jes kiizdelmeket folytattak az e téren kialakult hierarchia megforditasa érdekében. (9) Mint
interjuinkbdl kideriilt, a ,,kisebbségi” tanszékek oktatdi mar a hatvanas évek elején bekap-
csolodtak egy vitaba, mely részben arrdl folyt, hogy a tudomanypolitikai dontéshozoknak
mekkora figyelmet kellene forditaniuk az elméleti és az alkalmazott kutatasokra. Tizenot
évvel késobb hasonld vita zajlott le az egyik magyar tudomanyos folyoirat hasabjain,
amelyben igen aktivan vettek részt a ,,tobbségi” tanszékek munkatarsai, és ez azt mutatja,
hogy a hierarchikus modon szervezdd6 osztalyozasi rendszerek megforditasara iranyulo to-
rekvések folyamatosan részét képezték az utdbbiak altal kdvetett szakmai stratégiaknak.

Ezekben a vitdkban a ,,tobbségi” tanszékek munkatarsai foként altalanos elveket és lo-
gikai jellegii érveket fogalmaztak meg annak az allitasuknak az aldtdmasztasara, hogy a
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tudomanypolitikai dontéshozoknak az elméleti kutatasokkal szemben nagyobb hangsulyt
kellene fektetniiik az alkalmazasokra (és anyagi téren is jobban kellene tdmogatni ez
utébbiakat). (10) Joggal feltételezhetjiik, hogy ezek mogott a latszolag ,,partatlan” érvek
mogott kevésbé , artatlan” célok is meghuzddtak, nevezetesen a tobb hatalom és nagyobb
presztizs megszerzésére iranyulo torekvések. E vitdk jelentdségét egyébként semmiképp
sem szabad alabecsiilniink. Az 1971 és 1978 kozotti iddszakban a ,,t6bbségi” tanszékek
foallasu munkatarsainak létszama majdnem megkétszerezdott (60-rol 107-re nétt), mig
ugyanebben az iddszakban a félallastak szama 21-r6l 26-ra novekedett, ugyanakkor a ri-
valis tanszékeken alkalmazottak szama gyakorlatilag nem valtozott: a féallasban 1€vo
szdma 1971-ben és 1978-ban is 24 volt, a félallasuaké pedig az 1971-es 7-r61 1978-ra 6-
ra csokkent. A szamok nyilvadnvalé mddon az utobb emlitett szervezeti egységek pozici-
oinak meggyengiilésérol tantiskodnak.

Kutatasunk soran az is kideriilt, hogy az ,,elméletorientalt” szakemberek és az ,,alkal-
mazaspartiak” kdzotti szembenallashoz hasonlé megosztottsag volt tapasztalhato az okta-
tok szakmai stratégiai tekintetében. Addig, amig a ,,kisebbségi” oktatok szakmai stratégi-
ajanak kézéppontjaban elsésorban a szorosan vett tudomanyos érvényesiilés allt, a masik
csoporthoz tartozék a tudomanyos téren elért eredményeik viszonylagos gyengeségét ad-
minisztrativ és politikai poziciok halmozasaval igyekeztek ellensulyozni. Tény, hogy a si-
keresség klasszikus kritériumai tekintetében a ,,kisebbségi” csoporthoz tartozo oktatok Ié-
nyegesen komolyabb eredményeket tudtak felmutatni, mint ellenfeleik. Errdl tanuskodnak
az oktatok altal publikalt cikkekkel, a folyoiratok szerkesztobizottsagaiban betdltott pozi-
cidkkal, illetve a vendégprofesszori meghivasokkal kapcsolatos mutatészamok.

A tudomanypolitikai prioritasokrol folytatott vitakhoz hasonl6an a tudomanyos sike-
resség bizonyos ,,objektiv” kritériumai heves vitak targyat képezték. Igy példaul a tsbb-
ségi pozicioban 1évo tanszékek oktatdi tobbszor tiltakoztak, amikor a szakteriilet atszer-
vezésekor szemiikre hanytak azt, hogy egyes munkatarsaik gyengén teljesitenek:

,»Vannak olyan teriiletek, ahol nem annyira az elméleti publikaciok szama, hanem a szerz6déses meg-
bizatasok keretében megvaldsulo alkalmazésok alapjan lehet megitélni a tudomanyos teljesitményeket.”
(tanszékvezetd)

Az egyik ilyen vita soran egy oktato azt ajanlotta, hogy a hivatalos dokumentumokban
szerepld jelzdszamok helyett mas mutatokat kellene alkalmazni. Igy példaul felhivta a
Kari Tandcs figyelmét arra, hogy addig, amig a rivalis tanszéken csak négy oktatd ren-
delkezett egyetemi doktori fokozattal, a sajat tanszékén legalabb 24-en tudtak felmutatni
ezt a cimet. S6t, mint mondta, még ha ssze is adjak az egyetemen adoményozott cimek
¢és a tudomanyos akadémia altal adomanyozott cimek szamat, sajat tanszékének eredmé-
nyei igy is jobbak, mint a masik tanszéké.

A tudomanyos poziciok gyengeségét ellensulyozhatjak az adminisztrativ szervekben
elfoglalt poziciok. Ennek megfelelden a ,,tobbségi” tanszékek tagjai az egyetem kiilon-
boz6 vezetd testiileteiben (egyetemi tandcs, kari tandcs, kari szakbizottsagok) szereztek
pozicidkat. (3. tdbldzat) Néhanyan koziiliik jelentds poziciot foglaltak el: a vizsgalt konf-
liktus idején a tobbségi csoport egyik oktatdja a kar dékanhelyettese volt, egy masik a
szakszervezet egyetemi szervezetének €lén allt stb.

A fent leirt valasztovonalnak (71) tokéletesen megfelelt egy masik, ,,politikai” jellegii
valasztovonal: mig az egyik csoporton beliil nagy aranyban voltak a partagok, a masik
csoporton beliil csak kevesen voltak tagjai a kommunista partnak. A , kisebbségi” tanszé-
kek esetében a parttagok aranya épp hogy meghaladta a 20 szazalékot (19 oktatd koziil
4 volt parttag), ezzel szemben az dsszesen 87 fot alkalmaz6 masik 6t tanszéken ez az
arany lényegesen meghaladta az 50 szdzalékot (kb. 50-60 f6 volt tagja a partnak)

Joggal feltételezhetjiik, hogy a kisebbségi tanszékeken dolgozdknak az elméleti kutata-
sok iranti vonzodasa, akarcsak a tudomanyos teljesitmények terén mutatkozé folénye
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3. tdblazat. A tanszékcsoport munkatdrsai dltal az egyetemi és a tudomanyos mezében elfoglalt poziciok
szdma*

Poziciok ,, Kisebbségi” ,, Tobbségi”
tanszékek tanszékek
A B C D F G H
Féallasu oktatok és kutatok 11 8 15 36 11 10 9
(n=108)
Féallast oktatok 10 8 15 27 8 10 8
(n=86)
Az egyetemi és a kari 3 3 11 20 2 6 7
vezetésben poziciot betdltok
(n=52)
Oktatok és kutatok egy fore jutd 2,0 2.4 0,1 1,0 1,3 1,6 0,7
publikacidinak szama, 1977
Egy fére jutd publikaciok szama 1,6 1,3 0,3 0,5 0,5 X X
1964 és 1976 kozott
Tudomanyos folydiratok 6 7 1 2 2 X X
szerkesztdségében pozicioval
rendelkez6 személyek szama
A szakteriilet tudomanyos 3 1 1 - - X X
tarsasagaban pozicioval
rendelkez6 személyek szama
Kiilfoldi vendégtanari 4 4 3 1 - X X
meghivast kapott személyek
szama

* x = nincs adat

(amelyet ugyanakkor megkérdojeleztek rivalisaik), jelentds mértékben osszefliggnek az-
zal, hogy magasabb tarsadalmi szarmazasuknak kdszonhetden e csoport tagjai jelentdsebb
kulturalis tokével rendelkeztek. Ez lehetdvé tette szamukra azt, hogy igen koran a legna-
gyobb elismerésnek 6rvendd egyetemi karrierutra Iéphessenek és a tudomanyos tevékeny-
ségek legnagyobb megbecsiiltséget élvezd formaival foglalkozzanak. Masfeldl joggal fel-
tételezhetjiik, hogy a rivalis csoporthoz tartozoknak a szellemi tevékenységek kevésbé
megbecsiilt form4ja, vagyis az alkalmazasok iranti érdeklddése ugyancsak dsszefliggésbe
hozhato azzal, hogy e csoportja tagjai a masik csoporthoz képest kevésbé voltak ellatva
kulturalis tokével. Ugyanezen okra vezethetd vissza az is, hogy e csoport korében egy
olyan karrierminta kertilt el6térbe, amely lehet6vé tette szamukra, hogy a tudomanyos po-
zicidok gyengeségét a foldi hatalom gyakorladsaban vald aktiv részvétellel ellenstlyozzak.

Politikai lojalitas és egyetemi hatalom

A ,,tobbségi” tanszékek oktatdi nem csupan a tudomanyos teljesitmények tekintetében
mutatkozé hierarchiat kérddjelezték meg, hanem annak érdekében is jelentds er6feszité-
seket tettek, hogy ,,tudomanyon kiviili” tevékenységeik, illetve pozicioik is beszamittas-
sanak teljesitménytiik értékelésébe.

Ilyen iranyt torekvéseik kétféle formaban nyilvanultak meg: egyfeldl bizonyos politi-
kai érdemeiket allitottak elotérbe, masfel6l az egyetemi iranyitdszervekben és tanacsko-
zotestiiletekben kifejtett tevékenységiik jelentdségét hangoztattak. Az e csoportba tarto-
76 oktatok altal kidomboritott politikai érdemek igen sok félék voltak.

Egyfeldl igyekeztek elényt kovacsolni népi szarmazasukbol. gy példaul egy radiomii-
sor keretében e csoport egyik tanszékvezetdje arra helyezte a hangsulyt, hogy az 6 tan-
székeiken az oktatok jelents része, koztiik két professzor is, fizikai szdrmazasu. A ,,tobb-
ségi” csoporthoz tartozo oktatok szamara kétszeresen is elényds lehetett annak hangoz-
tatasa, hogy alacsony szarmazasuk nem akadalyozta meg ket abban, hogy magas polc-
ra jussanak. Egyfelol azt a latszatot kelthették, hogy kiilondsen nagy érdemeik vannak,
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illetve nagyon ,tehetségesek”, masfeldl a szocialista embertipust megtestesitd szemé-
lyekként tiinhettek fel. Egyébként ez a fajta attitlid logikusan kovetkezett egy olyan po-
litikai rendszer m{ikodésmodjabol, amelyet egy forradalmi, egyenldségelvii ideologia le-
gitimalt, és amely bizonyos elonyokhoz, sajatos elismerésekhez juttatta a vezetd osztaly-
ba frissen bekeriilt munkas- és parasztszdrmazasu személyeket.

A ,,tobbségi” csoport tagjai ugyancsak igyekeztek hasznot hizni politikai elkdtelezett-
ségiikbdl, akar azon az aron is, hogy a velikk szemben allo csoport tagjait ,,apolitikus-
ként” bélyegezték meg. JOI tudjuk, hogy a ,,I1étez6 szocializmus” idején valamennyi tar-
sadalmi szféraban fontos titokartyat jelentett az egymassal rivalizalo frakciok kozotti har-
cok soran a politikai tdoke.

,,Allandéan az a vad hangzott el, hogy (ezeken a tanszékeken) nincsenek parttagok. D. (nagy tekinté-
lyti professzor 1956 utan) végiil nem lépett vissza a partba, R. (nagy tekintélyii professzor) sosem volt
parttag.” (12) (egyetemi tanar)

Ezen tlmenden olyan cselekedetekbdl is tokét tudtak kovacsolni, amelyek megfelel-
tek bizonyos politikai jelszavaknak, illetve prioritasoknak. Egyes oktatok igyekeztek el6-
térbe allitani azokat a pedagdgiai erdfeszitéseiket, amelyeket a hatranyos helyzett hall-
gatok érdekében fejtettek ki:

»(Az X tanszek vezetdje) rendszeresen felkarolja a fizikai dolgozok gyerekeit. Ez egyébként egy na-
gyon fontos érv. Hogy hogyan csinalja, azt soha nem nézik, csak azt, hogy foglalkozik (veliik). Minden
évben kijelol bizonyos embereket, akik szakmailag szerinte jok, de fizikai dolgozok gyerekei, akik gya-
korlatokat vezetnek az alsobb évfolyamosoknak.” (a szakcsoport KISZ-szervezetének vezetje a konflik-
tus el6tt)

Azt a fajta diskurzust pedig, amely az egyetemi iranyitdszervekben, kiilonféle tana-
csokban kifejtett tevékenységiik jelentdségét volt hivatva kiemelni, jol illusztralja az az
interjurészlet, amelyben a kar egyik tanarndje egy olyan személycsere kapcsan mondott
véleményt, melynek megvaldsulasa esetén az egyik tanszékvezetd helyére egy olyan,
nagy tudomanyos tekintélynek 6rvendd kutatdt neveztek volna ki, kinek egyetlen hibaja
az volt, hogy ,,kiils6” személy volt:

»Egy régi kader, aki itt van huszonharom vagy harmincvalahany éve. A fényes szelek nemzedéke, 56,
végig partfunkcionarius, raadasul ugye szakmailag belekothetd, de vannak tények, amibe nem lehet be-
lekotni. A tanszék miikodik, vannak hallgatoi és fiatal oktatoi, akkor, tessék mondani, milyen alapon nem
6? Akkor az nem érv, hogy a masik Nobel-dijas szintli. Azért nem érv, mert ez az ember itt tett le dolgo-
kat, ezért, ezen a karon szerzett érdemeket ugy, hogy a kar presztizsét nvelte.” (tanarsegéd)

1949 utan az egyetemi mez6 dominans karriermintai a tudomanyos tevékenységek és az
adminisztrativ hatalom gyakorlasdban valo kézremiikodés egymast kiegészit6 jellege je-
gyében szervezddtek. Egyébként a kommunistak hatalomra keriilését kovetden a politikai
lojalitas a tarsadalmi élet minden teriiletén az eldléptetések sine qua non feltételévé valt.

A politikai hatalom birtokosainak az a térekvése, hogy a hatalommal szemben lojalis
értelmiségi €s vezetdi réteget hozzanak létre, jol tikkroz6dott az oktatok kivalasztasa terén.
Igy amikor Uj egyetemi oktatokat kellett felvenni, vagy értékelni kellett a tanarok teljesit-
ményét, gyakran igen jelentOs sullyal estek latba a politikai kritériumok, akar még a szak-
mai kritériumok rovasara is. Ha igaz is, hogy a politikai szempontokat kiil6nsen kovet-
kezetesen érvényesitették a rezsim legkeményebb idoszakaban (foként 1949 és 1953 ko-
z6tt, illetve az 1956-o0s forradalom leverését kovetden), (13) a ,,szocialista” Magyarorszag
konszolidaltabb korszakaiban sem szlint meg az, hogy az egyetemi posztokra vald kiva-
lasztaskor politikai kritériumokat alkalmazzanak. (7/4) Mindez nagymértékben eldsegitet-
te azt, hogy a hivatalos elismerésre vagyok korében olyan szakmai stratégiak alakuljanak
ki, amelyek a politikai t6ke és a tudomanyos toke parhuzamos felhalmozasaval jellemez-
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hetdk. Az ilyen stratégidk esetében a politikai toke bizonyos mértékig helyettesithette a tu-
domanyos kivaldsagot, és ez magyarazza azt hogy azok, akiknek kevésbé volt esélyiik ar-
ra, hogy elsésorban tudomanyos érdemeikre alapozva keriiljenek magasabb pozicidkba,
hajlamosak volta arra, hogy kiilondsen sokat invesztaljanak a politikai tevékenységekbe.
Az ilyesfajta karriermintak kovetését az alacsonyabb sorbdl szarmazé oktatok esetében az
is elosegitette, hogy miutan a szakmai és a tarsadalmi hierarchidban valo felemelkedésiik-
ben szerepet jatszott az, hogy szarmazasuk okan elényokben részesitették oket, szinte ter-
mészetes modon hajlottak arra, hogy a késobbiekben is lojalisak maradjanak a rendszer
irant. Az egykor szarmazasuk okan elonyokhoz jutottak nagyobb mértékben vettek részt a
hivatalos politikai intézmények életében, mint a magasabb tarsadalmi szarmazast oktatok,
akik tobb kulturalis tokéjiiknek koszonhetden kevésbé érezték ugy, hogy halasaknak kell
lenniiik a rendszernek értelmiségi pozicidkba valo keriilésiik miatt.

Ertelmiségivé lett proletarok

A felfelé mobil személyek korében érzékelhetd halaérzet kiilonosen jok kifejezddik azokban az inter-
jukban, amelyeket Kovacs Maria és Orkény Antal készitettek olyan munkas- és parasztszarmazasu sze-
mélyek korében, akik az Ggynevezett szakérettségis tanfolyamok révén és nem a hagyomanyos kozépis-
kolai tanulmanyoknak kdszonhetden keriiletek be az egyetemre.

,En a koncepcids perekért nem csindltam magamnak lelkifurdalast, Higgye el nekem, én magamat
mindig Ggy tartottam, hogy énnekem nem szabad megrendiilni, és nem is rendiiltem meg... és nem is kér-
ddjeleztem meg, de hogy miért, nem tudom. Valdszintileg tudatlansagbol nem kérddjeleztem meg sem-
mit. Mert mindent jonak tartottam, mert nekem jo volt, mert nekem eredmény volt. (...) Széval, ha én
benne lettem volna a nagy kézpontban, (...) biztos, hogy sok mindent megkérddjeleztem volna. (...) De
igy nem csinaltam. Miért csindltam volna? Azért mert a klottgaty4tol eljutottam a kolonial batorig?” (volt
partkader, jelenleg nyugdijas)

,»(...) a tarsadalom velem és veliink nyert azzal, hogy az adott fejlodési fokon bizonyos vezetdi felada-
tokkal megbizott, vagy lehetdséget adott. Mert biztos lehetett abban, hogy végre is hajtjuk a feladatot,
amit adnak. Azt mondom, hogy én halas vagyok a tarsadalomnak, hogy az én hat elemimbdl egy f6isko-
lai végzettségli valaki lettem, mert masképp nem biztos, hogy eljutottam volna idaig.” (volt kémiives,
utdbb kormanybiztosként is mikodott) (15)

A tanari kar Gjratermelédése

Az oktatdk szakmai stratégidirol mondottak kapcsan szélnunk kell arrdl is, hogy nagy
esélye volt annak, hogy tartésan fennmaradjanak az e tekintetben tapasztalt kiilonbségek,
hiszen 1évén hogy a két csoport tagjai eltérd, ugyanakkor sajat karriermintaikkal 6ssz-
hangban all6 kritériumokat alkalmaztak, amikor lehetdségiik nyilt uj emberek kooptala-
sara. Minthogy nem készitettiink modszeres elemzést a kivalasztasi mechanizmusokrol,
megelégsziink egyes, fenti allitdsunkat megerdsiteni latszé informaciok kozlésével. El6-
szOr hadd alljon itt egy olyan interjurészlet, amelyben a ,.kisebbségi” tanszékek egyik ok-
tatoja beszé€l a rivalis tanszékek kivalasztasi gyakorlatardl:

Politikai jelszavakra hivatkozva olyan embereket vesznek gyakran oda, akik jobban fuggenek toliik.
Ezek inkabb alkalmasabbak arra — habar nem mindig igy tortént —, hogy bologatd janosokka valjanak.
Mar csak azért is, mert szakmailag nem az, hogy gyengék, de messze vannak a kivaloaktol. Ha valahol
egy évfolyamon végez ot igazan kivald, akkor a tizediket veszik oda. Az még mindig lehet jo, jeles. De
korantsem az a nagysag, mint mondjuk az elsé harom.” (adjunktus)

Szintén megerdsiteni latszik a fentieket az, hogy az egyetemi tanacsnak a szakcsoport
ujjaszervezésével foglalkozd tilésén a rektor arra hivta fel a figyelmet, hogy a két er6s tu-
domanyos poziciokkal rendelkezd tanszék 20 foallast oktatdja koziil nyolcan értek el he-
lyezést egy olyan versenyen, amelyet a tudomanyteriilet hallgatoi, illetve palyakezdd
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diplomasai szamara rendeznek, ugyanakkor a masik 6t tanszék 6tszor annyi munkatarsa
kozott minddssze harom dijnyertes volt.

A tudomanyhoz fiiz6dé viszony, pedagogiai attitiidok és a reformbeallitodasok

Ha arra a kérdésre keresiink valaszt, hogy milyen tényezok befolyasolhattdk az okta-
toknak az egyetemi adminisztrativ és politikai szervekben vald részvételét, fontos felfi-
gyelni a kulturalis beallitddasok szerepére is. Szamos dokumentum (példaul az ifjusagi
parlamentek jegyzOokonyvei), tovabba az oktatokkal és hallgatokkal késziilt interjuk ta-
masztjak ala azt az allitast, hogy ebben a tekintetben is jelentds megosztottsagok jelle-
mezték a vizsgalt szakcsoportot, és hogy az e téren tapasztalt valasztévonalak egybees-
tek a korabban mar elemzettekkel.

A két csoport tagjainak kulturalis beallitodasai kozotti kiilonbségek egyebek kozott az
illetd oktatok tudomanyos és pedagdgiai tevékenységében is érzékelhetéek voltak. A
hallgatoi reformmozgalom egyik vezéralakjaval késziilt interju tanisaga szerint a kisebb-
ségben 1évod oktatdi csoportokhoz tartozok tudomanyos és pedagogiai tevékenységére
olyasfajta konnyedség vagy éppen jatékossag volt jellemzd, ami altalaban a kulturalis eli-
tekhez tartozok fellépésére jellemzd, mig a ,,tobbségi” taborhoz tartozoé oktatok viselke-
désében egyaltalan nem lehetett felfedezni ilyen jegyeket:

,»Van egy ilyen kiilonbség a két tanszék kozott. Az egyik valahogy ugy képzeli el a /tudomanyagat/,
hogy egy komoly hegy, amire fel kell maszni, lehet6leg a legmeredekebb oldalrol. Iszonyatos erdfeszi-
tések koz6tt meg lehet tanulni, hogy hogyan kell felmaszni, minden egyes csakanyvagasnak komoly iz-
zadas révén kell megsziiletnie. (...) A masik az valami olyasmi talan, hogy lehetdleg korbe-korbe jarva
a hegyet, esetleg kellemeseket kirandulgatva, letanyazva és minden oldalrdl a latvanyban gydnyorkdd-
ve.” (a hallgatdi reformmozgalom egyik vezéralakja)

A tobbségi tanszékek munkas- vagy parasztszarmazasu oktatéi szdmara, noha mar
hosszu ideje végeztek oktatdmunkat, a tudomany tovabbra is egy olyan sajatos tevékeny-
ség maradt, amelyhez tisztelettel, s6t egyfajta alazattal kell viszonyulni.

A két rivalis csoport oktatdira jellemz6 értékek, kulturalis beallitoédasok kozotti kii-
16nbségek megmutatkoztak azoknak az intézményen beliili hierarchikus viszonyoknak a
tekintetében is, amelyek Gjratermelddésében maguk is kozremiikodtek. A hallgatok meg-
itélése szerint a ,,tobbségi” tanszékek oktatoit egyfajta tekintélyelviiség jellemezte, ami
abban nyilvanult meg, hogy egyértelmi hatarokat akartak fenntartani a kiilénbdz6 beosz-
tasu oktatok €s foként az oktatdk és a hallgatok kozott. Ezzel szemben a ,.kisebbségi”
tanszékek oktatoikrol azt tartottak, hogy igyekeztek ,kollegialis” viszonyt fenntartani be-
osztottaikkal és a hallgatokkal szemben.

,»Van egy hallatlan nagy tisztelet C.-nél V-vel (az egykori tanszékvezet6vel) szemben. Ezt a dolgot, amit
V. megirt 1952-ben vagy 1953-ban, tizszer kiadtak. Ezt nem lehet masként csinalni. Ezt igy kell csindlni.
Az alapfeltételezés az, hogy a diak ugyanolyan ahitattal il benn az éran, és ha tizszer hallja, tizszer fog el-
mélyedni egyre mélyebben és mélyebben. Es egyébként maga a konyv is igy épiil fel, van egy nagybetiis
rész és utana ,,a”, ,,b”, csillag, megjegyzések, amik a negyedszeri Gjraolvasasnal keriilhetnek sorra a konyv
instrukcidja szerint. Ez egy ilyen, a /tudomanyag/ szerzetesi felfogasabol adodik. Ugyanez a felfogas ,,Z”-
nél /az egyik ,,tobbségi” tanszék tanszékvezetdjénél/ egészen mast jelentett. Z-nél azt jelentette, hogy én va-
gyok most egy 0j hagyomany. Es ez gyakorlatilag sem beleszolast, sem belekérdezést, sem ellenvéleményt
nem tlr az eléadasaval kapcsolatban. A tanarsegédek, akik a gyakorlatokat vezették, azok is ott iiltek, és
szorol-szora jegyezték az eloadast.” (a hallgatoi reformesoport egyik vezéralakja)

»P., (az egyik ,kisebbségi” tanszék adjunktusa esetében) az egy ilyen gondolkodtaté modon tanito (...)
eléadasforma volt, ahol allanddan és allandéan problémakat vetett fel, és ezeknek a problémaknak a meg-
valaszolasan keresztiil épiilt ki a megadott témakor. Ami jo mddszer Iehetett a problémafelvetd szeminari-
umon, de ott az el6adast végiil kevés ember tudta kovetni.” (a hallgatdi reformcsoport egyik vezéralakja)
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Az egyik csoport tekintélyelvii és a masik csoport liberalis beallitodasai kozotti kiilonb-
ségek egészen kézzelfoghatéan nyilvanultak meg a reformjavaslatok fogadtatasaban:

,Utana volt a (...) tanszék vezetdjének tobb baromi éles kirohanasa, ami tényleg a kulturalatlansag ne-
tovabbja volt: ,,jo, hogy nem vonulnak ki az utcara, bar jo is volna, ha kirohannanak az utcara, igy leg-
alabb kiemelhetnénk a hangadodkat, amit azért igy is meg fognak tenni.“ (a hallgatoi reformesoport egyik
vezéralakja)

,»Voltak fenyegetések (...). Ilyesfajta mondatok hangzottak el egyes didkokkal és az egész reformcso-
porttal kapcsolatban: hogyan mernek biralatokat megfogalmazni a szak tantervével kapcsolatban, mikor
okos emberek dolgoztak ki azt. Az is mondték, hogy mi diakok, tulléptiink a jogkoriinkén.” (a reform-
csoport tagja)

£z nem egy dontésképes forum. Ha még donteni kéne a végén, akkor még megérteném, hogy egymas
torkanak ugranak az emberek, de nincs dontés. Egyszertlien az oktatok egy része nem birta elviselni a kriti-
kakat. Bar nem iranyultak senki ellen, mert az egész ellen iranyultak, és ez jogos volt. De mondjuk, hogy
nem volt jogos. Azok a diakok, akik 6t éven keresztill itt vannak, elmondjak, hogy szerintiik mi a baj. Kutya
kotelessége mindenkinek meghallgatni, ellenvéleményét utana kifejtheti. Kiabalni, személyeskedni, arrogans
hangot hasznalni a hallgatokkal, durva hiba. Ezt a durva hibat sajnos tobben elkovették. (...) Szerintem a hall-
gatd arrdl beszél, amirdl akar. (...) Amikor lattam, hogy ugy ramasznak a hallgatokra, akkor egyszeriien el-
mondtam, amit a dolgokrél gondolok.” (az egyik ,,kisebbségi” tanszék adjunktusa)

A ,,t6bbségi” tanszékek hangadoinak tekintélyelviiségérdl tantiskoddé megnyilvanula-
sok foként két szempontbdl érdemelnek a figyelmet. Egyfeldl nyilvanvalova teszik azt,
hogy a korabban mar emlitett tényezokon kiviil tekintélyelvii habitusuk is hajlamositot-
ta a szoban forgd oktatdkat arra, hogy adminisztrativ és politikai funkcidkat toltsenek be
az egyetemen. Masfeldl azt is jelzik, hogy az adott politikai kontextusban — nevezetesen
az 1970-es évek Magyarorszagan, ahol tilos volt barmiféle autondm tarsadalmi mozgal-
mat szervezni — a tekintélyelvi modszerek részét képezték az egyetemeken alkalmazott
»kormanyzasi modszereknek”.

Ugyanakkor egyes egyetemi karokon a rendfenntartas funkcidja viszonylag liberalis
mddon érvényesiilt, Ez a fajta liberalizmus tébbek kozott a tanulmanyok szervezeti kere-
teiben is megnyilvanult:

»Az egyik alapkiilonbség, mondjuk, hogy ha a Bolcsészkarral hasonlitod 6ssze (a TTK-t), hogy zart-
helyik, gyakorlatok (vannak). Nem szeminariumok és eldadasok. Ez eleve egy olyan §sszeallitott rend-
szert jelent, hogyha valaki ugy indul neki, hogy meg fogja csinalni azt, amit meg kell, ez a mechanizmus
készen szolgaltatja a napi beosztast. A masik az, hogy van ilyen csoport-papa rendszer a TTK-n, ahol
minden csoporthoz ki van jelolve egy oktatd. Ezen kiviil van az évfolyam oktatdi tanacsanak a tagja, aki
a KISZ-en és az ilyen csoportos foglalkozasokon keresztiil eléggé erdsen iranyitja — amennyire tudja —
az évfolyamot. Ebbe beleértve azt is, hogy részletesen informalddik megfelelé hallgatokon keresztiil ar-
rol, hogy mi torténik az egyes csoportokban.” (a hallgatoi reformcsoport egyik vezéralakja)

Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy ha nem is alltak olyan szoros ellenérzés alatt a
bolcsészkar hallgatdi, ettdl fliggetleniil a hatvanas évek végén és a hetvenes évek elején
azonnal kizartdk az egyetemrdl azokat a didkokat, akiket a birdsag elitélt valamilyen poli-
tikai vétségért. A reformerek és a dogmatikusok kozotti kiegyenlitett eréviszonyok magya-
razzak azt, hogy vizsgalatunk idején szdmos egyetemi kart — igy t6bbek kozott a vizsgala-
tunk terepéiil szolgalot is — a sztalini korszak modszereire emlékeztetd modon vezettek.

A didkok tevékenységének ellendrzeése sokféle format 6ltott. A helyi partszervezet pél-
daul folyamatosan iranyitani igyekezett a KISZ-szervezet ¢€s a hallgatoi partszervezet
miikodését:

»A kari KISZ-vezetdség otszor javasolta a szakcsoport KISZ-szervezetét KISZ-kitlintetésre, és a
partalapszervezet 6tszor vétdzta ezt meg. (...) A partalapszervezet részérél az egyetlen tényleges kifo-
gas (...) az volt, hogy nem hivtak meg ket mindeniivé.” (a hallgatoi reformcsoporthoz lazan kapcso-
16d¢ hallgatd)
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,»A tanszékcsoport KISZ-szervezete T. vezetésével kinyilvanitotta azt, hogy szeretnének 6nalldan vé-
leményt nyilvanitani, és nem szeretnének utasitasokat kapni a partszervezett6l, pontosabban a parttitkar-
tol. Végiil sikeriilt kialakitaniuk egy 6nall6 iranyvonalat, de csak azon az aron, hogy teljesen megromlott
a kapcsolatuk a partszervezettel.” (16) (hallgato, a szakcsoport KISZ-szervezetének titkara)

Bizonyos esetekben, igy példaul az 1978-as Ifjusagi Parlament alkalméval nagyon
konkrét format 6ltottek a hallgatok tevékenysége kapcsan megfogalmazott intézkedések,
illetve fenyegetések:

~Amikor stencileztetni akartuk a tanterv uj valtozatat, hogy mindenhova eljuttathassuk azt, ha jol em-
Iékszem, legalabb kétféle modon is meg akartak torpedozni a terviinket. Nem adtak engedélyt a stencile-
zésre, tovabba a partcsoport vezetdi allitolag azt az utasitast adtak a KISZ-vezetésnek, hogy tagadjak meg
kérésiink teljesitését.” (a hallgatd reformcsoport tagja)

,» Volt egy kérdoiv, amit D-¢k irtak Ossze, ilyen kérdések voltak, hogy ,,mennyit késziilsz*, (...)” mi-
kor olvastal és milyen szakkonyveket”, ,,milyen egyéb konyveket?” (...) F. (tanar) voroslo fejjel rohan-
galt az évfolyamon és minden aron ki akarta deriteni, ki a kezdeményezo, és felelosségre vonni, hogy ez
tilos, és hogy csak engedéllyel lehet.” (a hallgatoi reformcsoport tagja)

A ,,tobbségi” tanszékek tagjai, a f6ldi rend ezen Orei, gyakran helyezkedtek olyan cen-
zorok szerepébe, akik felhatalmazva érzik magukat arra, hogy sajat kénytik-kedviik sze-
rint osztogassanak cimkéket, és egyben rendreutasitsanak masokat a hivatalossag altal el-
itélt események, politikai mozgalmak veszélyével riogatva az embereket.

Az egyik egyetemi tanar (...) nyiltan lebohdciskolazta a didkparlamentet. Ott a plénumon azt mond-
ta: ’ha most teszem fel bohociskolaban volnank, és a bohdcok tartananak didkparlamentet maguknak, ak-
kor ugyanilyen dolgokat mondananak’.” (a reformcsoport holdudvaraban elhelyezkedé hallgatd)

»Sokan, akik addig nagyon intenziven foglalkoztak ezzel a dologgal, akkor ugy elhallgattak, csénd-
ben maradtak. Sokakat sikeriilt megfélemliteni. Ugy gondolom, hogy az évfolyam egy része tényleg
megijedt. (...) Azt hiszem, sokakkal négyszemkozti beszélgetések is torténtek. (a szakcsoport KISZ-
titkara)

,»Az elhelyezkedéssel kapcsolatban volt a legtobb félelem. Mondtak egyesek, hogy behivattak 6ket ide
meg ide, és mondtak nekik, hogy ne csinaljak ezt tovabb, mert nincs értelme, meg rossz vége lesz. R.
(tanszékvezetd), aki az egésznek a legnagyobb ellenzdje volt, egyetlen lehetdséget sem hagyott ki, ha
szOba lehetett hozni ezt az egészet, mégpedig tulajdonképpen cikizé formaban, tehat hogy ezek az em-
berek akarnak itt tudosok altal kidolgozott tantervek mindségébe €s alakulasaba beleszolni.” (a reform-
csoporthoz nem csatlakozott hallgato).

»Szerintem L. (a kari KISZ-vezetés egyik tagja), akarcsak az egész KISZ-vezetés, az értelmiség sze-
repét tlhangsulyoztak. Szoval vilagos, hogy az értelmiségnek egyre nagyobb szerephez kell jutnia, de
hogy ugy mondjam, majdnem osztalyt probaltak beléle csinalni, és hogy ennek vezetd osztalynak kell
lennie. Jo, ez nem fogalmazddott meg igy, de valami ilyesmi siilt ki bel6le. Szoval az az igazsag, hogy
én ezekkel a fiakkal - D-vel (a reformcsoport egyik vezéralakjaval) kiilon-kiilon is vitatkoztam, és ott
ezek a nézetek elég jol eldjottek. Példaul a lengyel események iranti rajongas. (...) Az tulzas, hogy na-
lunk is ilyesmi kéne. (...) Volt egy ki anarchista beiités ebben. Nem vészes ez, de valami ilyesmi volt.
Szdval, nem szamit semmi, csak az szamit, hogy csinaljanak valamit. Vagyis volt egy ilyen hatsé gondo-
lat mindebben.” (egyetemi tanar, az egyik az egyik ,,tobbségi” tanszék vezetdje)

A ,tobbségi” tanszékek oktatdinak korében észlelheto tekintélyelvii kulturalis bealli-
tédasok ismeretében kénnyebben megérthetjiik, hogy miért fogadtak kedvezdtleniil a
hallgato6i reformmozgalmat. Vizsgalddasaink kezdetekor ugy véltiik, hogy az ebbe a ta-
borba tartozé oktatok ellenséges beallitodasa kozvetlen érdekeikre vezetheté vissza. fgy
példaul azt feltételeztiik, hogy az 6rdikon kotelezden részt vevd hallgatokozonség jelen-
t6s részének elvesztésétol tartva ellenezték azt, hogy szamos ora latogatasa fakultativva
valjon. Egyes orak elnéptelenedése valdoban kedvezdtlen kovetkezményekkel jarhatott
volna a szoban forgo tanszékek fejlddési lehetdségeire nézve. (17) Ugyanakkor ettdl az
értelmezéstdl fiiggetleniil olyan értelmezések is megfogalmazhatdk, amelyek jobban el6-
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térbe allitjak a kulturalis aspektusokat. A szoban forg6 oktatok szemében a didkok tilta-
kozomozgalma a fennalld rendet is veszélyeztette, hiszen megkérddjelezte az oktatok ad-
digi teljhatalmat. (/8) Ugyanigy, az a koriilmény, hogy a didkok olyan tiltakozasi eszko-
z6khoz folyamodtak, amelyek hidnyoztak a hic et nunc (itt és most) elfogadott politika-
formalasi eszkdzok tarhazabdl, (19) szintén hozzajarulhatott ahhoz, hogy nagy jelent6sé-
get tulajdonitsanak a hallgatok egyébként embriondlis jellegii mozgalménak.

Az igazsag oraja

Ha igaz is, hogy az 1978-as Ifjusagi Parlament alkalmaval viszonylag nagy szdmu
résztvevd alkothatott képet az oktatok és a hallgatdk korében tapasztalhaté megosztott-
sagokrdl, jelentds kiillonbséget érzékelhetiink a valasztovonalak ezen megjelenési forma-
ja és akozott, ahogyan ugyanezek a megosztottsagok egy, a hetvenes évek végén lezaj-
lott nagyszabasu szervezet-atalakitasi folyamat soran jelentek meg.

A szbdban forgé atalakitési terv tobbek kozott azt tartalmazta, hogy a szakteriilet nagy
tudomanyos elismertségnek 6rvendd, egyetemen kiviili intézményekben dolgozé tagjait
nevezik ki olyan tanszékek élére, amelyeket akkortajt a ,,tobbségi” taborhoz tartozé ok-
tatok vezettek, és egyben azt is tervezték, hogy tovabbi tanszékeket is 1étrehoznak ilyen
,kiils6” személyek szamara. Ezt a tervet, amelynek megvaldsitasa azon alapult, hogy a
kinevezések tekintetében az egyetemet feliigyeld szerveknek igen széles jogkoreik vol-
tak, tobbek kozott egy miniszterelnok-helyettes, minisztériumi vezetok és az egyetem
rektora is tAmogattak. A terv arra elgondolasra épiilt, hogy a szakcsoporton beliili er6vi-
szonyok miatt, és annak okan is, hogy a szervezet nem allt szoros kapcsolatban
kornyezetével, (20) csakis a szakteriilet felettes hatésagai tudjak és egyben kotelesek el-
lensulyozni a tobbségi tanszeékek altal alkalmazott szinvonalcsokkentd hatasu rekrutacios
politikajat — az altaluk onkényesen meghatarozott kozérdekre hivatkozva. E terv logika-
ja teljes mértékben megfelelt a magyar egyetemi mezd jellemzoinek. (21)

Az 1978-as Ifjasagi Parlament idején a szakteriileten beliili megosztottsagok csak a di-
akok javaslataira eltéréen reagdlo oktatok kozotti osszetlizések formajaban jelentek meg,
vagy legfeljebb olyan konfliktusként, amely egymastdl lathatéan kiilonb6z6 kulturalis
beallitddasu személyek kozott pattant ki, de a megosztottsagok mélyebb okairél nem
esett sz explicit formaban. Ugyanakkor azt kovetden, hogy a hatdésagok hozzafogtak a
szervezet-atalakitasi terv megvalositasahoz, néhanyan mar nem riadtak vissza attol, hogy
nyilvanosan is széljanak a szembenallasok mélyebb okairdl. Ha igaz is, hogy ezen a té-
ren jelentds fordulatot hozott az atszervezési folyamat, a valtozast foként a szobeli meg-
nyilvanulasokban lehetett érzékelni, a kiilonféle irdsos dokumentumok szerzdi mar joval
ovatosabbnak mutatkoztak a megosztottsagok megnevezése tekintetébe — nyilvan amiatt,
hogy a szdvegek java része hivatalos célra késziilt, és attol lehetett tartan, hogy felsébb
szinteken is olvasni fogjak azokat. Igy példaul az atszervezés elétti idoszakban késziilt
egy elemzés a tudomanyag helyzetérdl, amelyben sz6 esik megosztottsdgokrol, de arrdl
nem szolt a széveg, hogy milyen természetliek ezek:

»A novekedés és valtozas hozzéjarult ahhoz, hogy /a tudomanyteriilet/ kozélete szamos kérdésben
megosztott.”

A kormany egyik tudomanypolitikai szervének égisze alatt késziilt, belsé hasznalatra
szant jelentés szerz6i mar messzebbre mentek a megosztottsagok dimenzidinak megne-
vezésében, de amint megfogalmaztak néhany hipotézist ezzel kapcsolatban, azonmdd
csokkenteni igyekeztek ezek jelentdségét:

»(...) a (tudomanyteriilet) kozéletében tobbiranyt megosztottsag mutatkozik. Ennek okai sokrétiiek,
a kérdés szévevényes, s még nem beszélhetiink teljes feltarasardl. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a
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szembenallasnak nincs markans — politikai, ideoldgiai — rendezd elve, semmiképp sem redukalhaté pél-

daul a tudomanyag elméleti againak és alkalmazasainak miiveldi koz6tti ellentétre.”

Ha kiilonféle kényszerek (22), vagy éppen taktikai megfontolasok arra késztették is a
szovegek szerzoit, hogy a szakteriileten beliili megosztottsagokrol letompitott formaban
tegyenek emlitést, amikor dont6 fazisaba érkezett az atszervezési folyamat, a rendkiviil
jelentdsnek érzett tétek arra késztettek egyes résztvevoket, hogy atlépjék az ilyen tipust
vitak soran egyébként tiszteletben tartott hatarokat. (23)

Az atszervezési terv megvaldsulasa soran késziilt jegyzokonyv két részlete jol illuszt-
ralja Pierre Bourdieu-nek azt a megfigyelését, hogy a valsaghelyzetek kedveznek a tabu-
nak szamito témak felszinre keriilésének. (24) Az alabbi idézetbol, amely abbol a beszéd-
bdl szarmazik, amelyet az egyetem rektora a kar oktatoi elétt mondott el, jol lathatjuk,
hogy az tigy egyik résztvevdje, aki kiilondsen aktiv szerepet vallalt az atszervezési folya-
matban, miként tett nyilvanosan emlitést a ,,t6bbségi” tanszékek altal kovetett stratégiak-
rol, ami egyébként ,,normal koriilmények kozott” elképzelhetetlen lett volna:

A tanszékek egy része monopoliumra tett szert személyi tigyekben (...) Ha 1960-td] nézziik a hely-
zetet, ennek a két tanszéknek 1960-t6l nem volt képviseldje az egyetemi tanacsban. Ha ez torténetesen
olyan tanszékek kozott torténik, amelyek jo viszonyban vannak egymassal, nem szdlok egy szot sem. (...)
A kiszoritas fokozatosan ment végbe.”

Ugyanennek az iilésnek a keretében mondta el az egyetem egyik volt rektora az alab-
bi szavakat, amelyek a kor viszonyaihoz képest teljesen szokatlan nyiltsaggal hivtak fel
a figyelmet arra, hogy a szemben all6 felek milyen eréforrasokra tamaszkodnak:

,» Voltak poziciok, és mindkét vonatkozasban pozicionalis szemlélet alakult ki. Az egyik bastyaja az
Akadémia volt, a masik /é/ pedig bizonyos mozgalmi pozicid (partszervezet, stb.).”

Non-konformista tiltakozasi technikak

Egy olyan idészakban, amikor az orszag politikai intézményei kizartak annak lehetdségét, hogy az
egyének 6nalld politikai kezdeményezésekbe fogjanak, vagy hogy autondém tarsadalmi mozgalmak szer-
vezddjenek, a tiltakozo didkok sajatos 1épésekre szantak el magukat:

,»(Ekkor) még nem keriilt el6 emlékezetem szerint a tanterv olyan formaban, ahogy késobb. (...) Tu-
lajdonképpen egy alternativaban kellett volna donteni, de azt hiszem, ebben sem nagyon dontottiink:
vagy sikeriil produkalni egy didkmozgalom-félét, ami viszont kurva nagy erdfeszitéssel jart volna, vagy
pedig — minthogy egy egyszeri dili, ami pusztan azzal jar, hogy néhany ember csiinyan kompromittalja
magat — nem csinalunk semmit.” (a hallgatoi reformcsoport egyik vezéralakja)

Azoknak a Iépéseknek a soraban, amelyek egyfajta ,,tarsadalmi mozgalom” kibontakozasanak ked-
veztek, a kovetkezoket érdemes megemliteni: a hallgatdi reformcesoport tagjai az Ifjusagi Parlament el6tt
szamos gytlésen vettek részt annak érdekében, hogy megszerezzék az érintett évfolyamok diakjainak ta-
mogatasat; a szakcsoport falitjsagjara kitett cikkek megirasaval, tovabba szovegeik szamos akadaly le-
gy6zése aran megvalosult sokszorositasaval jelentGs erdfeszitéseket tettek sajat allaspontjuk népszeriisi-
tése érdekében. A , tiltakozok” ugyancsak sokat tettek annak érdekében, hogy tamogatokat szerezzenek
az oktatok korében és az egyetemen kiviil.

Noha végiil a reformcsoport tagjai nem folyamodtak nagyon latvanyos ,,harci modszerekhez”, mégis
figyelemreméltonak tartjuk, hogy — még ha ez végiil meg is maradt egyfajta kollektiv fantazialas szint-
jén — a tiltakozok korében felmeriilt az, hogy karnevali tipust, a politikai harcok akkoriban legitimnek
szamitd eszkoztarabol teljesen hianyzo demonstracios formakhoz kellene folyamodniuk:

,»(...) elkezdtiink hiilyéskedni azon, hogy kéne valami banzajt csinalni a diakparlamentre. Példaul
transzparenseket: ,,Le a sziirkeegér-képzéssel!” vagy flistpetardakat kellene tenni a talpunkra, hogy ami-
kor bevonulunk képenyekbe burkoldzva, akkor durrogjon minden 1épésiink és mindenféle szines flistgo-
molyok terjengjenek koriilottiink, (...) vagy (...) petardat Z. (professzor) székén elhelyezni, pisszegni, fii-
tylilni, labbal dobogni, stb.” (a reformcsoport egyik vezéralakja)
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Ehelytitt nincs mod arra, hogy bdvebben szoljunk a tiltakozomozgalomban részt vett
hallgatok kulturalis jellemzdirdl, amelyek magyarazatul szolgalhatnak arra, hogy miért is
folyamodtak non-komformista tiltakozasi technikakhoz ezek a didkok. Annyit mégis
megemlithetiink, hogy akarcsak az ,.elméletorientalt” tanszékek oktatdinak tobbsége, e
didkok javas része is budapesti értelmiségi korokbol szarmazott, mig a tiltakozo akcio-
bol kimaradt didkok kozott nagy szamban voltak vidékiek és alacsonyabb tarsadalmi ré-
tegekhez tartozok. (4. tabldzat)

4. tablazat. Az 1980-ban és 1981-ben végzett hallgatok tarsadalmi és foldrajzi szdrmazasa

Az apa foglalkozdsa A reformmozgalomhoz nem A reformcsoport tagjai (%)
csatlakozott hallgatok (%) (n=11)**
(n=137)*
Munkds 42 9
Miivezetd, kisiparos, alkalmazott 29 18
Vezetd, értelmiségi 29 73
Osszesen 100 100
A Budapesten érettségizettek aranya (%) 48 100

* egyéb vagy nincs adat, ** egyéb= 1 f&

,» Valosziniileg nem szabad antiszemitizmust latni ebben”

Az atszervezési folyamat soran egy masik, még rejtettebb valasztovonal is felszinre ke-
rtilt, amelyik a két csoport ,,etnikai” osszetételével volt kapcsolatos. A magyarorszagi értel-
miség torténetét figyelembe véve (25) nemigen lepddhetiink meg azon, hogy zsidok és
nem-zsidok ellentétérol volt szo. Miként errél meggy6zddhettiink interjuink soran, szamos
megkérdezett (diak és oktatod) a ,,kisebbségi” tanszékeket olyan tanszékekként tartottak sza-
mon, amelyek oktatdinak jelentds része, ha éppen nem tobbsége zsidd szarmazasd, mig a
tobbségi tanszékeket ,,nem-zsidd” oktatokbdl allo tanszékeknek tekintették. (26)

Mig egyes altalunk megkérdezett hallgatok és oktatok nem haboztak olyan kifejezése-
ket hasznalni, amelyek kézvetlen modon nevezték meg az aktorok ,,etnikai szdrmazasat”,
masok igyekeztek elkeriilni ezeket a szavakat, amikor ugyanerre a valasztovonalra akar-
tak utalni. A magyar értelmiség korében elterjedt szokasnak megfeleléen a zsidok eseté-
ben az ,,urbanus”, ,,polgari-humanista”, ,liberalis” jelz6t alkalmaztak, mig a szembenal-
16 csoport esetében a ,,népies” kifejezést, ami korant sem jelentette azt, hogy az érintet-
tek azonosultak volna a népi vagy az urbanus irok gondolataival. (27) E cimkék alkalma-
zésa lehetdséget adott a szoban forgd ,,etnikai” valasztovonal nyilvanos — ugyanakkor fe-
lettébb szemérmes — megjelenitésére, méghozza anélkiil, hogy az illetd kitegye magat an-
nak a veszélynek, hogy antiszemitaként (vagy cionistaként) bélyegzik meg. A tanszék-
csoport atszervezésekor esett sz6 eldszor nyilvanosan a ,,zsid6” és ,,nem-zsidd” tanszé-
kek kozotti valasztovonalrdl, amikor is a hivatalos politikai normékra hivatkozva egy po-
litikai vezetd, a part politikai bizottsdganak egyik tagja elitélden szolt bizonyos olyan
»antiszemita szinezeti” megnyilvanuldsokrol, amelyek a tudomasara jutottak.

Ha nincsenek is pontos informacidink ez utobbi incidensrdl, némi képet alkothatunk
arrol, hogy a ,,tobbségi” tanszékek oktatoi milyen ,,modszereket” alkalmaztak ellenfele-
ik (oktatok vagy az ez utdbbiakhoz kozel allo reformparti diakok) pozicidinak meggyen-
gitése érdekében. Mint ez kidertil az egyik interjink utan papirra vetett feljegyzésiinkbol,
az ilyenkor bevetett érvekben gyakran bukkannak fel valamiféle ,,cionista” fenyegetéssel
kapcsolatos célzdsok. Egy altalunk meginterjavolt hallgaté, aki egyébként nem volt tag-
ja a hallgatoi reformcsoportnak, elmondta nekiink (azutan hogy kérésére kikapcsoltuk a
magnetofont), hogy egyes oktatdk tobb izben megkérdezték tdle, nincs-e véletleniil ben-
ne valamilyen ,,cionista 6sszeeskiivésben”. Ugyancsak 6 mondta el azt, hogy egyes ok-
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tatok tobbszor vadoltak meg (megint csak a kulisszak mogott) ,,cionizmussal” a szem-
benalld tabor tagjait. Allitolag tobbszor is megfogalmaztak ilyen vadakat egy KISZ-ve-
zet6 el6tt annak érdekében, hogy eltantoritsak 6t a reformer hallgatok tamogatasatol.

Az egyik megkérdezett egyetemi adjunktus szerint a szoban forgé ,.etnikai valasztovo-
nalat” ismerdk koziil néhanyan hajlamosak voltak arra, hogy a konfliktusokat egyes okta-
tok antiszemitizmusara vezessék vissza. Ugyanakkor nem mindenki értett egyet ezzel. Az
imént emlitett adjunktus szerint példaul ezek az értelmezések teljesen elhibazottak, vagy
legalabbis leegyszertisitéek: ,,Nem hiszem, hogy antiszemitizmust kellene latni mindeb-
ben”. Ugyancsak az 6 szavai szerint, ha valaszt kerestink, hogy milyen ,,igaz okokra” ve-
zethetdk vissza a két szembenalld tabor kozotti ,,0sszelitkozések”, egy sor olyan tényezot
kell figyelembe venni, mint a két csoport érintett személyeinek kulturdlis szintje, tudoma-
nyos érdekeik stb. Egy hallgaténd szintén hasonlé gondolatokat fogalmazott meg:

It vannak ilyen személyes jellegii dolgok, amitdl torténetileg megromlott a két tarsasag kozotti vi-
szony. Kulturalisan meg nagyon jo leiras az a zsido-nem zsid6 dolog. Az a valdban Iétez6 kulturalis el-
térés, ami a zsido értelmiséget elkiiloniti. Nem is az, hogy zsido-nem zsido, hanem a feltehetdleg késobb,
illetve az 1945 meg akoriil értelmiségivé vald meg egyetemet végzett emberek kultiraja. Azt hiszem,
hogy ezt nem kell magyaraznom, ez eléggé vilagos. Masrészt eléggé nehezen leirhatd.” (a reformcsoport
egyik tagja.)

A szakcsoport ,,bennsziildttei” altal megfogalmazott latleletek igen jol érzékeltetik, hogy
milyen sokféle és ugyanakkor konvergald dimenzidja van az altalunk tanulmanyozott mik-
ro-mezdben észlelt megosztottsagoknak. Ezekbdl a diagndzisokbdl az is kitlinik, hogy a
kiilonféle dimenzidk mentén kirajzolodd valasztévonalak hasonlé modon osztottdk meg a
vizsgalt népességet, és ez lehetéséget adott a cselekvOk szamara, hogy érdekeiknek és az
adott helyzetnek megfelelden allitsak elotérbe, vagy éppen igyekezzenek leplezni a vizsgalt
népességen beliil észlelhetdé megosztottsagok egyik vagy masik aspektusat. (28, 29)

Jegyzet

(1) Az ifjusagi parlamentek munkahelyeken, iskolak-
ban és fels6oktatasi intézményekben megtartott ren-
dezvények, amelyek lehetévé teszik a fiatalok szama-
ra ,panaszaik” és ,javaslataik” megfogalmazasat.
Ezeknek a forumoknak, amelyeket a hetvenes évek
elején hoztak Iétre a politikai rendszer demokratizala-
sat célzo (felettébb korlatozott) intézkedések kereté-
ben, minthogy semmilyen jelentds dontési joggal nem
ruhaztak fel oket, csak igen csekély hatassal vannak
az egyetemi intézmények miikodésére.

(2) Ha igaz is, hogy az 1956 utan létrejétt politikai ha-
talom konszolidalodasat kovetéen, azaz a hatvanas
évek masodik felétol pragmatikusabb modon gyako-
roltdak Magyarorszagon a politikai hatalmat, mint a
sztalinizmus idején, hiszen a korményzat jobban fi-
gyelembe vette a nemzeti sajatossagokat és a lakossag
bizonyos igényeit, a nézetkiilonbségeket, ezen beliil is
a politikai nézetkiilonbségek tovabbra is nagymérték-
ben elfedték. Ez olyannyira igaz, hogy Gombar Csa-
ba, aki kezdeményez0 szerepet jatszott a korabeli ma-
gyar politikai rendszer sajatossagait feltard kutatasok
megindulaséban, egy utdbb hiressé irasanak a kovet-
kez6 cimet adta: ,,Van-e, és ha igen, milyen a politikai
tagoltsag nalunk? Politika és Tdarsadalom, A Magyar
Politikai Tdrsasdg Evkinyve, Budapest. (1983) Erde-
mes megjegyezni, hogy ez a tanulmany csak tiz évvel
megsziiletése utan jelenhetett meg. A liberalis hirnév-

nek 6rvendett Kadar-korszak utolsé idészakaig szent-
ségtorésnek szamitottak a ,,dolgozd nép” politikai ho-
mogenitasat megkérddjelez6 megnyilatkozasok.
(3) A hetvenes és nyolcvanas évek magyar szociologi-
ai mez6jének jellemzoirdl lasd még Louis Pinto és
Maria Bad (Rényi Agnes) irasait, amelyek az Actes de
la Recherche en Sciences Sociales 61-es, 1986 marci-
usi szamaban jelentek meg, 48—54.

(4) Pierre Bourdieu (1984): Homo Academicus (Az
egyetemi/tudomanyos szféra emberei) Editions de
Minuit, Parizs.

(5) Elénk vitak folytak tobbek kozott a timogatasok
elosztasarol és a tudomanyos prioritasokrdl; szamos
disputa targyat képezte az is, hogy miként kellene
megreformalni bizonyos szakok képzését. Igy példaul
egy évvel az 1978-as Ifjusagi Parlament el6tt egyes
oktatok a szakcsoporton beliil 1étrehozott reformbi-
zottsag keretei kozott a didkok altal megfogalmazott
reformjavaslatokhoz igen hasonl6 javaslatokat képvi-
seltek. A grémium miikodésmodja jol illusztralja,
hogy mennyire megosztott volt a szoban forgé szakte-
rilet: tobb informatorunk is szolt arrél, hogy a kiilon-
b6z6 reformjavaslatokrol rendezett szavazasok alkal-
maval mindig ugyanazok voltak a szavazati aranyok
(5 : 2), ami pontosan megfelel a szakteriilet két ,,klan-
ja” kozotti eréviszonyoknak.
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(6) A magyarorszagi egyetemeken altalaban olyan
szervezeti egységeket illetnek a tanszék névvel, ame-
lyek egy-egy tudomanyag vagy tudomanyszak oktata-
sara és kutatasara szakosodtak. Az egyes tudomanyte-
riiletek rokon teriileteire szakosodott tanszékeket
gyakran nagyobb szervezeti egységek fogjak ossze.
Ezeket az egyes karokon mas és mas nevekkel illetik:
igen gyakori a tanszékcsoport elnevezés, de az alta-
lunk vizsgalt karon a szakcsoport nevet hasznaltak.
(7) frasunkban a ,»tobbségi” és a , kisebbségi” tanszék
elnevezéssel illetjiik a két egymassal szemben allo ok-
tatdi csoportot. Ezt az altalunk kitalalt, szandékosan
semleges elnevezést annak fliggvényében alkalmaz-
zuk, hogy hany tanszéket ,,mondhattak a magukénak”
az egyes taborok. Tanulmanyunkban késébb megje-
lennek azok az elnevezések is, amelyeket a ,,bennszii-
I6ttek” alkalmaztak a két tabor megjeldlésére.
(8) Lasd ezzel kapcsolatban a Homo academicus c.
konyv ,,Espéces de capital et formes de pouvoir” (T6-
kefajtak és hatalmi formak) cimi fejezetét! — i.m.
99-167.

(9) A tudomanyos mez6ben, illetve az egyetemi mik-
ro-mezokon beliil zajlo ,,0sztalyozasi harcokrol” lasd
a Homo Academicus c. kényv idevagd elemzéseit! (i.
m. 23., 31. és 100.)

(10) Ezt a fajta érvelést jol illusztralja az alabbi sz6-
vegrész, amely az e vita keretében megjelent cikkek
egyikében olvashato: ,,Az elmult évtizedekben az al-
kalmazasok nem oOrvendtek akkora megbecsiiltség-
nek, mint az elmélet, és ezért sziikségessé valt, hogy
helyreallitsuk az egyensulyt.” ,,Joggal lehet tartani at-
t6l, hogy a kutatasok (...) tulzottan elszakadnak az em-
pirikus megfigyelésektdl, és masodik vagy harmadik
generacios kutatasokka alakulnak. Ebben az esetben
ez a tudomanyag puszta esztétikai gyakorlatok targya-
va vélhat, és nem lesz tobb kapcsolat elmélet és gya-
korlat k6z6tt, mint amennyi kapcsolat van a sakkjaték
és harcmvészet kozott.”

(11) A tisztan tudomanyos tekintély és az egyetemi te-
kintély szembenallasarol lasd P. Bourdieu id. miivét,
112-134.

hoz tartozo oktatok foglaltak el.

(13) Ez tobbek kozott abban fejezddott ki, hogy 1948—
49-ben és 1956 utani is sok egyetemi tanart bocsatot-
tak el. A politikai beallitodason til az ,,0sztaly-hova-
tartozas”, illetve a polgariként, reakciosként vagy az 0ij
rendszerrel szemben ellenségesként megbélyegzett vi-
lagképekkel valé azonosulas is oka lehetett az elbocsa-
tasnak. Az ilyen tipusu tisztogatasok kiilondsen erdsen
érintették a humanképzésre szakosodott karokat.
(14) Az alabbi szoveg, amely egy minisztériumi re-
formbizottsag keretében sziiletett, igy jellemezte a fel-
s@oktatasi intézményekben foglalkoztatottakkal
szemben megfogalmazott kovetelményeket: ,,Az ok-
tatok mindségi megitélésénél a velikk szemben ta-
masztott harmas kévetelménybdl kell kiindulni: az
oktatas-nevelés, a kutatds és a kozéleti tevékenység
kovetelményébdl. (...) Az viszont mar nem mindentitt
kedvez6 jelenség, hogy nem mindeniitt egyforman ér-
telmezik a kovetelményeket, és intézményenként bi-
zonyos fokig eltéren stlyozzak ezeket, van, ahol a
szakmai kovetelmény és van, ahol a kozéleti tevé-
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kenység kritériumanak a hattérbe szoruldsara panasz-
kodnak, pedig az mindeniitt egyforma/noha nem min-
denki vallja, hogy a harom kovetelménynek egyforma
sulyt kell kapnia.” In Palovetz Janos (1983, szerk.): 4
magyar felséoktatds helyzete. Oktataskutatd Intézet,
Budapest. A felsdoktatdsi intézmények anyagi és sze-
mélyi ellatottsaga, 417.

(15) Az interjurészletek Kovacs M. Méria — Orkény
Antal (1991): Kdderek cimli munkajabol valok, Szo-
ciologiai Fiizetek, 52. kétet, ELTE Szociologiai Inté-
zet, 26-27. és 64—65.

(16) Olyannyira, hogy a partszervezet fegyelmi elja-
rast kezdeményezett T. ellen.

(17) Hadd jegyezziikk meg, hogy a ,terep” altalunk
megszoélaltatott szamos szerepldje is hasonld hipotézi-
seket fogalmazott meg: ,,Ha egy tanszéknek t6bb ora-
ja van, akkor jogosan igényelhet statuszt, mondvan,
hogy ennyi emberrel a feladatait ellatni nem tudja. Es
a tanszék novelése, ez alapvetd érdeke mindenkinek,
ez igy van. (...) Lehet, hogy tévedek, ez egy hipotézis,
amit nem lehet bizonyitani. Tudniillik az a benyoma-
som, hogy amennyiben valasztani lehetett volna bizo-
nyos targyak koziil, a mi tanszékiinket esetleg t6bb
hallgaté kereste volna fel, vagy valasztotta volna,
mint mas tanszéket. S6t az elképzelésemhez az is hoz-
zatartozik, hogy ezt azok is tudtdk vagy sejtették,
vagy féltek tole, akik éppen emiatt ezt megprobaltak
— ¢és sikerrel — visszaverni. (tanarsegéd az egyik ,,ki-
sebbségi” tanszéken).

(18) A tanarok hatalmat megkérddjelezd lépésekkel
szembeni ellenséges beallitddas nagyon markansan
fogalmazodik meg a cikkiink elején kozolt interja-
részletben.

(19) A cselekvok szamara adott pillanatban rendelke-
zésére allo harci formakrdl 1asd P. Bourdieu La gréve
et I’action politique (A sztrajk €s a politikai cselekvés)
c. szovegét. In Questions de sociologie (Szociologiai
kérdések), Editions de Minuit, Parizs. (1984)
257-258.

(20) A magyar egyetemeknek a kornyezetiiktol vald
elszigeteltsége tobbek kozott azzal fligg ssze, hogy
nincs valddi verseny a kiilonbozd egyetemek kozott,
ami arra 6szt6ndzné ez utdbbiakat, hogy jobban alkal-
mazkodjanak a kdrnyezetitkben bekovetkezett valto-
zasokhoz. Elszigeteltséget eredményez az is, hogy az
egyetemi karok és a végzetteket alkalmazd agazatok
kozotti kapesolatok altalaban nagyon gyengék, vagy
nem is léteznek. Ez a helyzet arra vezethetd vissza,
hogy egészen a legutobbi idokig nem tiirték el olyan,
valoban fliggetlen szakmai egyesiiletek mikodését,
amelyek kapcsolatot létesithetnének az egyetemek ¢s
a gazdasag kiilonboz6 szférai kozott. [gy példaul az
oktatas szférajaban korabban miikodott szervezeteket
(tanaregyesiileteket, szil6i szervezeteket, stb.) 1949
koriil feloszlattak, vagy olyan szervezetekké alakitot-
tak, amelyek a sztalini ,,hajtoszij’-elv jegyében mii-
kodtek. A jelenlegi politikai valtozasokkal egy idoben
tanti lehetiink az egyesiileti élet Gjjaszervezddésének.
(21) Social Origins of Educational Systems (Az okta-
tasi rendszerek tarsadalmi eredete) cimii miivében
(Sage, London and Beverly Hills, 1979) M. S. Archer
torténeti 6sszehasonlitd elemzést nyujt a decentralizalt
és a centralizalt oktatasi rendszerek fejlodésér6l. A
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konyv meggy6z6en bizonyitja, hogy a centralizalt ok-
tatasi rendszerek esetében a valtozasok altalaban vagy
a politikai centrum kezdeményezésére, vagy az ez
utobbi altal érvényesitett nyomasra vezethetok vissza.
(22) Az elsoként idézett szoveg szerzdinek ovatossa-
ga azzal is Osszefiigghet, hogy a dokumentum a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia egyik bizottsaganak égi-
sze alatt sziiletett, amelyben mindkét szembenall¢ ta-
bor képviseltette magat: ilyen kortilmények kozott
mindkét fél képvisel6i megvétdzhattak a szamukra
elonytelen megfogalmazasokat.

(23) Hadd emlékeztessiink arra, hogy az iranyitoszer-
vek altal kivanatos tartott atszervezés arra iranyult,
hogy jelent6s mértékben atalakitsak a szakteriilet bel-
s erGviszonyait.

(25) A valsagok rejtett aspektusokat feltard szerepérol
lasd a Homo Academicus c. konyv 5. ,,Le moment cri-
tique” (A kritikus pillanat) cimii fejezetét, mindenek-
elott a 234-242. oldalakon olvashaté elemzést.
(26) ,,Valoban, a szazadforduld idején és a két vilag-
haboru kozott — az asszimilacids folyamatok intenzi-
tasa ellenére — akarcsak az uralkodd osztalyok eseté-
ben, a magyar kdzéprétegeken, és foként az értelmisé-
gen beliil élesen elvalt egymastol a zsidok és a keresz-
tények csoportja.” (Karady Viktor — Kemény Istvan:
Les juifs dans la structure des classes en Hongrie,
essai sur les antécédents historiques des crises d’an-
tisémitisme (Zsidok a magyar tarsadalom osztalyszer-
kezetében, esszé az antiszemita valsagok torténelmi
elézményeirdl), Actes de la recherche en sciences
sociales, 22. szam, 1978 junius (az idézet a cikk rezii-
méjébol szarmazik). Az 194748 utan bekovetkezett
radikalis magyarorszagi politikai atalakulasok ellené-
re ezek a valasztévonalak, ha modosult formaban is,
tovabbélnek a magyar értelmiségen beliil. Lasd ezzel
kapcsolatban a Kovacs Andras, Er6s Ferenc és Lévai
Katalin szerz6harmasnak az Actes de la recherche en
sciences sociales 1985. marciusi szamaban megjelent
cikkét (La question juive dans la Hongrie contempo-
raine; Comment j’en suis arrivé & apprendre que j’¢-
tais juif?) Ez utobbi iras ,,Hogyan j6ttem ra, hogy zsi-
do6 vagyok? cimen a Medvetdnc 1985, 2—3-as szdma-
ban magyarul is napvilagot latott.

(27) ,,En magam is tudok j6 néhany tehetséges ember-
rol, aki azért hagyta ott az egyetemet, mert ezt az ér-
dekhaborut nem tudta elviselni. (Ez a habort) egészen
abszurd kovetkezményekhez vezetett. Olyan szinten,
hogy tobbé-kevésbé karakterizalta a tanszékeket:
hogy példaul volt két (Z.) tanszék és akkor az egyik a
zsidoké, a masik az antiszemitaké. Szoval ez egészen
eddig ment. (...) Egy biztos, ha valaki ott van 6t évig

(az egyetemen), és ha van a zsid6 Z. tanszék és az an-
tiszemitizmus Z tanszék, egyértelmi, hogy melyik
melyik. Ez valamennyire jellemz6, annak ellenére,
hogy nem hiszem, hogy ez kimondott érvek formaja-
ban megjelent volna valahol. Bar nincs kizarva.“ (a
reformcsoport egyik tagja)

(28) A ,,népies” és az ,,urbanus” iranyzatok a két vi-
laghaboru k6zott a magyarorszagi szellemi, és foként
irodalmi élet két fo iranyzatat alkottak. Azdta ezeket a
kifejezéseket gyakran hasznaljak a zsidok és nem-zsi-
dok kozotti valasztovonal eufemisztikus megjelenité-
sére. A ,,népisek” és ,,urbanusok” kozotti szembenal-
lasrol lasd Fejtd Ferenc ,, Mémoires de Budapest d Pa-
ris” cimi munkajanak Populistes contre démocrates
(Népiesek kontra demokratdk) cimii fejezetét, Cal-
mann-Lévy kiado, Parizs. (1986) 87-92. Magyarul
lasd: Fejt6 F. (1990): Budapesttdl Parizsig, Emiékeim.
Magyvet6 kiadd, Budapest.

(29) E cikk francia valtozata az Actes de la recherche
en sciences sociales c. folyodirat 86—87-es, 1991 mar-
ciusi szamaban jelent meg. Kutatasunk lefolytatasa-
hoz nagy segitséget jelentett az, hogy Forintos Gyor-
gy, az azdta sajnos elhunyt szociologus rendelkezé-
siinkre bocsatotta az Oktataskutato Intézetben 1981 és
1984 kozott végzett, a felsdoktatasi intézmények mi-
kodését szervezetszocioldgiai szempontbdl vizsgald
kutatds azon adatait, amelyek az altalunk vizsgalt
egyetemi szakcsoportra vonatkoztak. A szerzok ko-
szonettel tartoznak Centre de Sociologie Europé-
enne (Parizs) munkatarsainak (Pierre Bourdieu,
Karady Viktor, Rémi Lenoir, Louis Pinto és Monique
de Saint Martin), akik szamos megjegyzésiikkel és ja-
vaslatukkal segitették e tanulmany létrejottét. A tanul-
many alapjaul szolgaloé kutatasban négyen vettiink
részt, vizsgalodasaink fobb eredményeit az alabbi,
Forintos Gyorgy altal szerkesztett kiadvanyban jelen-
tettiik meg: Bajomi Ivan — Bruszt Laszl6 — Sasfi Csa-
ba — Tét Eva (1988): Az egyetemi érdekérvényesités
lehetdségei egy tantervmaodositdsi akcio tiikrében, Ta-
nulmanyok a felsGoktatas korébdl, Oktataskutatd In-
tézet, Budapest. 51. Ugyanerrdl a kutatasrol sziiletett
egy rovidebb iras is: Bajomi Ivan (1984): Fejtetore al-
litott vilag — avagy beleszdlhatnak-e a diakok abba,
hogy miként okitsak oket? Ifjiisdagi Szemle, 4, 57-67.
Mivel anonimitast igértiink interjlialanyainknak, sz6-
vegiinkben csak a megnyilatkozok egyetemi fokoza-
tat, poziciojat jelsljiik. Ugyanilyen okok miatt kiiktat-
tunk minden olyan hivatkozast, amelynek alapjan
azonositani lehetne a konfliktus szinteréiil szolgald
egyetemi tanszékcsoportot.
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Donath Péter — Preska Gaborné

Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, Tanité- és Ovoképzo
Féiskolai Kar, Tarsadalomtudomanyi Tanszék

A magyarorszagi tanitoképzés
né¢hany felekezeti/nemzetiségi
sajatossaga 1868—1918

A dualizmuskori magyarorszdgi tanitoképzés néhdny felekezeti,
nemzetiségi sajdtossdgdlt, valamint az intézmeényer jellegelt,
névendekeik dsszetételet felvillanto diagram, térkép, adatsor

bemutatdsdval tisztelgtink Karddy Viktor munkdssdga elott, s amikor
erre modunk wnyilik, adatainkat 6sszevetjiik a professzor ir
gimndziumokra vonatkozo kutatdsi eredményeivel.

magyarorszagi tanitoképzés 6t évtizedének szisztematikus attekintésére, csak

mintegy jelezni szeretnénk: , A tanitoképzdsok ¢€s tanaraik a 20. szdzadi Magyar-
orszagon” c. OTKA kutatas keretében ketten, amennyire id6nk, s korlatozott lehetdsége-
ink engedik, elkezdtiik a Statisztikai Evkonyvekben €s — amig Iéteztek — az éves vallas és
kozoktatasiigyi miniszteri jelentésekben talalhaté adatok feldolgozasat, s egyéb forrasok-
kal val6 osszevetésiik révén egy, a tanitoképzésre vonatkozo szerény adatbazis kiépitését.
Eléadasunkban/kozleménytinkben mindossze arra véllalkozhatunk, hogy a dualizmuskori
magyarorszagi tanitoképzés néhany felekezeti ill. nemzetiségi sajatossagat: az intézmé-
nyek jellegét, novendékeik Osszetételét felvillantd diagram, térkép, adatsor bemutatasaval
tisztelegjlink Karady Viktor munkéssaga eldtt, amikor erre modunk nyilik adatainkat 6sz-
szevetve a professzor ur gimnaziumokra vonatkozo kutatasi eredményeivel.

Schvarcz Gyula, Daniel Marton, Sebestyén Gyula, Kiss Jozsef, Szakal Janos, Fiile
Sandor, Bollokné Panyik Ilona, Németh Andras, Felkai Laszld, Nagy Péter Tibor, T6th
Gabor, Kelemen Elemér, Draviczki Sandor, Kékes Szabé Mihaly, Gombos Norbert és
masok munkdi révén az érdekldddok atfogd képet kaphatnak ,,a tanitoképzés kritikus
pontjairdl a dualizmus iddszakaban”. Arrdl a palyarol, melyet e k6zépfokt intézmény —
a népiskolai térvény nyoman — befutott az egy-kétéves preparandiaktdl a harom, majd
négyéves tanitoképzés kialakitasaval: tantervének, képesito-vizsgarendszerének, rendtar-
tasanak, nevelési/tanitasi modszereinek korszerisitésével, s a képzok gyakorloiskolaval,
internatussal vald ellatdsaval, valamint a tanitoképz6-intézeti tanarképzés kereteinek
megteremtésével a professzionalizalddas utjan.

ﬁ rendelkezésiinkre all6 sziik terjedelemben természetesen nem vallalkozhatunk a

A Kiilonb6z6 fenntartasu intézmények szamanak alakulasa

A vizsgalt 6t évtizedben az elemi iskolaba jarok szama a toérténelmi Magyarorszagon,
kb.1,15 milliorol 2,5 milliora nétt, az dket tanitok szama pedig kb. 17,8 ezerrdl 35 ezer
koré emelkedett. Ahogy az [. dbran lathato, e hozzavetdlegesen két és félszeres, ill. két-
szeres novekedéssel 1€pést tartott a tanitd(nd)képzok szamanak 39-rél 89-re novekedése.
Ugyanakkor — az allami képzés kifejlddésével — jelentésen atalakult az intézmények fenn-
tartok szerinti aranya. 1868/69-ben a képzok kb. 59%-at adtak a romai és gorog katolikus,
23%-4t, az evangélikus, 8—8%-at a reformatus ill. gérogkeleti intézetek, s 2%-at az izrae-
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lita képz6. 1917/18-ra az allami intézmények adtak a képzok kb. 33,7%-at, a romai és go-
rog katolikusok 42,7%-at, a reformatusok 8,98%-at, az evangélikusok 7,9%-at; a gorog-
keletiek, s az egyetlen izraelita képz6 aranya 5,6%-ra, ill.1,12%-ra csokkent.
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1. dbra. Az elemi iskolai tanito(nd)képzék szdama fenntartoik szerint a miniszteri jelentések alapjdn
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A Kiilonb6z6 fenntartasu intézmények novendékeinek szama

A korszakban, ha nem is egyenletesen — az allami biidzsé nehézségeibdl adodo, vagy
a tanitondi ,taltermelésre” reflektalo (elsdésorban a maganuton tanulast, kisebb részben
az allami tanitondképzdk felvételi keretszamait korlatozo) intézkedések hatasara iddle-
ges visszaesésekkel — jelentdsen, kozel nyolcszorosara nétt az intézménytipus névendé-
keinek 1étszama. Az 1489-rd6l 11855-re emelkedett tanuldszamon beliil a lanyok aranya a
kezdeti 8%-r0l, 59,3%-ra novekedett.

A képzok kozotti 1ényeges 1étszamkiilonbségek folytan — az intézmények aranyatol el-
térve — az 1870-es évek elejétdl harom évtizeden 4t a tanitd(nd)képzosok legnagyobb ré-
sze, kb. 40%-a (a hetvenes évek kézepén, atmenetileg, tobb mint fele) allami iskolakba
jart. (2. abra) Ez csak a tanitondképzok szamanak gyors ndvekedése révén vezetett Gjra
katolikus relativ tobbséghez, a korszak utolsd évtizedére. Mindazonaltal még az
1917/18-as tanévben is 37% volt az allami névendékek aranya, a 41+4,4% romai és go-
rog katolikus arannyal szemben. A kiindulé évhez viszonyitva jelentsen csokkent a go-
rogkeleti (12-r8l 2%-ra), s az evangélikus intézményekbe jaro (18,2-rdl 4,4%-ra) didkok
reprezentacidja. Emlitést érdemel még a reformatus képzok részesedésének novekedése
(7,9-r61 10%-ra), ami csak a taniton8képzéssel kapcsolatos korabbi fenntartasaik félreté-
tele utan kovetkez(het)ett be.

A kiilonboz6 fenntartasa tanitd(nd)képzokbe jardk szama sokat mond arrél, hogy va-
jon milyen hanyaduk esetében érvényesiilhettek kdzvetleniil az allami oktataspolitika in-
tencidi. De az allami képzdbe jarok nagy tomege, s az egyhazi képzokbe jarok mas fele-
kezethez tartozasa miatt a 2. dbra nem tiikrozheti megfelelden a képzds ndvendékek val-
lasi megoszlasat. Ezért, amikorra adatot talaltunk: az 1906/07-1918/19 kozotti idoszak-
ra vonatkozdan, megkiséreljiik felvillantani az egyes fenntartok intézményei ,,felekezeti
szegmentacidjanak” sajatossagait. (Elhelyezkedésiiket 1asd a 7. térképen, [1] dolgoza-
tunk végén!)

89




Iskolakultara 2007/2

—-— allami —a— romai katolikus ~ —a— gorog katolikus —e— gorogkeleti
—x— evangélikus —o— reformatus —+— izraelita —B8— magan
5000 N
4500
4000 A

>
el
5

2. dbra. A ndvendékek szdma a kiilonbozd fenntartdsiu tanito(nd)képzékben a statisztikai évkonyvek illetve a
miniszteri jelentések alapjdn. 1877-78-ig a statisztikai évkonyvek adatainak hidnya, illetve az adatok
egyezése miatt a jelentések adatait haszndlva

A Kiilonb6z6 fenntartasu intézmények novendékeinek felekezeti dsszetétele

Az éllami intézményekben (3. dbra) az orszagos aranyokhoz képest szembetiinden
(kb. 10%-al) magasabb a katolikusok képviselete, s ha kisebb szazalékaranyban is, de on-
magukhoz viszonyitva nem kevésbé feliilreprezentaltak a reformatusok, evangélikusok
és unitariusok. Az izraelita novendékek részesedése orszagos aranyuk koriil ingadozik,
mig alulképviseltek a gorogkeletiek €s gorog katolikusok. E tények ismeretében leg-
alabbis tulzottnak latszanak a reformatus ill. evangélikus képzok igazgatoinak gyakori
megnyilatkozasai, melyekben az allami képzoket nemes egyszeriiséggel ,,1ényegében ka-
tolikusoknak™ nyilvanitottak.
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3. dbra. A ndvendékek ardnya hitfelekezetiik szerint az dllami tanité(ndé)képzdkben
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A katolikus tanito(nd)képzok ,,onrekrutacidja” — a kantor-tanitokkal szemben tamasz-
tott fokozott kovetelmények miatt érthetéen — igen magas (89-92% ko6zotti) volt, hason-
l6an az érettségit nyujtd tanitorendi gimnaziumokhoz, s Iényegesen meghaladva az érett-
ségit ado kiralyi katolikus intézmények aranyszamait (Karddy, 2000. 184.). A gorog ka-
tolikus novendékekkel egyiitt, a vizsgalt idoszakban végig, Kitették a nvendékek 92—
94%-4t. A tobbi felekezet — kiilondsen az ortodox — alulreprezentélt volt. (Erdekesség-
ként megjegyezziik: az idészak elsd éveiben, az izraelita ndvendékek korében ez a ten-
dencia kevésbé érvényesiilt.)

A gorog katolikus intézmények ezen idészakban (az 1916/17. év kivételével) noven-
dékeik kb. 72—-80%-at nyerték sajat hiveik, s tovabbi 14-24%-4at — ,,a felekezeti kozel-
ség” révén — a rdmai katolikusok korébdl. Az 1. vilaghabort éveit leszamitva — amikor
intézeteikben atmenetileg, 1-12%-ban az ortodox didkok is megjelentek — a két katoli-
kus felekezet egyiittes aranya altalaban meghaladta a romai katolikus képzokét.

Lényegtelen kivételektol eltekintve — a felekezeti tanitokkal kapcsolatos elvarasok is-
meretében, egy vallasi tekintetben igencsak mas tobbségi tarsadalom kdzegében érthetd-
en — adatbazisunkban vallasi tekintetben homogénnek mutatkoznak az ortodox
tanitd(n6)képzok és a budapesti izraelita intézet.

Jelentds ,,0onrekrutaciot” talalunk — a Karady Viktor gimndziumi kutatasaival valé 6ssze-
vethet6ség okan itt abrakon is megjelenitett — a helvét és agostai hitvallast kovetoknél is.

A reformatus tanitd(n6)képzok (4. abra) — eltéren az érettségit nyujtd reformatus gim-
naziumoktdl, melyekben a sajatfelekezetliek részaranya az adott id6szakban 62,7%-rol
61,7%-ra csokkent — nem veszitettek vonzerejiikbdl a reformatus fitk és lanyok korében.
Aranyuk stabilan 80%-koriil/felett maradt, a habora éveiben lathaté novekedéssel. Vélhe-
téen az 1903-ban alakult szatmarnémeti €s az 1905-t6] miikod6é nagyvaradi reformétus ta-
nitondképzok hatasara (ez ma még csak ellendrzendd hipotézis a résziinkrol), a korszak-
ban végig, de kiilondsen annak els6 felében feltinden magas (az evangélikusok és a kato-
likusok aranyat is meghalado) az izraelita tanulok jelenléte. Az id6 elérehaladtaval lassan
tért veszitettek, s helyliket — a ,,felekezeti kozelséget” demonstralva evangélikus novendé-
kek foglaltak el. Az orszag legnagyobb felekezetének, a romai katolikusoknak a képvise-
161 — ugyan nem tul jelentds aranyban — mindvégig jelen voltak a kalvinista képzdkben.
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4. dbra. A ndvendeékek ardnya hitfelekezet szerint a reformdtus tanito(né)képzékben
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Jelenlétilk még szembet(indbb az evangélikus tanitd(nd)képzdkben (5. dbra) ahol az
id6 elérehaladtaval szembetlinben nétt részesedésiik (az utolso két évben feltételezhetd-
en a szarvasi képzo6 tanitondképzové szervezésével dsszefliggésben). Mindemellett — igaz
fokozatosan gyengiilve — itt is magas az ,,0nrekrutacid”: az els6 évtizedben meghaladta
a nyolcvan szazalékot. A trend tehat hasonldan csokkend, mint az érettségit add evangé-
likus gimnaziumokban (ahol 51,6-r6l 45,7% -ra szallt le részesedésiik), de — a felekezeti
tanit6i hivatas jellegéb6l addéddan — a sajat felekezetliek jelenléte 1ényegesen magasabb,
mint a Karady Viktor altal regisztralt értékek. Az is jol nyomon kdvethet6 adatsorunkon,
hogy az iskolak elhelyezkedése, a helyi iskolai piac sajatossagai milyen konnyen feliilir-
hatjak ,,a felekezeti kozelséget”.
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5. dbra. A ndvendeékek megoszldsa hitfelekezet szerint az evangélikus tanito(né)képzékben

A tanitoképz6sok és tanaraik felekezeti dsszetétele az utols6 dualizmuskori
népszamlalaskor

Ha a novendékek vallasi Osszetételét intézményfenntartokként attekintve — a téma le-
zéarasaként — megkiséreljiik plasztikussa tenni a dualizmuskori képzok vallasi 6sszetéte-
lének alakulasara vonatkozo ismereteinket, célszeriinek latszik a diakokra és tanarokra
vonatkozo6 1910. évi adatainkat dsszevetni  a korszak utolsé népszamlalasaval. (6. dbra)

A dualizmuskori oktataspolitika intencioi, s a torvényesen bevett felekezetek kozotti — di-
nasztikus preferenciak, valamint az ,,allamraison” kovetkeztében mégiscsak érvényesiilt — kii-
lonbségtétel, valamint bizonyos felekezeti-kulturalis tradiciok tiikkr6z6dnek a fenti kordiagra-
mokon. A rémai katolikus képzdokbe jarok nagy szamanak, ill. az allami intézmények 6ssze-
tételének ismeretében aligha meglepd: a legnagyobb hazai felekezet képvisel6i — a diakok és
tanarok korében egyarant — kb. 10%-kal magasabb aranyban képviseltek, mint a lakossagban.
A politikai joindulat és a felekezeti hagyomanyok egyitittes hatasa érvényesiil az evangéliku-
sok (kiilondsen a tanaroknal szembet(ing) feliilreprezentaltsagaban, s abban is, hogy a refor-
matusok lényegében aranyuknak megfelelden képviseltek a tanitd(nd)képzokben. Az sem ta-
nulsag nélkiili, hogy az izraelita fiatalok orszagos aranyszamukat megkozelitden szerepelnek
a képzok diakjai kozott, am a tanari karban jelenlétiik ennek alig felét tette ki. Mindennél be-
szédesebb azonban, hogy a képzds didkok korében a gorogkeletiek és gorog katolikusok rep-
rezentacidja az orszagosnak alig tobb, mint harmada, ill. fele (a tanaroké kb. fele).
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6. dbra. A népesség, a tanité(nd)képzésik és a tandrok hitfelekezet szerinti megoszldsa 1910-ben

Népesség

A kiilonbozo fenntartdsu intézmények névendékeinek anyanyelvi/nemzetiségi
osszetétele s elhelyezkedeésiik 1880/1881-ben

Ennek okait keresve, aligha keriilhetjiikk meg, hogy felidézziik a dualizmuskori Ma-
gyarorszag nemzetiségeinek lakhelyére vonatkozd ismereteinket, s hogy a tanitoképzok
kifejlesztésének elsd (1880/1881-ben), ill. masodik hullama utdn (1907/1908-ban) atte-
kintsiik: vajon miként reagalt a tanitoképzés intézményrendszere arra a kihivasra, ame-
lyet a lakossag nemzetiségi €s vallasi Gsszetétele jelentett.

Az 1. térképen lathato az allami tanito(nd)képzok zomének 1étrejotte utani intézmény-
halézat elhelyezkedése a négyéves képzés bevezetését megeldzo utolso tanévben. Az in-
tézmények fenntart6i és a ndvendékek neme szerint kiilonbozo jelekkel dbrazolt tanito-
(n6)képzok zomében (a 68-bol 52-ben) magyar nyelvii oktatas folyt 1880/1881-ben. Né-
met volt az oktatas nyelve 5 evangélikus, magyar-német 3 katolikus s 1 evangélikus kép-
z6ben. Romanul tanitottak 2 gorogkeleti s 1 gorog katolikus, magyarul és romanul 1 ré-
mai, és 1 gorog katolikus intézetben. Szerb nyelven folyt a tanitas a zombori gérogkeleti,
s magyar-ruszin nyelven az ungvari gordg katolikus iskolakban. A képzok 23,5%-aban
folyt tehat nem magyar nyelvii, vagy kétnyelvli oktatas, ami tobbszorose a Karady Viktor
altal a gimnaziumokban regisztralt értéknek, de mélyen alatta marad annak az ardnynak,
amelyet az 1880. évi népszamlalason a nem magyar anyanyelvii polgarok (,,allogének”)
reprezentaltak. Az allami oktataspolitika preferenciait jelenitik meg, a gyakran vegyes-
nemzetiség(, ill. nemzetiségi teriileteken létesitett allami tanito(nd)képzok, melyekben —
,»a kornyékben divatozé nemzetiségi nyelv(ek)” igény szerinti oktatasa mellett — a tanitas
nyelve a magyar volt, s melyeknek tanarai egyestiletiik hatirozataiban folyamatosan hang-
sulyoztak a képzok €s a tanitdsag ,,nemzeti hivatasat”.

Ennek ismeretében aligha csodalkozhatunk azon (7. dbra), hogy az ezen intézmények-
be jaro didkok tilnyomo tobbsége magyar anyanyelvii (vagy legalabbis dnmagat annak
valld) volt, s hogy a koriikben amugy is igen szerény mértékben megtalalhaté nemzeti-
ségiek aranya a szazadforduldtol tovabb csokkent. Mivel az akkoriban 22-30 allami kép-
70 is kornyezete oktatasi piacan tevékenykedett, kozottiik annak jellegébol adododan je-
lent6s kiilonbségek mutatkoztak. Errdl tanuskodik a Tanitoképzd Intézeti Tanarok Orsza-
gos Egyesiilete (TITOE) folydiratanak, a Magyar Tanitoképzonek egy széleskorli felmé-
rése, melynek legplasztikusabb eredményeit a 8. dbrdn ajanljuk figyelmiikbe. A vegyes
lakossagu tertileteken fekvo képzok kozott talalunk magyar, szlovak abszolut, ill. német

93




Iskolakultara 2007/2

s roman relativ tobbségiieket is. Osszetételiik igencsak eltérd volt, s ez befolyasolta az in-
tézetekben folyd anya-/nemzetiségi nyelvoktatast, de nem valtoztatott azon, hogy a tani-

tas mindegyikben magyarul folyt.

A jeldletlen képzok

tanitasi nyelve magyar.
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1. térkép. A nemzetiségi t6bbség és a tanito(ndképzok fenntartok és oktatdsi nyelv szerint 1880/1881-ben
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7. dbra. A hallgatok anyanyelvi megoszldsa az dllami tanito(né)képzékben

A fent emlitett négy vegyes tannyelvii képzo kivételével magyarul oktattak az orszag
legnagyobb felekezeti iskolafenntartja, a katolikus egyhaz tanité(nd)képzoiben is.
Ahogy a 2. térképen lathato, még a heterogén nemzetiségi sszetételii teriileten fekvo in-
tézményeik tobbségében is ez volt a helyzet. Még ennek ismeretében is szembetiing:
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8. dbra. A ndvendékek anyanyelv szerinti megoszidsa dallami tanitoképzékben 1897-98-ban — a Magyar
Tanitoképzd adatgyijjtése alapjan
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9. dbra. A névendékek anyanyelvi megoszldsa a romai katolikus tanité(né)képzékben

(ahogy a 9. dbran lathato) a katolikus képzokben magasabb volt a magyar diakok aranya,
mint az allami képzdkben. A magyarorszagi németek €s szlovakok felekezeti iranyultsa-
ganak ismeretében az viszont varhatd volt, hogy a nem magyar anyanyelviiek t6bbsége
koziiliik rekrutalodott.

A 3. térképen bemutatott reformatus tanitoképzok elhelyezkedésébdl, s felekezetiik
,nemzeti egyhazi” ethoszabdl adodoan aligha meglepd, hogy koriikben rendkiviil ala-
csony volt — az 1917/1918-as tanév kivételével — még az 1%-ot sem érte el, a nem ma-
gyar anyanyelviiek ardnya (ezért esetiikben a diagram bemutatdsanak sincs értelme).

Az egyetlen, 1857-ben létrejott budapesti — ,,a zsid6 iskolai alapbodl” fenntartott, s igy
az allami oktatasiranyitas szorosabb ellendrzése alatt tevékenykedd — izraelita tanitokép-
76 didkjainak anyanyelvi 6sszetétele (10. dbra) leginkabb az allami képzokére emlékez-
tet. Az 6sszlétszamokon kiviil két, nem elhanyagolhato kiilonbséggel: 1. koriikben a né-
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met anyanyelvieken javarészt jiddist beszéloket kell érteniink; 2. a szazadfordulot kove-
téen novendékeik korében gyorsabban csékkent a nem magyar anyanyelviiek aranya.

Az 1. nemzetiségi térképre emlékezve korantsem varatlan, hogy a 4. térképen lathatd
evangélikus tanitoképzok tanuldi korében (11. dbra) a magyarok és németek jelentds

B Tanitoképzd
-
_' ST A Tanitonsképzs
Omba

oL ]

BUDARESII

HORVAT;SZLAVONORSZAG R6mai katolikusok ardnya 1881-ben:

[ 10% alatt
[ 10-25% kiszdtt
[ 25-50% kozott
B 50-75% kozott
B 75% felett

——— Orszaghatar .
Varmegyehatar, torvényhatosagi jogl varos hatara

B Tanitoképzo

Reformatusok aranya 1881-ben:
[ 5% alatt
[ 5-25% kozott
[ 25-50% kozott
I 50-76% kozott

——— Orszaghatar o
Varmegyehatar, torvényhatosagi jogl varos hatara

3. térkép. Reformdtusok ardnya és a reformdtus tanitoképzdk az 1880/1881 tanévben
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szamban, a szdzadforduldig a relativ tobbségen is osztozva — majd magyar talstllyal —
képviseltetik magukat. A német tanitasi nyelvii — sokaig gimnaziumokhoz kapcsolddo —
erdélyi szasz képzok, valamint a Felsélovo és Sopron kornyékiek adtak a német anya-
nyelvi didkok nagy részét, mig az eperjesi és szarvasi intézetek a szdzadforduldig a nem
jelentéktelen szamu szlovakokat.

A magyarorszagi gorog katolikus egyhaz 1étrejottének koriilményei, s az 5. térképen
lathato tanitoképzok elhelyezkedése folytan magatdl értetédonek tiinik, hogy koriikben
jelentds volt a romanok s a ruszinok aranya. A torténeti kontextus ismeretében feltiing,
hogy a szdzadfordul6tol a novendékek korében gyorsan nétt a magyarok (ill. az onmagu-
kat magyarnak vallok) aranya, olyannyira, hogy 1904/1905-t6l az elsébbséget, majd a
tobbséget is megszerezték. (12. dbra)

—e— Osszlétszam magyar —o— német roman szlovak
szerb —— horvat —8—ruszin

160 »

140 m
Osszlétsza /,_Q/’ \

120 %

100 {2 vl 'VM' A \Q
A o magyar \ w
¥

egyéb

80 A~

e )
60 - {\ly A 3
40

20 AA némhetm
Lnsaiien T ooty
o SEEERSEadete apw e |

N N > 4 O ¥ o 9 42 2 S
> & o) S} S N N N
FF &S SS9
N \ »
N S o9

>
XD o
& F &P P& Yy &S

10. dbra. A névendékek anyanyelvi megoszlasa az izraelita tanitoképzében
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11. dbra. A névendékek anyanyelvi megoszidsa az evangélikus tanité(nd)képzdkben
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[l Tanitoképzd

Segesvé‘r;.
Medé;es ¢

Evangélikusok aranya 1881-ben:
[ 5% alatt
1 5-25% kozott
[ 25-50% kozott

—— Orszaghatar .
Varmegyehatar, torvényhatosagi jogli varos hatara

B Tanitoképzd

v
S

Gorog katolikusok aranya 1881-ben:
[ 5% alatt
[ 5-25% kozott
——— Orszaghatar 7 U~ [ 25-50% kozott
Varmegyehatar, torvényhatosagi jogl varos hatara \ A 50-72% kozott

5. térkép. A gorog katolikusok ardnya és a gorog katolikus tanitoképzék az 1880/1881 tanévben

E tudatosan kétértelmti megfogalmazassal Karaddy Viktor — meggy6z6 példakkal ala-
tamasztott — figyelmeztetésére reflektalunk, mely szerint a k6zép és felsGoktatasban ta-
nuldk hivatalos statisztikaja ebben a tekintetben ellendrzendd. A tanitoképzok korében
tajékozodvan mi is ugy latjuk: a gordg katolikusoknal feltétleniil, az evangélikusoknal is,
ha lehetséges, tovabbi vizsgalatokra van sziikség. E kutatasnak fel kell mérnie az érintett
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Gorogkeletiek aranya 1910-ben:
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[ 5-25% kozott
[ 25-50% kozott
[ 50-72% kozott

—— Orszaghatar o
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6. térkép. A gorog keletiek ardnya és a gorog keleti tanitoképzdk az 1880/1881 tanévben

képzdk didkjainak nevét, a magyaron kiviili hazai nyelvtudasukat, a tanulmanyaik folya-
man (a képesitd vizsga kornyékén) lezajlott esetleges ,,anyanyelvi valtasokat” ahhoz,
hogy tobbet tudhassunk arrél: valdjaban mi all a magyar tobbség kialakulasanak hatteré-
ben? Gyors asszimilacid, vagy — elhelyezkedésiiket, karrierjliket eldsegitendd — a politi-
kai elvarasoknak valé megfelelést demonstralé mimikri; esetleg (a kognitiv disszonancia
kovetkeztében) az utdbbi és elobbi sajatos egylittese.

Az utdbbi kérdés fel sem meriil a 6. térképen és a 13. dbran megjelenitett ortodox
képzdk esetében. A roman €s szerb tanitasi nyelvii gérogkeleti tanito(nd)képzok mind-
végig megorizték nemzetiségi jellegiiket, s — talan az ellenérdekiinek tekintett allami
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szervek tilzott tajékoztatasatol tartva — még magyar anyanyelviieket sem nagyon enged-
tek tanuloik koze.
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13. dbra. A névendékek anyanyelvi megoszldsa a gorogkeleti tanité(né)képzdkben

A magyar oktataspolitika erdéfeszitéseinek ,,statisztikdkban kimutathaté eredményei” is
csak az ortodox képzokbe jar6é roman ill. szerb névendékek magyar nyelvismeretének bo-
viilésérodl tuddsitanak, eltéréen a tobbi képzok ,,magyarosodasatol”. A korszak utolso év-
tizedében (kiilondsen a vilaghaboru éveiben) ez a magyar asszimilacios torekvésekkel
szemben elzarkozo gorogkeleti magatartas/ellenallas idénként komoly konfliktusokhoz, s
még a TITOE vezetdi korében is heves reakcidkhoz, ,,a hazaaruld képzok” bezarasanak
koveteléséhez vezetett. (Majd a trianoni terliletvesztéssel, lasd a 7. térképet, ez a kérdés
két évtizedre — a teriileti visszacsatolasokig — lekeriilt a hazai kulturpolitika napirend;jérol.)

A magyar és mds anyanyelviiek ardnya a tanitoképzos novendékek korében, s az
ossznépességben a dualizmuskori népszamlaldasok alkalmdval. A képzok tanitdsi
nyelve, elhelyezkedése 1907/1908-ban

e

tekintése utan, befejezésiil a /4. dbra és a 7. térkép segitségével megprobaljuk érzékeltet-
ni: egészében a novendékek nemzeti/nemzetiségi Osszetétele, s az intézmények oktatasi
nyelve szempontjabdl milyen ,,eredményhez” vezetett a dualizmuskor els6 négy évtizede.

Amit a képzok kb. haromnegyedét kitevd, szinmagyar, vagy jelentds magyar tobbséggel
bird reformatus, katolikus, allami és izraelita képzOk vizsgalata eldrevetitett, jol 1athato: a
tanitoképzdsok korében — a korszak négy évszamlalasanak éveiben — mindig, jelent6sen
(20, 18, 21 és 27%-kal) feliilreprezentaltak voltak a magyar anyanyelviiek (s az Snmagukat
annak vallok). Ez elemi feltétele volt annak, hogy a tanitd(nd)képzok tobbsége alkalmas le-
gyen egyik leggyakrabban hangoztatott misszidja teljesitésére. Arra, hogy az éltala kibocsa-
tott tanitok révén segitse a korabeli oktataspolitika magyarosito térekvéseinek érvényesité-
sét: a korszak kezdetétdl egységesnek tekintett magyar politikai nemzet megerdsitésére, a
magyarok (és az onmagukat magyaroknak vallok) tobbségének biztositasat.

Ennek érdekében az 1881-et kovetd negyedszazadban nemhogy nétt volna, csokkent a
nem magyar, vagy vegyes tanitasi nyelvi tanitd(n6)képzok szama, s részaranya. Az elemi
iskolakban az anyanyelvi oktatas lehet6ségét deklaralo népiskolai torvény negyvenedik év-
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7. térkép. A tanito(nd)képzdk fenntartok és oktatdsi nyelv szerint 1907/1908-ban

1880 1890 1900 1910
1881-82
B magyar anyanyelviiek B nem magyar anyanyelviiek

14. dbra. Magyar anyanyelviiek ardnya az dssznépességben (fent) és a tanito(né)képzosoknél (lent)
— a KSH adatai alpjdn

e

forduldjan (a Lex Apponyi évében) az orszag 82 tanitd(nd)képzdjébol 72-ben magyar, 2
evangélikus intézetben német, 3 gordgkeleti és 1 gordg katolikus iskolaban roman, 2 gérog
katolikusban roman és magyar, s a zombori képzd(k)ben szerb nyelven folyt az oktatas. A
nem magyar ill. vegyes képzok aranya ennek folytan a b negyedszazaddal korabbi 23,5%-
rol 12,2%-ra cs6kkent. Ahogy a 7. térképen lathatd, koziiliik egy sem esett a késobbi tria-
noni Magyarorszag teriiletére, aminek a kovetkezo két évtized nemzetiségi tanitoképzése-
re is hatasa lehetett — de ez mar csak egy masik eldadas/iras targya lehet.
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Schweitzer Gdabor

MTA, Jogtudomanyi Intézet

Adalékok az Orszagos Rabbiképzo
Intézet 1914 elotti torténetéhez

A rabbiképzo elso vilaghdbori elotti t6rténetébdl a szervezeti keretek
vdzoldsdn kiviil a teologiai képzést biztosito ugynevezett felso
tanfolyam novendekeivel, illetve a felavatott rabbikkal kivdnok
Joglalkozni. A hallgatok, illetve rabbik biogrdfiai adatai alapjdan a
hazai neologia topogrdfidjahoz - azaz a neolog szellemiség foldrajzi
értelemben vett vonzdskorzetének témdjdahoz - szeretnék néhdny
szempontot felvetni, illetve kérdeést feltenni.

biképz6 Intézet. Sokoldaltian feldolgozott torténetébdl elsljaroban két, az intézet

elotorténetére vonatkozo mozzanatra hivatkoznék. Mindenekel6tt arra a sajatos ko-
riilményre, miszerint a rabbiképzd pénziigyi értelemben végsd soron a magyarorszagi
zsidokra 1849 6szén kivetett Haynau-féle hadisarcnak kdszonhette 1étét. Igaz, Ferenc J6-
zsef mar 1850-ben ,,elengedte” a 2,3 millié forintnyi hadisarcot, &m egyuttal elrendelte,
hogy a zsid6 iskolaligy tamogatasara pénziigyi alapot 1étesitsenek, amelyhez 1 milli6 fo-
rint Osszeg erejéig a zsido kozosségeknek is hozza kellett jarulniuk. Néhany évvel ké-
s6bb, 1856-ban legfelsébb elhatarozas sziiletett arrdl, hogy az oszthatatlan allami alap-
nak tekintett orszagos izraelita iskolai pénzalapbol elsdsorban egy rabbiképzd intézetet,
valamint egy zsidd tanitoképzot allitsanak fel. (1)

A masik, szintén kell6képp feltart koriilmény az 1868/69-es zsidd kongresszusig de
jure egységes magyarorszagi zsidosadg harmas — ortodox, neolog €s status quo ante aram-
latokra torténd — szétesésére vonatkozik. (2) A korszer(i tanmenetd, a tradicionalis érté-
keket a modern tudomanyos ismeretekkel 6tvozo rabbiképzd felallitasa jelentette az
egyik legélesebb vilagnézeti térésvonalat a hagyomanyhti ortodox és a halado neolog ta-
bor képviseldi kozott. A szervezeti megosztottsag gyakorta egyazon kozosségen beliil ko-
vetkezett be — két, olykor bizony harom hitkdzséget is Iétrehozva. A magyarorszagi zsi-
désagon beliil bekdvetkezett szakadas egyik kovetkezményeként az iskolai pénzalap ter-
hére 1877-ben megalakuld Orszagos Rabbiképzo Intézet hazankban egyediilallé médon
a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium kozvetlen feliigyelete €s iranyitasa ala tartozo, 1é-
nyegében allami fenntartasu teoldgiai foiskolaként mitkodott 1942-ig. (3) A kultuszmi-
nisztérium az iranyit6 és feliigyeld funkciok koordinalasaval ugyanakkor az 1880-ban
életre hivott, 24 egyhazi és vilagi tagbdl all6 un. vezérld bizottsagot ruhazta fel.

A rabbiképz0 neveltjei utobb — magétol értetédéen — nagyobbrészt az artikulalddé neo-
16g hitk6zségeknél, kisebb részben viszont a status quo ante k6zosségeknél helyezkedtek
el, mig a hagyomanyosan a jesivakra, rabbinikus tanhazakra alapozott rabbiképzést pre-
ferald ortodox hitk6zségek mar csak ex offo is idegenkedtek a pesti rabbiképzoben vég-
zett és a tudomanyegyetemeken csiszolddott igynevezett ,,doktor rabbik”-t6l. De miben
is kiilonbozott egymastol a rabbiképzdben, illetve a jesivaban nevelddott rabbi? Gold-
berger Izidor (1876—1944) — a satoraljadjhelyi hitk6zség rabbija — 1909-ben erre a kovet-
kezd valaszt adta. A hivek kozkeletli és megfellebbezhetetlen vélekedése szerint a rab-
biképzot végzett pap ,,mivelt, intelligens, tarsadalmi érintkezésben j6 modort”, az egy-
kori jesiva novendék ugyanakkor ,,szent €s talmudtudos”. Valdjaban azonban — tette hoz-

E gy szik esztendd hijan 130 éves multra tekint vissza a budapesti Orszagos Rab-
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z4 — a ,,modern iranyzat” rabbijai ,,0ij fegyverekkel” szallnak harcba ,,a vallasos érzés
meglazulésa ellen”, mig a jesivat végzett — ortodox — rabbik ,,a régi eszkdzoket” tartot-
tak célravezetdbbnek. Az eszmény azonos — mutatott ra Goldberger Izidor —, csak a
,harcmodorban” van eltérés. (4)

*

Voltak-e a torténelmi Magyarorszagnak a neoldg rabbiképzé szempontjabdl foldrajzi-
lag markansan behatarolhato ,,kibocsato”, illetve ,,befogado” teriiletei? Az intézményi
hatteret jelzi, hogy a millennium évében hazankban 179 neoldg és 76 status quo ante
anyahitkozség milkodott, mig az Un. fidkhitkdzségek egylittes szama 530 volt. (5)

A rabbiképz6re vonatkozo adatgyiijtés soran elsddleges forrasként a felsé tagozat fel-
vételi nyilvantartasara (6), valamint a rabbiképz6 altal évente megjelentetett ,,Ertesit6”-
kre, illetve jubileumi kiadvanyaira (7), tovabba a tanari kar és a vezérld bizottsag iratai-
ra tamaszkodtam.

»A” rabbiképzo

A budapesti rabbiképzd — kovetve a mintaként tekintett breslaui szeminarium felépi-
tését €s tanmenetét — két tanfolyambdl allt. (8) Az eredetileg 6, utobb 5 esztendeig tartd
also tanfolyam a fogimnazium osztalyaival volt egyenértékii s a végzett diakokat érettsé-
gi bizonyitvannyal bocsatotta utjara. Az eredetileg 4, utobb 5 esztendeig tartd felsd tan-
folyamon folytatodott, vagy — a kiviilrdl érkezettek szamara — kezdddott a sikeres felvé-
telit kovetden a teoldgiai képzés. A teoldogus-képzés 8 fotargy koré csoportosult: Szent-
irds-magyarazat, talmud, szertartastan, midras, zsido torténet, vallasfilozéfia, hitszonok-
lattan, valamint a héber és arami nyelv oktatasa. A tanitas kétnyelvii — magyar és német
— volt. Az alapit6 professzorok egy része — miként Bloch Mozes (1815-1909) és Kauf-
mann David (1852-1899) — kell6 magyar nyelvismeret hijan német nyelven adtak le stu-
diumaikat. Utébb viszont hagyomannya valt, hogy a talmudot német nyelven oktattak.
(9) A felsé tanfolyam hallgatéitol elvartak, hogy a pesti tudomanyegyetemen, legjellem-
z6bben a bolcsészeti fakultdson — még a rabbiképesitd vizsgak letétele eldtt — bolcsész-
doktori képesitést is szerezzenek. A fels tanfolyam hallgatdinak egy része természete-
sen a kiilfoldi testvérintézetekben is megfordult — leginkabb Berlinben és Breslauban,
esetleg Bécsben toltottek egy-két esztenddt. Ottani rabbinikus tanulmanyaikat pedig a
berlini, illetve a breslaui egyetem bolcsészeti karan egészitették ki.

A rabbiképz0 tanari kara szakiskolaként identifikalta 6nmagat, azaz olyan zartrendsze-
ri oktatasi intézményként, amelynek alsé tanfolyama elsddlegesen azt a célt szolgalta,
hogy a felsd tanfolyam el6iskoldja legyen. Ezt a felfogast vallottak 1882-ben, amikor Tre-
fort Agoston kultuszminiszter arra kérte a vezérld bizottsagot €s a tanari kart, tegyék a
»leggondosabb tanulmany targyava”, miként lehetne a rabbiképzo ,,felgymndziumi” tan-
folyamat 8 osztalyossa kiboéviteni. (70) A tanari kar egyhangti szakmai allaspontja akko-
riban arra iranyult — s ezt utdbb a vezérld bizottsag is osztotta —, miszerint a rabbiképzd
mindkét tanfolyamanak a szakképesitést kell szolgalnia, aminek kdvetkeztében a ,,lefel¢”
valé bovités — miutan a gimndzium alsé osztalyaiban nem lehet megkezdeni a szaktanitast
— felbomlassal fenyegetné a rabbiképz6 szervezetét. (1/) Pedagdgiai szempontbdl tehat
emiatt feneklett meg el6szor a 8 osztalyos zsidd gimnazium Iétesitésének a gondolata.

Az attekintést a nyers szamokkal folytatom. Az 1877 és 1914 kozotti évtizedekben a
rabbiképz6 alsé tanfolyaman mintegy haromszazan tették le sikeresen az érettségi vizs-
gat. (12) A fels6 tanfolyamnak ugyanebben az iddszakban 185 beiratkozott hallgatoja
volt — tobbségiik kordbban az alsé tanfolyamon maturalt —, akik koziil 125-en szereztek
rabbiképesitést. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy egyes visszaemlékezések szerint az al-
so tanfolyam hallgatoit nem igyekeztek rabeszélni a fels6 tanfolyamba valo belépésre. A
tanarok hagytak — irta memoarjaiban az tigyvéddé lett Kartal (Klein) Henrik —, hogy ,,az
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egyes novendék véleménye lassan magatdl alakuljon ki, s az 6todik év végén csak azok
menjenek a tényleges rabbiképzésre, akik erre elhivatottak voltak.” (13) Mig az als6 tan-
folyam végzettjeinek mintegy 50 szazaléka civil palyat valasztott — tehat nem felvételi-
zett a felsé tanfolyamba —, addig a fels6 tanfolyam hallgatdinak 30 szazaléka nem szer-
zett rabbiképesitést. Vajon mi lehetett a lemorzsolddas oka? Ami az érettségi letételét ko-
vetden tdvozo hallgatdkat illeti, a poéta-lelkiiletii budai férabbi, Kiss Arnold (1869—
1940) sokban helytallonak tind magyarazatara hivatkozhatunk, amelyet onéletrajzi ihle-
tésti regényében, a Fehér szegfiiben olvashatunk. ,,Nem volt semmiféle hajlandosaguk
erre a hivatasra, jambor, istenes szlilok kivansaganak engedtek, amikor azok a kedviik el-
lenére késziiltek rajuk adni a reverenda Nessus-ingét, megvartak a matarat, f61dhoz csap-
tak a csuhat”. (14) A felsd tanfolyamrol tortént elmaradéds nyilvanvaldan Gsszetettebb
okokra vezethetd vissza. Az elmaradasok egy csekély hanyada igencsak sajnalatos koriil-
ménnyel, a hallgato halalaval magyarazhato. A kilépések koziil nem tekinthet6 kiilongs-
képp talanyosnak, amikor a hallgatok egy része kozvetleniil a beiratkozast kovetd hetek-
ben, vagy hdonapokban szakitotta félbe tanulmanyait: 6k nyilvan masra szamitottak.

Az elsé négy esztendd soran a fels6 tanfolyamba beiratkozott 9 hallgato kozul végiil
csak a budapesti sziiletésti Neumann Ede (1859-917) — a rabbiképz6 elsé felavatott rab-
bija — fejezte be tanulmanyait. Akadtak olyan felsd tanfolyamos hallgatok is, akik a rab-
biképz6t elhagyva mas intézményben szereztek rabbiképesitést. Elgondolkodtatok vi-
szont azok az esetek — s ezek szama sem feltétleniil csekély —, amikor a 4-5, olykor 6
esztendeig tartd tanulmanyokat nem kdvette rabbiképesitd vizsgalat. Lehet, hogy elhata-
rozésukat Kiss Arnold eldbb idézett regényének lirai stilusa — de redlis alapokon nyugvo
— okfejtése is motivalta, amely a neoldg rabbihivatds vonzerejének csokkenésérdl szol:
»...a felsé tanfolyam hallgatdja diszes stallumok, installaciok és nagy kévedek almait
kopolygeti a lelkekben, amikb6l azonban bebizonyosodik, hogy szépen és miivészileg fa-
ragott koldusbot hajt ki a valdsag tarsolyabdl.” (15) A javarészt a rabbiképzo oktatdit s
egykori hallgatéit felvonultatdé tudomanyos folydirat, a Magyar Zsidé Szemle cikkirdja
ugyanakkor azon az allasponton volt, miszerint els6dlegesen a ,,korszellem” nem kedvez
a ,,theoldgiai palyanak™. (16)

A hallgatéi 1étszam

A rabbiképzd vonzereje szempontjabol érdemes attekinteni — természetesen csak
nagy vonalakban — a felsé tanfolyam hallgatoi 1étszamalakulasat és a rabbiavatasok di-
namikajat. Az els6 vilaghdbora kitoréséig tarté mintegy 40 esztendd politikatorténeti
szempontbdl a viszonylagos nyugalom évtizedeit jelentette a magyarorszagi zsiddsag
szamara. Korszakunkra esett az izraelita felekezet recepciojanak torvénybe iktatasa
(17), valamint a millendris tinnepségsorozat iddszaka is. Szemben az I. vilaghaborut ko-
vetd évtizedekkel, kiils6 kényszerek — miként a ndvekvo antiszemitizmus €és a numerus
clausus bevezetése — ekkoriban még nem terelték a hallgatosagot a rabbiképz6 relativ
biztonsagot és korlatozott egyetemi hozzaférést biztosito falai koze. A fels tagozat hall-
gatoinak létszdmalakuldsa — figyelemmel az Gjonnan jelentkezd hallgaték szaméra —
igen hullamzdnak tekinthetd. Az alapitast kovetd elsé évtized a felsd tanfolyam feltol-
tésének a jegyében telt el. Nem mintha jelentkezOkben lett volna hiany, csakhogy a fel-
vételre jelentkezoknek csekély része volt felvehetd, mert — miként az Ertesit6 rogzitet-
te — . kevesen tudtak a sziikséges foltételeknek megfelelni”. (18) Az alsé évfolyam ked-
vezOd hatasa az 1881/82-es tanévtdl kezdve érvényesiilt a felsd tanfolyam életében.
Ennek eredményeképp érte el az 1882/83-as tanévben a felsé tanfolyam a 20-as hall-
gatdi 1étszamot A rabbiképz6 felsd tanfolyamanak elsé aranykora rovid ideig, 1888-t6l
1895-ig, illetve — a rabbiavatasokra is tekintettel — 1898-ig tartott. Ekkor ugrott meg hir-
telen a felsé tanfolyam hallgatoi 1étszama (évente 8—12 1j hallgato felvételizett sikere-
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sen), s érte el az 1893/94-es tanévben az 1. vilaghaborua elétti évtizedek legmagasabb;
48 fos 1étszamat. Ugyanebben az idoszakban — az 1888—-1898 kozti évtizedben — kiug-
réan magas: évente 6, olykor 9 rabbit avattak fel. A hazai neoldgia szellemi vezérkara
hagyta el az intézetet ebben az idészakban Héndler (Hevesi) Simontol Pollak Miksaig
és Hoffer Arminté] Heller Bernatig. E nemzedék tagjai nemcsak a neolog szellemiséget
terjesztették orszagszerte, hanem kimagasldé eredményeket értek el az altaluk mavelt
rabbinikus, vagy/és vilagi tudomanyok terén is. Az apadas €s hanyatlas a kilencvenes
évek kozepétdl azonban mar aggasztd méreteket 61tott a rabbiképzo életében. A millen-
nium évében, 1895/96-ban példatlan modon egyetlen Uj hallgatdoval sem gyarapodott a
fels6 tanfolyam (amelynek Osszlétszama ekkor 18 & volt csupan). A hallgatdi 6ssz1ét-
szam negativ rekordjat az 1898/99-es tanévben beiratkozott minddsszesen § hallgaté je-
lentette. Az 1898/99-es tanévtdl az utolsé békeévig, az 1913/14-es tanévig 13-21 {6 ko-
z6tt ingadozott a felso tanfolyam hallgatdi 1étszama (tanévenként atlagosan 4 Gj hallga-
té kezdte meg teoldgiai tanulmanyait). Az intézetet rabbiként elhagydk szama pedig
1899-t61 évi 1-5 16 kozott ingadozott.

A rabbiképz0 valsaga részben nyilvanvaloan az altalanos szekularizacios tendenciakkal
fuggott 6ssze. Ennek tiinetei koz¢ tartozott a neoldg hitkdzségek vonatkozaséban a rabbik
hitk6zségen beliili autoritasanak — nevezziik egyszeriien csak tekintélyének — a hanyatla-
sa is, ami a rabbi-hivatas fentebb emlitett vonzerejének a csokkenésével jart egyiitt. A val-
sagos esztenddkkel természetesen szembesiilt a rabbiképz6 tanari kara, valamint vezérld
bizottsaga — alkalmanként a sajto is. A tanari kar mar 1896 végén leszogezte a vezérld bi-
zottsag szamara irt emlékirataban, hogy, jollehet a ,teoldgiai palya” nem tartozik az ifju-
sag altal keresett palyak kozé, a ,,kedvezdtlen folyamatokat” mégis az okozta, hogy a vég-
zett rabbik ,,nagy része” — pillanatnyilag kilenc f6 — allasra vart. Allaspontjuk szerint — s
ezt a neoldgia krédodjaénak is tekinthetjiik — ,,a zsidd szellem, a zsido vallas és a zsido er-
koles fenntartasa s hathatos apoléasa a kisebb €s nagyobb kozségekben egyarant jol kikép-
zett, alapos miiveltségli papok nélkiil egyenesen el nem képzelheté”. Mindezen tilmend-
en siirgették a tlnyomorészt vidéki hallgatésag méltd elszallasolasat biztositd internatus
felallitasat is. (19) A vezérld bizottsdg a maga részérdl elhatarozta, hogy a rabbiképzdbe
belépd — szerényebb sorsu hallgatoknak — allandé nagyobb segélyt fizetnek, miként a hit-
kozségekre ,,megfeleld nagyobb presszidt” gyakorolnak, hogy a megiiresedett rabbialla-
sokat mieldbb betdltsék. (20) A vezérld bizottsag Goldziher Ignac (ismételt) eldterjeszté-
se nyoman a tantervrevizio kérdésével is foglalkozott, am — miként a Blau Lajos szerkesz-
tésében megjelend Magyar Zsidé Szemle megallapitotta — ,,végleges megallapodasok (...)
még nem jottek 1étre”. (27) A tanari kar tobbsége utobb — miutdn 1897-ben mind az also,
mind pedig a felsé tanfolyamba a korabbi évekhez képest tobben 1éptek be — a bajokat,
ugymond, ,,megszlintnek” tekintette. A kisebbségi allaspont képviseldi azonban a nehéz-
ségek megsziintetését az also tanfolyam ,,algymnasiummal” vald kiegészitésétdl — tehat a
8 évfolyamos képzésre atallastol — remélte. (22) A tanari karnak rovidesen tapasztalnia
kellett — amit nyilvanvaléan pontosan érzékeltek is —, hogy a hallgatoi 1étszam drasztikus
apadasa nem a valsdg oka, hanem kovetkezménye. Miutan a hallgatdi 1étszamnovekedés
nem jart atiité eredménnyel, a tandri kar és a vezérld bizottsag az 1898-as év folyaman ;-
bol napirendre tiizte a krizis megvitatasat. A tanari kar a kivezetd utat a felsé tanfolyamot
elokészitd tanfolyam — és tovabbra sem a zsid6 fogimnazium — felallitasaban vélte meg-
talalni. (23) A szazadfordulot megel6z6 évek dekonjunkturalis tliinetei nemcsak a szerve-
zeti keretek és a tanterv ismételt Uljragondolasat vetették fel, hanem a felekezet nagyobb
anyagi aldozatvallalasanak a kérdését is. Megjegyezendd, hogy a neologia torekvéseivel
rokonszenvezd maganszemélyek €s hitkozségek mar az elsé évektdl kezdve kiilonféle ta-
nulmanyi alapokat I€étesitettek s adomanyokat tettek az arra érdemes €s raszoruld hallga-
tok timogatasara.Am ez a torekvés sem bizonyult mindig célravezetonek. A szegedi zsi-
dé hitkozség 1886-ban tiz évi kitelezettséggel Gsztondijat ajanlott fel a rabbiképz6t 1ato-
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gatd ,,jo erkolesil, igyekvo és tanulmanyaiban jo elémenetelt tevo, szegedi anyakonyvi ke-
rliletbeli” novendék szamara. A szegedi hitkdzség az 6sztondij odaitélésénél — egycb ko-
riilmények mellett — stlyt kivant fektetni ,,a folyamod6 magyar hangzasa nevére is”, amit
a palyazat kozzétételénél , kiemelendének” tekintenek majd. (24) A rabbiképzd félszaza-
dos jubileumara megjelend dsszedllitas utdbb rezignaltan allapitotta meg, hogy az 6szton-
dij a feltételek folytdn eredménytelen maradt. (25)

A rabbiképz6 25 éves évforduldja idején, 1902-ben az Egyenl6ség foszerkesztdje,
Szabolcsi Miksa viszont arrdl irt, hogy — miutan kevés a ,,magyar rabbit” nélkiil6zé ha-
lado hitkozségek szama — pillanatnyilag 14 rabbi var allasra. Miutan Szabolcsi azon a
meggy6z6désen volt, hogy rabbit egyeldre nem lesz kinek a szamara kiképezni — ez a
megallapitdsa természetesen erdsen vitathatd -, arra tett inditvanyt, hogy az alsé tanfo-
lyamot egészitsék ki a gimnazium alsé négy osztalyaval, ami viszont azt fogja eredmé-
nyezni, hogy legalabb sok, zsid6é miveltséggel felvértezett fiatal képezheti majd tovabb
magat a hazai egyetemeken. (26) A rabbiképz6 valsagat mindenesetre nem sikeriilt gyo-
keresen megoldani, csak prolongalni.

1. tdbldzat. Az Orszdgos Rabbiképzd Intézet felsé tanfolyamdnak (I-V. évf.) hallgatéi létszdma az 1877/78 —
1913/14 kozotti idészakban

Tanév Osszes hallgaté Ebbdl elsé évfolyamos hallgato
1877/78 6 6
1878/79 5 1
1879/80 4 1
1880/81 4 1
1881/82 10 6
1882/83 15 6
1883/84 16 4
1884/85 20 5
1885/86 21 4
1886/87 21 5
1887/88 22 10
1888/89 29 8
1889/90 37 12
1890/91 47 11
1891/92 42 12
1892/93 48 10
1893/94 34 3
1894/95 30 5
1895/96 18 -
1896/97 15 3
1897/98 8 3
1898/99 15 7
1899/1900 13 3
1900/01 18 5
1901/02 17 1
1902/03 17 2
1903/04 13 3
1904/05 14 4
1905/06 15 7
1906/07 16 4
1907/08 20 5
1908/09 18 5
1909/10 21 4
1910/11 19 4
1911/12 19 4
1912/13 19 4
1913/14 21 7

107




Iskolakultara 2007/2

2. tdbldazat. Az Orszdgos Rabbiképzd Intézetben felavatott rabbik szama az 1877/78—1913/14 kozott
beiratkozott hallgatokra tekintettel

1883
1886
1887
1888
1890
1891
1892
1893
1894
1895
1896
1897
1898
1899
1900
1901
1902
1903
1904
1905
1906
1907
1908
1909
1910
1911
1912
1913
1914
1915
1916
1917
1918
1919 4
Mindosszesen: 125 rabbi
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Sziiletési hely

A rabbiképz6 felso tanfolyamara 1877 és 1914 kozott beiratkozott hallgatok sziiletési
helye csak er6s megszoritasokkal reprezentalta a torténelmi Magyarorszag varmegy¢it,
illetve régioit. A fovaroson kiviili 63 varmegye kozill ugyanis 45 varmegyébdl szarmaz-
tak a rabbiképzd hallgatoi (ehhez hozzajarul 6t kiilfoldon sztiletett hallgatd). Amennyi-
ben az egyetlen hallgatot kibocsatd varmegyéktol is eltekintiink, e szdm 32-re csokken.
Otnél kevesebb hallgato sziiletett 22 varmegyében — a teljes dunantili régio, valamint né-
héany tiszantuli, felfldi és karpataljai varmegye tartozott ehhez a csoporthoz. Otnél tobb,
am tiznél kevesebb hallgatd szarmazott ugyanakkor 6 varmegyébdl (Pozsony, Trencsén,
Nograd, Heves, Abauj-Torna, Bacs-Bodrog). A tizennégy févarosi sziiletésii hallgaton ki-
vl tiznél tobb hallgatét minddssze 5 varmegye — Bihar, Szatmar, Nyitra, Zemplén, Pest-
Pilis-Solt-Kiskun — bocsatott ki. Ezen kiviil néhany varost, illetve telepiilést — miként
Kecskemétet, Gyongyost, Nagyvaradot, Homonnat és Liptdszentmikldst — kiilon is meg-
nevezhetiink, hiszen 6nmagukban is jelentés szamu hallgatdt kiildtek a rabbiképzobe.

Az erdélyi — z6mmel ortodox orientacioju —, valamint a temesi — javarészt neoldg — ré-
gidhoz tartozo6 varmegyék viszont egy-egy hallgatotol eltekintve teljességgel kimaradtak,
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miként a Horvat-Szlavénorszaghoz tartozo, kevéssé ortodox szinezetli varmegyék is.
Amennyiben a hallgatok sziiletési helye alapjan kivanjuk tehat megrajzolni a rabbiképzd
vonzaskorzetét, ugy harom nagyobb — egymassal nem érintkez6 — foldrajzi térségre kell
figyelemmel lenniink. Az els6 régidhoz a fovaroson kiviil Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Bacs-
Bodrog, Heves és Nograd varmegyék tartoztak, mig a masodik régiohoz Pozsony, Nyit-
ra, Trencsén és Turdoc — azaz a ,,nyugati ortodox” — varmegyék sorolhatok. A harmadik —
foldrajzilag lazabb — térséghez Zemplén, Abauj-Torna, valamint Szatmar és Bihar varme-
gyék tartoztak. A sziiletési hely azonban dnmagaban nem tekinthetd abszollt érvényl
identitashordozo tényezoének, hiszen nem hanyagolhatdak el a csaladi, iskolai s kozossé-
gi indittatasok €s hatasok. Ugyanakkor a sziiletési hely — mar csak a csaladfenntarté nem
ritkan foldrajzi mobilitasra késztetd foglalkozasa folytan is — gyakorta a véletlen miive,
amelynek a késdbbiekre nézve nincs perdontd befolyasa. Az alabbi példakkal ezt az alli-
tast szeretnénk szemléltetni. Klein Mor, Kiss Arnold édesapja, fia sziiletésekor el6bb az
ungvari, néhany évvel késobb a papai, majd a nagybecskereki rabbi-széket toltotte be.
Fia, Arnold ez utdbbi varoska, Nagybecskerek gimnaziumabol keriilt 1884-ben a rab-
biképzo alsé tanfolyamaba. (27) A naddudvari — hajda megyei — sziiletésii Schwarcz Ga-
bor édesapja a horvatorszagi Pozsegara keriilt rabbihelyettesnek. Fia innen iratkozott be
a rabbiképz6 also tanfolyamaba. A pozsegai éveknek kdszonhetden sajatitotta viszont el
Schwarcz Gabor a horvat nyelvet, amelynek karolyvarosi, utobb zagrabi szolgalata ide-
jén nyilvan hasznat is vette.

A tanulmanyok helye — és tipusa — témank szempontjabdl a szil6helynél relevansabb-
nak tlnik. A felavatott 125 rabbi koziil 106-an (85 szazalék) bizonyosan a rabbiképzdben
érettségiztek, még ha korabban mas tipust oktatasi intézményekben — példaul egyhazi,
vagy allami gimnaziumokban — is megfordultak. Sokak esetében feltiinik, hogy viszony-
lag magas életkorban Iéptek a rabbiképzo kotelékébe — elobb az also, utdbb a felsd tan-
folyamba. Ennek magyarazataul szolgéalhat, hogy e hallgatok korabban kiilonb6z6 jesi-
vak novendékei, bocherei voltak, akiket olykor mestereik kifejezett tiltasa ellenére haj-
tott a tudasszomj a rabbiképzo falai kozé. Erre a sajatossagra vilagitanak ra Kartal Hen-
rik fentebb mar idézett visszaemlékezéseinek sorai: ,,Az alsé tanfolyam noévendékei két
— egymastdl messze es6 — helyrdl regrutdlodtak. Egyik csoport a kézépiskola négy alséd
osztalyat végzett diakokbol allt, akikben valami hajlam volt a héber tudomanyok elsaja-
titasara, és a rendes hittan oran excellaltak €s magukra vontak a hittanar figyelmét. Ezek
15 év koriiliek voltak és az intézetbe valo bejutashoz a theoldgiai tantargyakbol — Mozes
ot konyve, kevés talmud — felvételi vizsgat kellett tenniok. A masik csoport a jesivakbol
kertilt ki. 20 év koriili tagjai nagy tudassal rendelkeztek. De a jesiva utolsé esztendejé-
ben megcsapta Oket a vilagi targyak szele és kozépiskolai konyveket szerezve titokban,
a jesiva vezetdje, sot tarsaik tudta nélkiil olvasgatni, majd tanulmanyozni kezdték azokat.
Ezek felvételire jelentkeztek a szeminariumba, ahol nagy héber tudasuk miatt tart karok-
kal fogadtak dket. Természetesen a csoportnak a kézépiskola négy also osztalyabol kel-
lett felvételi vizsgat tenni”. (28) Az egykori bocherek nehéz helyzetét szemlélteti az alab-
bi eset is. Friedmann David németkereszturi ortodox férabbi 1892-ben tudatta a rab-
biképz0 tanari karaval, hogy két ndvendékiik kordbban irasban kotelezettséget vallalt,
miszerint a szeminariumba sohasem fognak belépni. A derék férabbi az érintett hallgatok
kizarasat kérte, aminek a tanari kar természetesen nem tett eleget. (29) Az iménti tudas-
szomj hajtotta a rabbiképzdbe az ukki (30) sziiletésii Krauss Samuelt (1866-1948), a bé-
csi rabbiképz0 intézet majdani igazgatdjat — a nemzetkozi hir filologust és archeoldgust
—, aki miutan elvégezte a janoshazi talmudiskolat, illetve hallgatott harom esztenddt a
Breuer-féle papai jesivaban, 1884-ben felvételizett a rabbiképz6 alsé tanfolyaméba. (31)
A rabbiképz6 leend6 rektora, a méltan vilaghird, putnoki sziiletési Blau Lajos (1861—
1936) — a putnoki, szilagysomlyoi, majd pozsonyi jesiva utan — morénu (mesteriink) cim-
mel felruhdzva iratkozott be 1879-ben a rabbiképz6 alsé tanfolyamara. (32) Hivatkozha-
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tunk a szintén nemzetkozi hirti talmudtudosra és halachistara, a félegyhazi (33) sziileté-
sl Guttmann Mihalyra (1872—-1942) — a breslaui rabbiképzé majdani professzorara,
utébb a pesti rabbiképzo rektorara —, aki bonyhadi, majd pozsonyi jesiva-tanulmanyok
utan 27 évesen érettségizett az also tanfolyamon, majd Iépett a felsé tanfolyamba. (34)
Nem egészen alaptalanul irta tehat visszaemlékezéseiben a liptdszentmiklosi (35) sziile-
tésti jeles folklorista, Kohlbach Bertalan (Bernat, 1866—1944) — egyike a rabbipalyanak
hatat fordité egykori névendékeknek —, hogy a rabbiképzd ortodox kérékben ,,anathema
alatt allott”. (36)

Befogado hitkozségek

A rabbiképzdben felavatott rabbik altaladban palyazat utjan helyezkedtek el. Olykor
maguk a rabbit keresd hitkzségek fordultak a tanari karhoz, kit ajanlananak a szamuk-
ra. A vizsgalt idészakban felavatott 125 rabbi koziil mintegy 100-an mtikodtek Magyar-
orszagon. Tobben — miként Urbach Simon,
. . .y Ziegler Ignac és Elsass Bernat — kiilfoldi, né-
A szazadfordulot megeloz6 ik hitkozségeknél helyezkedtek el. Je-

évek dekonjunkturdlis tiinetei  lentés volt a szdama a teologiai tanarként, il-
nemcsak a szervezeli keretek és  letve vallastanarként — tehat nem kifejezetten

c - - gyakorl6 rabbiként — miikodoknek is. K6zé-
a lanterv ismételt vjragondold jiik tartozott a pesti rabbiképzd professzorai

sdt vetettek fel, hanem a feleke- Yzl Blau Lajos és Guttmann Mihdly, de
zet nagyobb anyagi dldozatvdl- megemlithetnénk Schreiner Martont (1863—

laldsdnak a kérdését is. Megje- 1926) a berlini, Krauss Sdmuelt a bécsi €s

dé. h I60ida 16 Biichler Adolfot (1867-1939) a bécsi, majd a
& ez/en' 0, o8y a neo Ongl ©" londoni rabbiképzd professzorai kozil. A
rekvéseivel rokonszenvezd ma-  pesti rabbiképzé tanari kardba ugyanakkor

ganszemélyek és hitkozségek gyakorld rabbik is bekeriiltek korszakunk-

mdr az elsé évektél kezdve kii- ban, miként az akkor mar a févarosban mu-
I6ntol Imdnvi al bat 16 kodoé Hevesi Simon (1868—1943) és Fischer
onfele tanulmanyi alapokat lé- Gy 1, (1861-1945). A palyaclhagyok széma
lesitettek s adomdmnyokar tettek  ugyanakkor rendkiviil alacsony volt.

az arra érdemes és rdaszorulo A legtobben gyakorlé rabbiként tevékeny-

hallgalok tamogaldsdra, kedtek. Amenny.l.be.n a t_erkepre tc?klntiink,
azonnal szembedtlik — jelezve mintegy a

neoldgia hagyomdanyos vonzaskorzeteit, il-
letve terjedési Utvonalait —, hogy azok a régidk, amelyek korabban egyaltalan nem vagy
aranytalanul kevés hallgatot bocsatottak ki — miként a dunantuli, tovabba a horvat és
szlavon, valamint a banati és erdélyi varmegyék —, befogadd helyként kimagaslottak. A

Fejér, Somogy, Vas, Veszprém és Zala, valamint az ortodox dominancidji Koméarom,
Gyor és Sopron varmegyék jelentésebb neoldg hitkozségeiben. A horvat-szlavon térség
kiemelkedd kozosségei — pl. Fiume, Zagrab, Eszék és Vukovar —, valamint a bansagi
térség és Erdély er6sen ortodox kozegbe beékelddd neoldg hitkozségei — az eldbbit
Temesvar, az utobbit Arad, Kolozsvar, Szaszvaros és Marosvasarhely illusztralja —, is
gyakorta fogadtak a rabbiképz6 végzettjeit. A rabbiképzd neveltjei természetesen a nagy
,»Kibocsato” teriileteken is elhelyezkedtek — miként igen magas szdmban a févarosban,
Pest-Pilis-Solt-Kiskun és Bacs-Bodrog hitkdzségeiben, ennél valamivel kisebb szamban
a felfoldi neolog kozosségekben (Losone, Besztercebanya, Kassa, Rozsahegy, Aranyos-
maroét), de a neolog szellemiséget kozvetitették, illetve megerdsitették Békés, Csanad,
Csongrad, Szatmar, Bihar, Hajdu, Jasz-Nagykun-Szolnok, valamint Szabolcs és Zemplén

110




Schweitzer Gabor: Adalékok az Orszagos Rabbiképzé Intézet 1914 elotti torténetéhez

varmegyék neolog, illetve status quo ,,enklavéiban” is. A pesti rabbiképz6 az orszagos
jelzoére ennek kdszonhetden valt méltdéva. Akadtak természetesen olyan haladd hitkozsé-
gek is, miként a szegedi és a pécsi, ahol a rabbiallast — Szegeden Léw Immanuel, Pécsett
Perls Armin személyében — a berlini rabbiképzd és egyetem végzettjeivel stabilan betol-
totték, igy a pesti rabbiképzdben felavatott rabbik sokara, vagy csak segéd-rabbi mind-
ségben nyertek alkalmazast.

A magyarorszagi zsidosag vallasi megoszlasanak foldrajzi dimenzidit is érintdé egyik
tanulmanyaban Karady Viktor arrol irt, miszerint e megoszlas ugy szemléltethet6 a leg-
egyszeriibben, hogy egy Pozsonytdl kiinduld Brassoig tartd atlos vonalat huzunk. A vo-
naltdl délre eso terlileteket tilnyomorészt a neoldgia, a vonaltdl északra eso terlileteket
viszont tilnyomorészt az ortodoxia uralta. (37) A neoldg, illetve ortodox enklavéktdl el-
tekintve a rabbiképzd végzettjeinek topografiai elhelyezkedése visszaigazolni latszik a
tétel helyességét.

Nincs most arra lehetdség, hogy az egyes neoldg, illetve status quo rabbi-székek fluk-
tuacidjat — avagy stabilitdsat — nyomon kovessiik, hiszen egyenként és szamos objektiv
¢és szubjektiv tényezo feltarasan és mérlegelésén keresztiil juthatunk — ha egyaltalan —
barmiféle eredményre. Nyilvan sok tényezd ereddje lehetett, hogy — kizardlag dunantuali
példak alapjan — hosszu évtizedeken keresztiil, gyakorta egészen a holokausztig nem tor-
tént valtozas a keszthelyi, mohdcsi, kaposvari, somogyszili, szekszardi és a soproni neo-
16g rabbi-széket bet6ltd személyt illetden. (38) Akadtak természetesen olyan neolog hit-
kozségek is — miként a tapolcai —, amelyeknél révid idon beliil tobb rabbi is megfordult.
A févarostdl tavolabbra esd, kisebb vonzerdvel rendelkezd neoldg hitkdzségek — muta-
tott rd Frojimovics Kinga egyik tanulmanyéaban — ugyanakkor gyakorta nem bizonyultak
tartosan kielégitonek a szakmai-tudomanyos karriert is ambiciondlo rabbik szamara —
igaz, ellenpélda is boven akadt —, igy ok keresték az alkalmat, hogy allomashelyiikr6l mi-
hamarabb elkertilhessenek. ,,Az 0lj generacidhoz tartozé rabbik — allapitja meg Froji-
movics — a vilagi tudomanyokban valé alapos jartassaguknak és e tudomany iranti elko-
telezettségiiknek kdszonhetden talképzettek voltak ahhoz, hogy Magyarorszag eldugott
kis hitkdzségeiben éljék le életiiket.” (39)

*

Osszegezve az elmondottakat megallapithatjuk, hogy az Orszagos Rabbiképz6 Intézet
1877-1914 kozotti — és tagabban a hazai neoldg rabbisag és zsidosag — torténete tekinte-
tében valtozatlanul sok a megvalaszolandé — am elébb alaposan kikutatando — kérdés.
Azt hiszem, annyit sikerlilt érzékeltetni, miért nem tekinthetd egyértelmii sikertorténet-
nek az elért eredmények dacdra sem az elsé négy évtized histéridja. Mindenesetre €s
mindenekfelett a rabbiképz6 végzettjeié az érdem — idézhetjiik egyetértéen az Gtven éves
évforduld idején az intézet rektora, Blau Lajos altal irt sorokat -, hogy az iskola és a sz6-
szék megmagyarositasan, valamint a magyar zsidé tudomany ¢és irodalom megteremté-
sén kivil ,,a mivelteket vallasunkhoz koézelebb hoztak, annak megtartottak, benndk iran-
ta a lelkesedést ujbol felkeltették, a hitk6zség javara valdo munkalkodasnak megnyerték,
egyszdval kulturképessé tették a zsido vallast.” (40)
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Toronyi Zsuzsanna

Wesley Janos Protestans Teologiai Foiskola,
Okumenika Tanszék

Votivkeéz és kanalacska
A Torténeti Otvosmii kidgllitdas (1884 februdr-mdjus) judaikdi

A kidllitott targyak rekonstrudldsa alapjdn feltérképezhetjiik, mit
tartott bemutatkozdsra méltonak a zsido kozosség, és hogyan
értelmezitek ugyanezt a kidllitdst a szervezo szakembereR.
Targyleirdsaik és tévedéseik alapjdan képet kapunk arrol is, hogy mit
és hogyan tudtak a zsido valldasrol.

kiraly az izraelita kiildottséget nem az egyhazak kozott, hanem a nem bevett feleke-

zetnek jaré protokollsorrendnek megfelelden a helyi tiizoltésag utan fogadta, (1)
Magyarorszagon eldszor lathatott a szélesebb kozonség zsido kegytargyakat zsinagdgan
kiviil, mizeumi kérnyezetben. Ezt megel6zden csak egyszer, az 1879-es parizsi vilagki-
allitason volt lathat6 egy zsidoé miigyiijtemény, igy a magyar vallalkozas uttord és kor-
szakos jelent6ségli nem csak korai iddpontja miatt, hanem azért is, mert a kiallitasra 6sz-
szedllitott targy-egyiittesr6l van szo. Ez volt az els6 lehetdség, hogy egy zsido kdzosség
a targyain keresztiil megmutathassa magat, valldsanak jelképeit, s azok miivészi értékét.

Az 1872-ben alapitott Iparmiivészeti Mizeum 1884-ben rendezte meg a Magyar Tor-
téneti Otvosmii kiallitast. 380 kiallito 7728 targyat allitottak ki tematikus csoportokban a
Magyar Nemzeti Mlzeum Képtaranak termeiben. A zsidd kegytargyak a masodik terem-
ben, az egyhazi és a szlav targyak kozott kaptak helyet. Europaban ezt megel6zden csak
egyszer allitottak ki judaika gylijteményt, az 1878-as parizsi vilagkiallitdson, ahol a
Strauss-gyUjtemény nyolcvankét targyat mutattak be. (Cohen, 1992) A gyijtemény leird
katalogusat Georges Stenne (Schorstein David) készitette el (Stenne, 1878), s egyben ez
a zsido miivészet elso ilyen jellegl leirasa. (Sigal, 1999)

A budapesti kiallitason viszonylag késon meriilt fel a judaikak szerepeltetése. A tervek
szerint 1884. februarjatol latogathato kiallitast végiil csak majusban nyitottak meg, s az
utolsé honapokban érkeztek meg a zsido kegytargyak (2), a legnagyobb kiallité nagyka-
nizsai hitk6zségé csak aprilis elején!

A kiallitott targyak zome zsinagdgai kegytargy, melyek elsGsorban a Toéra diszitését
szolgaljak. Bemutattak 14 téravértet, 8 rimonpart, és egy par nélkiili rimont, 3 toérakoro-
nat, 3 kiilonféle neveken megnevezett kelyhet, 2 téramutatét, és egy-egy toraszekrényt,
flszertartot, és eljegyzési gytrit is. A nem els6sorban zsinagdgaban hasznalatos targyakat
(fliszertarto, hanukkia, gylir()) maganszemélyek adtak, illetve kézgyijteményben voltak,
mig a zsinagdgai targyakat legnagyobb szdmban a nagykanizsai hitk6zség és az 6budai
chevra kadisa. Szerepel még a listaban egy ,,fliszertart6 oltardisz” (Lajstrom 37. tétel) is,
amely minden bizonnyal tévedésbdl szerepel az ,jizraelita egyhazi szerek” kozott. (3)

A targylista nem ad teljes képet arrol, hogy milyen kegytargyak élveztek elsébbséget a
kiallitast osszeallitok, vagy a kiallitasi targyakat osszeadok szemében, hiszen — 6tvosmii-
vészeti kiallitasrol 1évén sz — csak a nemesfémekbdl késziilt targyak szerepelhettek, igy
a zsido vallas legfontosabb targya, lényege, az ,irds”, nem jelenhetett meg. Ugyanakkor a
téraval — azaz az Irdssal — kapcsolatos targyak abszolit dominanciaja latszik. Ez adodha-
tott abbdl, hogy elsdsorban ezek voltak miivészi kivitelben a kiallitasra k6lcsonzd zsido
kozosségek birtokaban, de inkabb abbdl, hogy a zsidd k6zosség megprobalta a kozonség
,,Zsidoképét” a kozos — azaz a zsido—keresztény kultarkor kozos kincse, a Biblia felé ira-

] 884—ben, a tiszaeszlari vérvadper utan, abban az évben, amikor aradi latogatasan a
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nyitani. Hianyoznak a kiallitasrol — jollehet jellemzden diszes 6tvostargyak — a konyvek-
hez késziilt kotéstablak, a szombat kellékei koziil a gyertyatartok, és mindossze egyetlen
eziistfiligran fliszertarto szerepel. Az tinnepekhez kapcsolddo kegytargyak koziil mindosz-
sze egy hanukkia volt 1athat6 — az is toratablanak leirva (Lajstrom 25. tétel), — de hianyoz-
nak a megillatokok, eszrogtartok, szédertalak. A csaladi élet kellékeibodl, a viselet 6tvos-
targyaibol mindossze egy eljegyzési gytrt talalunk (Lajstrom 40. tétel), de semmit a ko-
riilmetéléshez hasznalt felszerelésbol, a tfillintokokbol, atarakbol, meziizékbdl. A kdzos-
ségi életben fontos gyijtoperselyek, a chevra kadisak értékes otvostargyai nem szerepel-
nek a kiallitason — jollehet az dbudai kegytargyak az dbudai chevra kadisa tulajdonat ké-
pezték, s tudjuk, milyen gazdag anyaga volt ekkoriban az 6budai chevranak. (Bato, 1906)
A budapesti kiallitdson bemutatott targyakat (43 db, de a paros targyak miatt gyakorlati-
lag 35 tétel) hitkozségek, chevra kadisak és maganszemélyek adtak 6ssze. Legnagyobb ki-
allité a nagykanizsai hitkozség 17 targgyal, 6ket koveti az dbudai chevra kadisa 10 kialli-
tott targgyal. Egger és tarsai 6t judaikat, Mendl Mané gyulafehérvari gyiijto 4 targyat al-
litott ki. A Laczko Testvérek két toravértet, Seligmann Izrael pesti 6tvos egy hanukkiat, a
kiikiillé6 megyei bizottsag pedig egy fliszertartdt adott kdlcson a kiallitdsra. Bemutattak két
targyat a Magyar Nemzeti Muzeum gytjteményébol, valamint az egyik legnagyobb kial-
litd, Andrassy Mané miigytijté gylijteményébdl is szerepeltettek itt egy poharat. A szerve-
zObizottsag egyik dontése értelmében semmit sem utasitottak vissza (Kiss, 2000), mindent
kiallitottak, amit a targyakat felajanlok bekiildtek.

A zsido kegytargyak két legnagyobb kiallitdja a Nagykanizsai Izraelita Hitk6zség €s
az Obudai Chevra Kadisa. A nagykanizsai hitkozségi elndk, gelsei Guttmann Henrik (4)
1884. aprilisadban kelt levelében értesiti a kiallitas bizottsagat, hogy utnak inditottak a lis-
taban szerepld ,,régiségi beccsel bird értéktargyakat”. A 18. szazad végén a Batthyanyi-
ak uradalman alakuld zsido k6zosség egyike a legkorabban magyarosodd, a vallasi refor-
mokat legeldbb bevezetd hitkozségeknek. Low Lipot nagykanizsai rabbisaga idején,
1845-ben itt szolalt meg Magyarorszagon eldszor orgona zsinagégaban, s ez az elsé hit-
kozségek egyike, ahol bevezették a magyar nyelvii hitszonoklatot. 1883-t6l halalaig
(1918) a budapesti Orszagos Rabbiképzo Intézet elsé végzett ndvendéke, Neumann Ede
a kozosség rabbija, aki a bécsi reform kdvetdjeként Geiger Abraham imakdnyvét és is-
tentiszteleti reformjait kdvette. O alapitotta az Orszagos Rabbiegyesiiletet, mely folyd-
iratan, a Magyar Izraelen keresztiil jelentés befolyassal volt a neoldog magyar rabbikar
szemléletére. A torténeti 6tvosmi kiallitasra torékszereket és kelyheket kiildtek.

Az 6budai k6zosség a Zichyek birtokan megtelepedett zsidd k6zosség, a 18. szadzad-
ban Magyarorszag — Pozsony mellett — legjelentdsebb hitkézsége. Miinz Mozes rabbisa-
ga idején (1789-1831) feliigyelete ala tartozott a pesti hitkdzség is. A 19. szdzad maso-
dik felére az 6budai hitkdzség hattérbe szorult a feltérekvd pesti mogott, de a fiatal pes-
ti kozosség mellett elokeld torténeti multtal rendelkezd k6zosség maradt. A korabeli le-
irasok (Batd, 1906) €s fényképek (Muilt és Jovo, 1913) szerint a pesti hitk6zség tinnepé-
lyes alkalmakkor kélcsonkérte az 6budai hitkdzség néhany szebb torafiiggonyét, hogy a
régi kegyszerekkel emelje az tinnepségek fényét, torténelmi kontinuitast teremtve a hires
régi 6budai és a fiatal, de gazdag és befolyasos pesti hitk6zség kozott. A torténeti emlé-
kezet szerint az 6budai hitkdzség tetemes Osszeggel (2625 Ft) jarult hozza a Magyar
Nemzeti Mlzeum alapitdsahoz, majd 1848-ben valamennyi templomi eziistjét felajanlva
a forradalmi hadsereg sziikségleteire, 6tven lovast allitott ki a kegyszerek aran. (Ujvdari,
1929) A szép torténetnek ellentmond, hogy Batd J. Lipot 1906-ban megjelent alapos
munkdjaban leirja a hitkozség kegyszereit is, melyek jelent6s részét még a 18. szazadban
adomanyoztak a hitkdzségnek, s 1848 utan is a hitk6zség birtokaban voltak. A nagykani-
zsai ndegylet torténetét 6sszefoglald konyvben (Winklerné, 1943) hasonld legenda olvas-
hat6 a nagykanizsaiakrol is. Az asszimilalt zsido k6zosség egyik torténelmi hivatkozasi
alapja lett a negyvennyolcas hazafisag, melyet feltehetden tovabb szinesitettek a kegytar-
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gyak eladasardl sz616 informaciokkal, de feltételezziik, hogy e k6zosségek tehetds tagjai
e nélkiil is képesek voltak a hadsereg tamogatasara. A diszes, értékes toraékszerek alkal-
mazasa ’hiddur micva’, azaz vallasi jocselekedetnek szamit (Exodus Rabba 15, 2). Szim-
bolikus értelmi, hogy olyan legendak sziilettek, melyekben a hitkozség kvazi a vallasi
parancsolatok elé helyezi a hazafisagot.

A zsid6 kozosség masik 19. szézadi *vizualis bemutatkozasan’, 1896-ban az Ezredévi Ki-
allitasban ugyancsak az 6budai és a nagykanizsai hitk6zség adta a targyak kozel harmadat.

A targyak leirasa

A kiallitasrol tobbféle, kiilonféle igényeknek megfeleld kiadvany késziilt. A sz€élesebb
kozonségnek késziilt a kisméretli kiallitas-vezetd (Utmutato, 1884), mely az egyes ter-
mek legfontosabb targyaira hivja fel a figyelmet. A csak a kiallitas bezardsa utan majd
egy évvel megjelentetett pazar kiallitasti ma-

Pulszky Kdroly, aki nem melles-
leg a mdsodik terem —
Judaikdkon kiviili — tdargyleird-
sait készitette, liberdlis orszdg-
gytilési képuiseloként a zsido
kidllitasban szintén jelentds sze-
repet vdllalo édesapja, a Magyar
Nemzeti Muzeum igazgaloja,
Pulszky Ferenc az 1884-es felso-
hdzi reform sordn kidllt a zsido
kozdsseg felsohdzi képuiselete
mellett, s sziiletésének szdzadik
évfordulojdn hossztui cikkben
emlékezelt meg rola a korszak

gyar és francia nyelvl kétkotetes albumban
kozel haromszaz targyleirast kozoltek, vala-
mennyit illusztralva. (Pulszky és Radisics,
1885) Ezekben a viszonylag sziik valogata-
sokban a kiallitott judaikékat egyaltalan nem
emlitették. A részletes, minden targyat tob-
bé-kevésbé szakszerilien leird (leirni szandé-
kozo) kataldgus (Lajstrom, 1884) csak a ki-
allitas bezarasa utan hénapokkal jelent meg,
s az igen aprolékos targyleirasai ellenére is
szamos hidnyossaga van. (Kiss, 2000) Az el-
s6sorban a szakmai kozonségnek szo6l6 igen
részletes és alapos kataldgusban az izraelita
egyhazi szerek leirasa kiilon fejezetként sze-
repel a masodik terem targyainak leirdsaban,
s a fejezet cimlapjat az egyik toravért (Lajst-
rom 28. tétel) rajza is kiemeli.

A masodik terem targyainak leirasat Pul-
szky Karoly készitette, az izraelita kegysze-

reket azonban Szendrei Janos (5) irta le, aki
mas targyleirasokkal nem szerepel a katalo-
gusban. (6) Szendrei nagyon alapos leiraso-
kat ad a kiallitott targyakrol, de nem mutatja
be, hogy az egyes targyakat kik, mikor és milyen célra hasznaltak, és nem ismerteti a tar-
gyak méreteit sem. Nyelvezete jellegzetesen a korszak pozitivista torténetirasanak és tor-
ténetoktatasanak okleveles alapozottsagara utal (Lederer, 1969; Gunst, 2000), targyleira-
sai a heraldikai cimerleirasi szabalyok, az ott hasznalt szakkifejezések (Bertényi, 2003)
hasznalataval késziiltek. Példaul:: ,,a szekrény tetején két dgaskodd griff félig zart koro-
nat tart” (Lajstrom 34. tétel), ,,agaskodo oroszlanok két els6 labukban koronat és a szo-
kasos kéttablas tizparancsolatot tartjak” (Lajstrom 33. tétel).

Jollehet a Szendrei altal adott leirasok alapjan néhany targyat szinte azonositani lehet,
ez természetesen csak a koz-vagy magangytjteményekbe keriilt, vagy eredetileg is on-
nan kiallitott targyak esetében lehetséges. A katalogusban a judaikéak koziil képpel egye-
dil a 28-as tételen szerepld Toravért szerepel, melyet a fejezet nyitoképeként, rajzon
kozolnek. (7) A kiallitas soran a hiradasok szerint az Iparmiivészeti Muzeum szamara
fényképfelvételeket készitett Uhl Sandor miizeumi 6r, Herpka Karoly pedig galvanop-
lasztikai masolatokat, de sajnos ezek kore a judaikakra nem terjedt ki. A nagykanizsai és

legjelentdsebb zsido lapja, az
Egyenloség.
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az obudai targyak jelent6s része 1949-ben a mai Magyar Zsidé6 Muzeum és Levéltar
gylijteményébe keriilt, s a leirasok alapjan azonosithatd. Sajnos mindkét k6zosség allitott
ki olyan kegytargyakat 1884-ben és az 1896-os Ezredévi Kiallitason is, amelyek nem ke-
rliltek a muzeumba. Ezek koziil néhanyat archiv fotok segitségével sikeriilt azonositani,
de vannak, amelyek 1étér6l csak a Lajstrom leirasa alapjan tudunk. (A kiallitasban sze-
repl6 35 tétel (43 db) koziil 18 tételt (24 darabot) sikeriilt azonositani.)

Az eredeti targyak megtekintése nélkiil is képet kaphatunk arrdl, hogy mit, mennyit
tudhatott Szendrei a judaikakrol, altalaban a zsidé iinnepekrdl, szertartasokrol, s felis-
merhetjiik igen jellemz6 tévedéseit. A kataldgusban publikalt tévedések természetesen
nem kizarélag az ¢ ismeretanyagara utalnak: a kataldgus leirasait a korszak legkivalobb
muzeologusai és levéltarosai, a Magyar Nemzeti Miizeum, a Magyar Orszdgos Levéltar
és az Iparmiivészeti Muzeum munkatarsai készitették. A katalogus elkészitésére alig ma-
radt id6, s a szerkesztés soran Szendrei tévedései vagy nem tiintek fel a tobbi szakember-
nek, vagy meg sem nézték, nem tulajdonitottak jelentdséget a jogilag akkor még szamos
hatranyos megkiilonboztetést elviselni kénytelen zsido kozosség kegyszereinek. Annak
ellenére sem, hogy a kiallitas titkara, Pulszky Karoly, aki nem mellesleg a masodik terem
— judaikakon kiviili — targyleirasait készitette, liberalis orszaggyilési képviseldként a zsi-
dé vallas recepciojaért harcolt, s a kiallitasban szintén jelentds szerepet vallalo édesapja,
a Magyar Nemzeti Muzeum igazgatdja, Pulszky Ferenc az 1884-es fels6hazi reform so-
ran kiallt a zsidé kozosség felsohazi képviselete mellett, s sziiletésének szazadik évfor-
duldjan hossza cikkben emlékezett meg rola a korszak legjelentsebb zsido lapja, az
Egyenléség. (Egyenidség, 1914. november 8.) A maganemberként mar emancipalt zsidok
felekezetének egyenjogusitasa politikusként fontos volt szamukra, az e felekezetet jelké-
pezd kegytargyak korrekt leirasa és bemutatasa azonban nem.

A targyak leirasa sorban halad, s az egyes leirasoknal gyakran hivatkozik az el6zoek-
re. Jellemz6en az adott targytipus elso eléfordulasanal részletesebb leirast ad, mig a to-
vabbiakban ,,a szokéasos” formuldval vezeti be a hasonlo részleteket. A kiallitott targyak
legnagyobb csoportjat a toraval kapcsolatos kegytargyak (a toravértek, rimonparok, téra-
koronak és toramutatdk) jelentik.

A Magyarorszagon is jellemzd askendz hagyomanyban a két farudra tekercselt, Mdzes
6t konyvét tartalmazd pergament (a tératekercset) jellemzden gazdagon himzett torapo-
lyaval 6sszefogjak, majd raadjak a barsonybol vagy egyéb mives anyagbol késziilt, him-
zett toraruhat. A farudak végét rimonparral (Szendreinél: Thora oszlopocskak) vagy ko-
ronaval diszitik, majd az egész 'nyakaba’ helyezik a toravértet, s gyakran mellé 16gatjak
a toéraolvasasnal hasznalt toramutatdt is. (Roth, 1971; Stahl, 1979; Sed-Rajna, 1995)

Szendrei leirasaiban tobb olyan tévedés talalhatd, melyek alapjan feltételezhetd, hogy
nem talalkozhatott ily mddon fel6ltoztetett toraval, illetve amit latott, azt nem azonosi-
totta a zsido6 liturgia kézponti elemével. A kiallitasban bemutatott Toraszekrény leirasa-
ban talaljuk az alabbi részletet:

A szekrény belsejében, két niellos végii labas hengerre, hosszu pergamen szalag van tekerve, melyen
a Talmud terjedelmes kivonata olvashato. E kettds tekercs voros atlasz tokba van rejtve, melyre eziist
skofium szalagbdl ,,Jehova” szimbdluma van ra varrva: Y. Ugyancsak a szekrény belsejében lancon csiin-
26 apro fogadalmi kezes péalcacska tartatik..” (Lajstrom 34. tétel)

A, két niellos végli labas henger” a toratekercset tarto két fa, melyek hagyomanyos el-
nevezése 'Ec Hajim’, a pergamentekercs maga a tora, melyen értelemszeriien Mozes ot
konyvének a szovege talalhatd, nem pedig a Talmudnak a kivonata. A voros atlasz tok a
téraruha, vagy térakopeny (héber: meil). A lancon csiingd palcacska a toramutatd, mivel
a hagyomany szerint a tdra betdit kézzel nem illik megérinteni.
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A toravértek

A toravért (héber: tasz) az askenaz tradicio jellemzo toradisze. (Fishof, 1994) A tora-
vértek formdja, diszitése a korstilusokkal valtozik, de kdzos jellemzdjik, hogy diszité-
siiknél elsdsorban a Toraval kapcsolatos zsido jelképeket hasznaljak. K6zos elemiik a jel-
lemzden a tabla als6 harmadaban elhelyezett kis nyilds, melyben mindig az aktualis {in-
nep nevét tartalmazo tablacskat helyezik el.

Szendrei az egyik toravért leirasaban a toravérteket — tévesen — a frigyszekrény ajta-
jara helyezi: ,,a frigy vagy thoraszekrény ajtaja, melyre néha erésittetik is” (Lajstrom 1.
tétel) egy masikban pedig magat a téradiszt tekinti a kultusz elemének: ,,magat a thora
lapot pedig szintén fehéren zomancozott 6t virdg disziti” (Lajstrom 28. tétel) Az tinnep-
jelzé nyilast hol ,,ereklye szekrénykének” (Lajstrom 1. tétel) irja le, hol kozelitve a va-
lodi funkcidhoz, utal arra, hogy a tablacska cserélhetd, illetve forgathatd: ,,medaillon fé-
lig at van térve, s belé a talso oldalon forgathato héber f6lirata tablacska jar” (Lajstrom
31. tétel) Mashol a héber feliratot is értelmezi: ,,melyen ’Jehova Eloichim’ neve héber
betlikkel olvashaté” (Lasjtrom 23. tétel), de az esetek tobbségében nem foglalkozik ez-
zel a részlettel.

Mivel a kiallitott 6tvostargyak kozott a toravérteken talalhaté a legtobb jellemzo zsido jel-
kép, érdemes megvizsgalni, hogy miként mutatja be ezeket a targyakat leird muzeologus.

Jelképek

A hatagu ’David’-csillag a 19. sz4zadra elterjedt zsid6 diszitémotivumma valt. (Scho-
lem, 1995) A zsinagogak diszitésében gyakori, kegyszereken, kiilonésen 6tvostargyakon
ritkabban szerepel. A targyleirasban ,,jehova szokasos jegye”-ként emlitik, s a biztonsag
kedvéért grafikusan is (Y) kozlik. (Lajstrom 1 tétel)

Szinte valamennyi leirasban emlitenek nyitott vagy zart koronakat, melyek altalaban a
frigyszekrényt jelképezo kis szekrényke, vagy a tizparancsolat két tablaja folott talalha-
toak, esetleg a toravért egészének tetejét képezik. A mar emlitett jellemz6 heraldikus
nyelvhasznalattal, minden esetben precizen megnevezik, hogy hany agu, milyen tipusu
koronat lathatunk. A szombati imakényvben is szerepld Pirké Avot (Atyak bélcs monda-
sai) felsorolja a harom koronat: Téra Korondja, Kiralysag Korondja és Papsag Koronaja.
(Pirké Avot VI. 17.) A ’Keter Tora’, azaz tora koronaja, roviditése betlivel is gyakran
megjelenik a téraval kapcsolatos kegytargyakon.

A kegytargyakon gyakori abrazolas Salamon temploménak oszlopai, a sz8l64ggal be-
vont Jakin és Boaz. (2Kron 3, 17) Jéllehet az egyik toravért leirdsdban ,,borostyannal be-
futtatott aranyozott dombormiivii oszlopok”-at olvasunk (Lajstrom, 2 tétel), s a sz616 mo-
tivum csak az egyik rimonpar leirasaban bukkan fel: ,,magat a hengeres oszloptestet sti-
lizalt sz6légerezd disz futja kortil” (Lajstrom 7-8. tétel). Szendrei koranak biblikus mu-
veltséggel rendelkezd értelmiségijeként nyilvan tudta, hogy mire utalhatnak az oszlopok,
hiszen egy helyen ,,szokasos czédrus oszlopokat” (Lajstrom 31. tétel) ir, amit csak a bib-
liai hely ismeretében tehet, hiszen ott jelenik meg az oszlopok anyaga. (2Sam 5,11)

Megjelenhet a toravérteken Mozes és Aron alakja is, amint az kéziratos és nyomtatott
imakonyvek esetében is gyakori. Az alakok attribatumai alapjan egyértelmi, hogy kiket
abrazolnak. A vizualis kanon szerint rendszerint jobbra all Mozes a torvénytablakkal,
mig balré] Aron a fépap kellékeivel, az efoddal (a fopap 12 mez6re osztott mellvértje) és
a fiistolvel. Jollehet Mozes alakjat (Aronét taldn kevésbé) a keresztény miivészetben is
gyakran abrazoltak, a targyleirasban megnevezésiik helyett csak a ,,jobbrdl €s balrol egy-
egy tomjénezd fopap alakja van kiverve” (Lajstrom 29. tétel) szdveggel talalkozunk.

A zsid6 miivészet jellemz6 motivuma Juda oroszlanja. (Huberman, 1996) Az oroszla-
nok majd minden téravérten szerepelnek, érdekes, hogy ezeket Szendrei soha nem emli-
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ti heraldikus oroszlanokként, jollehet ismertek ilyen abrazolasok is: koronas, kétfarku
oroszlanok, melyek cimerpajzsot vagy koronat tartanak.

Szerepelnek még a kegytargyakon a térvénytablak, zodidkus jelek (Lajstrom 13—14.
tétel), kulonféle allatok, melyek a bibliai torzsek szimbdlumai, vagy egyszeriien a kor-
szak mlivészetébodl atvett heraldikus figurak, kétfeji sasok, viragesokrok. (Mann, 1989)

Hanukkia

Legmeglep6bb annak a *Thora-tablanak’ a leirdsa, amely valojaban egy igen precizen
leirt hanukkia. Feltehetéen Szendrei is furcsanak taldlta az eddigiekt6l nagyon eltérd
megjelentést, ezért ez az egyik leghosszabb és legprecizebb leirasa.

»Thora-tabla, eziist, vert és vésett munka. Alakja haromszdg, sz€lein stilizalt levéldisszel, fent hason-
16 gombba végzddve. Font a tablan egy kilenc agli gyertyatartd lathatd, melyet jobbrol egy egyhazi 61-
tonybe 61tozott alak hossza palcaval épen gyujtogat, bal oldalt egy masik hasonlo alak all, mindkét ke-
zét arcahoz emelve imadkozva néz fol a gyertyatartora. Egészen a candelaber talapzatanal jobbra egy
kancso, balra pedig egy a fentebbiekhez hasonlo, de sokkal kisebb, szintén imadkozo alak van kiverve.
Ez abrazolas alatt kanalforma eszkoz all ki, melyet a tablahoz kapocsszerii szerkezet erdsit. Alatta a Tal-
mudbdl vett hétsoros jelmondat van kiverve. A tabla aljan jobbrol hossziikas medaillonban egy tronjan
116 koronas kiraly alakja lathato, baljaban kormanypalcaval, jobb kezével pedig magyaros formaju pipat
szorit fogai kozé. A megfeleld szemkozti oldalon pedig egy romai harcos all. Mind a kettonek feje folott
héber betls felirat van beverve. Az egész tablanak legaljan csatornaszer(i lap ugrik eldre, melyre foliil be-
liil nyolc olyan egymashoz egy sorjaba forrasztott kanalacska van erdsitve, mint amind a tabla kozepé-
hez van kapcsolva. Az alsé csatornabol kicsiny kidmlo csovecske vezet ki, melyhez kurta lancon, apro
fuiles, mérd badog edényke van kotve. 18. szazadbeli munka. A tabla felso részén és a kanalak fenekén e
két bélyeg beverve: 12F N.R.S” (Lajstrom 25. tétel)

Egyértelmli a nyolc ’kanalacska’, valamint az ezektdl elkiiloniilten megjelend
’samesz’ helyzete €s szerepe, s a diszités is, amely mintegy elmeséli a hanukkai torténe-
tet. A hanukkiat meggyjtéd figurdk szerepeltetése kézenfekvonek tiing, mégis elég ritka
megoldas. (8) A hanukka elsdsorban a csaladban megtartott {innep, de a zsinagogaban is
meggyujtjadk a gyertyakat az erre szolgalé — az otthoni valtozatnal joval nagyobb —
hanukkidkban. A kiallitdsban szereplé hanukkia nem a szintén elterjedt, a hétkaru
mendrara emlékeztetd nyolc + 1 karos valtozat, melyet a hanukkia diszitésén is latha-
tunk, hanem — a toravérthez némiképp valoban hasonloan — egy diszes tabla, melynek
elérenytlo padkajan talalhatoak a mécsesek, a sameszmécses’ pedig a tabla bal oldalan
kulon szerepel. (A 19. szazadig sokkal jellemzdobb az olajmécseseket tartalmazo valtozat,
mint a gyertyatartos.)

A hanukkidt Seligmann Izrael budapesti mikeresked6 kolcsonozte a kiallitasra, aki ké-
sObb tobb targyat is ajandékozott a Magyar Zsidé Mazeumnak, de ez a hanukkia sajnos
nincs koztiik. Az Iparm{ivészeti Mizeum atvételi elismervényében ,,Menore, eziist, vert
és vésett munka dombormivekkel” leiras szerepel, ezért killondsen furcsa, hogy Szend-
rei toravértként irta le a targyat. (A hanukkia elnevezést akkoriban nem hasznaljak, rend-
szerint hanukkai menoéranak irjak le a targyakat.)

Rimonparok

A kiallitasban tobb rimonpar is szerepel, tora-oszlopocskaként megnevezve. A rimon-
parokat a tora pergamenjét tartd farudak végére helyezik. A granatalmakat (V6. 1Sam 14,
2) szimbolizal6 targyak altalaban nemesfémbol késziilnek, de ismertek fabdl, csontbol
stb. késziilt rimonok is. Jellemzd, hogy a kiszélesed6 fej-részrol csengettylik 16gnak, me-
lyek a tora hordozasanal, a kormeneteknél csilingelnek, fokozva az {innepi hangulatot.
(Stahl, 1979) A katalégusban a rimonparok szerepelnek a legelnagyoltabb leirasokkal,
mégis feltlinik a 9—10-es szamon leirt ’thora-oszlopocskak’ furcsasaga: ,,a belil tres,
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gombolyli és domboru alapon allé egyszerii hengeres oszlopot, mely feliil belyukasztott
s tagolt gombben végzddik...”, s a leirasban nem emlitenek csengettyiliket. A rimon-
parként leirt targy valojaban gyertyatarto-par. A targy kiallitdja Egger és tarsa, akiktol az
atvételi elismervény szerint valdban atvettek gyertyatarto-part, a kiallitasi katalogusban
azonban mar rimonpart szerepeltetnek. Ez a tévedés anndl is furcsdbb, mert a keresztény
kegytargyak kozott is szerepelnek oltarra helyezendd gyertyatartok, melyek nagyon ha-
sonloak a szombati gyertyatartokhoz.

Votivkéz

Nagyon jellemzd tévedése Szendreinek a *votivkezek’ leirasa. ,,Votivkéz 2 db, eziist,
vert és vésett munka. Alsé végén és kdzepén attért mivii gombbal bird, beliil tires henge-
res palcacska. Tetején hosszll kézeldvel bird jobb kéz all, melynek mutaté ujja kissé kij-
jebb all, valoszintileg eskii formaban, a tobbi ujjai pedig be vannak egészen hajtva. Az
egész lancon csiing. Jelen szazad elejérol.” (Lajstrom 38-39. tétel)

A leiras alapjan téramutatéra (héber: jad) ismeriink, mellyel a toraolvasast segitend6 a
sorokat koveti a felolvasod. Szendrei nem erre, hanem a kdzépkori Europaban kialakult
zsido eskii soran vald alkalmazasra utal névadasaban és leirasaban. (V6: latin voveo: fo-
gadast tesz, tinnepélyesen igér.) A toraszekrényben szerepld toramutatot is ,,fogadalmi
kéz”-ként ismerteti. Ezek az elnevezések nem csak arrdl taniskodnak, hogy a targyakat
leiré szakember egyaltalan nem ismeri a zsido vallast, a szertartasokban hasznalt kegy-
szereket. ,,Votivkéz”-ként, ,,fogadalmi kéz”’-ként azonosit egy targyat, melybdl lathatdéan
sok késziilt, és diszitése, kivitelezése alapjan a készittetd, hasznald kozosség nagy becs-
ben tartotta. Feltételezi, hogy a k6zépkori Eurépaban kialakult, a zsid6 kdzosséget sulyo-
san sértd, gyakran megalazo kiilsdségekkel tarsuld zsido eskii, a *more judaico’ (Low,
1868; Kohn, 1884) megtételéhez a zsidd kozosségek kiilon diszes targyat készittettek
volna. Szendrei feltehetden nem latta az Iparmiivészeti Mizeum adminisztracids anyaga-
it, az Egger-féle listdban ugyanis ,,ezlist kéz, iigynevezett jad” szerepel, igy ha mashon-
nan nem, onnan tudhatta volna, hogy mirdl van sz6. A kataldgus leirasaban két jadot
(Lajstrom 38-39. tétel) irnak le egy leirasban, amit ily mdédon csak a rimonparok eseté-
ben tesznek meg, ami minden esetben paros targy. Feltételezhetd, hogy Szendrei a két
mutato jobb kezet a jobb kéz — bal kéz analdgia alapjan helyezi egymas mellé, kéz-part
alakitva ki a két jadbdl.

A kegytargyak megnevezése

A kegytargyak hasznalati szokasainak nem-ismerete mellett tovabbi nehézséget okoz-
hatott, hogy a korszakban nem volt még rogzitett magyar megnevezése sem a kiallitott
targyaknak. Els6ként a Magyar-Zsidé6 Mazeum 1915-1916-ban megjelend katalogusa-
ban (Kataldégus 1915-1916) tapasztalhato az a térekvés, hogy az azonos targyakat kovet-
kezetesen ugyanazon magyar névvel nevezzék meg. 1884-ben volt az elsd olyan alka-
lom, amikor a zsid6 kozosségek altal héber néven megnevezett targyakat magyarul kel-
lett leirni, rdadasul nem a targyakat ismer6 szakembereknek, hanem olyanoknak, akiknek
— mint fentebb is lattuk — hidnyzott a kegytargyak azonositasahoz és leirasahoz sziiksé-
ges fogalomkészletiik. Az alabbiakban az 1884-es kiallitason kiallitott targyak magyar
megnevezésének alakulasat foglalom 6ssze.

Keter: Torakorona. Ennek megnevezése nem okoz gondot, hiszen az eurdpai korona-
formak — uralkoddi €s heraldikus korondk — formai jegyeit kovetd targyakrdl van szd.
(Huberman, 1996) El6fordul, hogy csak korona néven nevezik, nem emlitve, hogy a To-
ra korongjarol van szé.
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Tasz, toravért. A toravértek megnevezése rendkiviil valtozatos. Mivel a keresztény tra-
dicidban nincs hasonld targy, ezért térekedtek a minél pontosabb fogalom-meghatarozas-
ra. A kiallitasi targyak atvételi elismervényein minden listan masként szerepel: Egger és
tarsa Thora tablaként, Mendl és a Laczk¢ testvérek ,, Tizparancsolat”-ként adjak at tora-
vértjeiket. Utdbbi elnevezés nyilvanvaloan a téravértek diszitésében gyakori szimbdlum-
ra, a mozesi kettds kotablakra utal. Az ébudai zsidd kozosségtol atvett targyak listajan to-
ra elélapjaként irjak, mig a nagykanizsai hitkozség egyszerlien lemeznek irja le. (Nagy-
kanizsan a hitk6zség jegyzodje készitette a listat, de nem tudjuk, hogy a kozosség altal
hasznalt elnevezést hasznalta, vagy csak azért igy irta le, mert ezt tartotta érthetének a
zsido6 tradicidhoz nem érté muzeoldgusok szamara.) A katalogusban a Toéra-tabla elneve-
zést hasznaljak. 1896-ban feltehetden német
hatasra Térapajzsnak, Toravértnek nevezik,
amiben a német — s a németiil-jiddisiil beszé-
16 zsid6 kozosségek jiddis — megnevezése, a
’Schild’ jelenik meg. Mandl Bernat 1913-
ban (9) a Torapajzs (vért) megnevezést hasz-

A magyarorszdgi — elsésorban
pesti — neologia gyakorlatdaban
megfigyelhetoek azok a 19. szd-

nalja, majd az iddk6ézben megalapitott Ma-
gyar-Zsid6 Muzeum hivatalos katalégusa-
ban mar Téra-vért néven irjak.

Rimmonim: A rimonparoknak a toravér-
tekhez hasonloan nincs keresztény analogia-
ja, értelmezése. A héber ’klé kodes’ (szent
eszk6z, edény) megnevezés magyaritasaval
nem talalkozunk, de a név fonetikus leirasa-
val igen. 1884-ben a targy kiils6 megjelené-
sére utald ,,Thora-oszlopocska” megneve-
z¢st hasznalja a lajstrom, mig az atvételi pa-
pirokban inkabb a funkciora utald6 megneve-
zéseke‘g kozolnek az adomanyozdk: ,,thora-
vég” (Obuda), ,,thora diszitmény”, (Nagyka-
nizsa). 1896-ban ,kelekodesz”’-ként szere-
pelnek a jegyzékben. Az 1912-ben megren-
dezett vasvarmegyei kiallitas ,,csengettyii-
tartd”-nak nevezi a rohonci hitkdzségtol at-
vett rimonparokat. (Csdnyi, 1912) Legked-
vesebb elnevezést a neves jesivat és a zsido
tanitoképzot is elvégzett tudos Mandl Bernat
alkalmazott, aki zsidé tanitokhoz intézett
1913-as felhivasaban ,,csengettyiis tornyoc-
skak”-ként nevezte meg e targyakat, de zaro-
jelben odairta, hogy rimonokrol van szé. Az

zad els6 harmadcdtol megjelend
tendencidk, melyek a keresztény
és a zsido koz6sség kozti tdavol-
sdgot igyekeztek csékkenteni.
Ennek érdekében megreformdil-
ldk a zsido istentiszteletet: a zsi-
nagogdkat a keresztény templo-
mokhoz hasonlo reprezentativ
kozeépiiletekke tettek, a kordbbi
centrdlis elrendezést a bazi-
likdlis elrendezéssel vdltotidk fel,
a liturgidt leréviditették, beve-
zettek a nemet, majd a magyar
nyelvii hitszonoklatokat, orgo-
ndt és korust alkalmaztak, hogy
a zsinagogai szertartds minél
esztétikusabbd és a keresztények
szdamdra is minél ‘érthetobbé’
vdljon.

1916-0s katalogusban ,, Toradisz”’-nek nevezik, és szintén odairjak iranymutatasul a ha-
gyomanyos héber megnevezést (klé-kddes) is.

A tobbi kidllitott kegytargy megnevezése nem ennyire valtozatos. A jad-rdl és a
hanukkiarél mar volt sz6 a tévesen leirt targyak esetében, a fliszertartd pedig a katalogus-
ban is a ma is hasznalatos magyar nevén szerepel.

Az elsé magyarorszagi 6tvosmi-kiallitds — s benne az els¢ magyar judaika-bemutatd
— latogatottsagardl nincsenek adataink, a katalégusa azonban a kiallitas rovid (hdrom és
fél honapos) nyitva-tartasa utanra is megoérizte a targyak emlékét. A kiallitott anyag rend-
kivil gazdag, s a targyakon keresztiil felvonul a magyar torténelem szinte minden fontos
szerepldje, eseménye. A katalogusban ezek mellett, eldszor szerepelnek a zsinagdga
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kegyszerei mutargyként, tudomanyosan leirva. Szinte természetesnek vehetjiik, hogy a
zsido vallasi ismeretekkel nem rendelkezd muzeologus — aki Eurépaban masodikként
vallalkozik judaika leirasra Georges Stenne utan — a keresztény mintdk utan dolgozik, s
a zsid6 kegytargyakat is a rendelkezésére allo fogalomkészlettel irja le, igy lesz a téra-
vért tinnepjelzd nyilasabol ereklyetarto szekrényke. A zsidd vallast €s tarsadalmat nem is-
meri beliilrol, igy a téramutato a feudalis keresztény szemiivegen keresztiil a zsido eskii
megtételekor alkalmazott szimbolikus targy lesz. Szendreinek (és az altala megjelenitett
nem-zsido tarsadalomnak) a szemében a zsidok egyfeldl az dltala jol ismert Biblia népe,
az Oszovetség szereploi, masfeldl a tarsadalomba lassan integralddo, eloitéletekkel ke-
zelt ismeretlen embertomeg. Szendrei felismeri a zsido6 torzsek szimbolumait (Lajstrom
41. tétel), de nem tudja azonositani a térat a toéraszekrényben latott pergamentekerccsel.
A posztbiblikus zsid6 toérténelmi iinnep, a hanukka kegyszerét nem ismeri fel, s a nyilvan
egyértelmiien gyertyatartonak latszo targyat is valami érdekesebbnek, ritkabbnak, egzo-
tikusabbnak, ,,zsidobbnak” tekinti, mint ami valojaban. T6bb helyen megjegyzi, hogy a
targyon ,,zsidobetiis felirat” van, (Lajstrom 3, 5 tétel) s altalaban a Talmudbol vett jel-
mondatokat, s6t a Talmud kivonatat tulajdonitja e feliratoknak. Nem jellemzd, hogy a
kegytargyakon talmudi idézetek szerepelnének, jollehet egyes esetekben ez eléfordulhat.
(10) Jellemzo, hogy Szendrei nem a joval valoszintibb bibliai idézetekre utal, hanem a
zsidosag kiilonallasat, idegenszerliségét jelzi a modern nyelvekre akkoriban még nem le-
forditott, ismeretlen, a keresztény tarsadalom szemében ’gyantis’ Talmud emlegetésével.
(Katz, 2001) Az egyik ,,Talmudbol vett, s kivert korirat” (Lajstrom, 4 tétel) azonosithato,
mivel a targy a Magyar Zsidé6 Muzeumba keriilt. Az emlitett felirat szévege: ,,E torako-
ronat az adakozok pénzébdl Icig és Lazar gabbajok (eloljarok) készittették a kis idésza-
mités szerint 556-ban.” (1796)

A feliratok olvasasara, értelmezésére nem vallalkozik a katalogus — a szlav egyhazi
targyak esetében ezt egyhazi szakértd (1) bevonasaval megtették!

Szendrei néhol — hibasan — leirja a hébert: ,,E helyet egy hosszukas négyszog alakt
szegélyezett tag van rajta kiverve, melyen »Jehova Eloichim« neve héber betlikkel olvas-
haté” (Lajstrom 23. tétel), ,,Kozepén négyszogletii lapocska emelkedik ki, rajta levéldisz
kozott »Jehova Eloichim«” (Lajstrom 24. tétel) ,,s a kozéps6 tokocska helyén tojasdany
alaku medaillonban »Jehova Eloichim« neve” (Lajstrom 28. tétel) ,,k6zépen bemélyitett
tokban »Jehova Eloichim« nevével” (Lajstrom 29. tétel) ,,csakhogy a tabla koézepén
négyszogletli nyilas van vagva, melybe hatulrol »Jehova« folirattal ellatott mozgathato
tablacska jar.” (Lajstrom 30. tétel) ,,A haztetd két oldalan a Jahve és Eloichim sz6 van be-
vésve” (Lajstrom 40. tétel)

Ezek koziil némelyik biztosan nem a zsid6 tradicidban ’ Adonaj Elohim’-ként olvasan-
dé szoveg, de van, ahol megengedhetd, hogy valdban ez lehetett. A mozgathato tablacs-
ka minden bizonnyal az tinnepek egyikének nevét tartalmazta. A haztetd — valdjaban a je-
ruzsalemi szentély szimbdluma az eljegyzési gylirtin — két oldalan a hazassagkotéskor
(is) mondott szerencsekivanat, a Mazal Tov olvashato. (72)

A magyarorszagi — elsdsorban pesti — neoldgia gyakorlatdban megfigyelhet6ek azok a
19. szézad elsé harmadatol megjelend tendencidk, melyek a keresztény és a zsido kdzos-
ség kozti tavolsagot igyekeztek csokkenteni. Ennek érdekében megreformaltak a zsidd
istentiszteletet: a zsinagogakat a keresztény templomokhoz hasonld reprezentativ koz-
épiiletekké tették, a korabbi centralis elrendezést a bazilikalis elrendezéssel valtottak fel,
a liturgiat lerdviditették, bevezették a német, majd a magyar nyelvi hitszénoklatokat, or-
gonat és korust alkalmaztak, hogy a zsinagdgai szertartas minél esztétikusabba, és a ke-
resztények szamadra is minél *érthetdbbé’ valjon. (Klein, 1994) Ezek a torekvések a zsi-
doé kozosségen belill szakadashoz vezettek, de — legalabbis a jelek szerint — nem érték el
az oOhajtott célt, a keresztény koézvélemény szinte semmit sem tudott a zsidd tradiciorol,
s ami keveset ismert, azt is gyakran rosszul.
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A judaikak leirasaban, a feliratok olvasasaban segitséget nyujtani tudé szakértoket talal-
hattak volna, raadasul a pesti neolog hitk6zség rabbikaraban és az Orszagos Rabbiképz6 In-
tézetben olyanok miikodtek, akiknek bolcsészdoktoratusa is volt, igy a rabbinikus mellett
akadémikus tudassal is rendelkeztek, s a tudomanyos életben ismert személyek voltak. A
pesti hitkozség egyik rabbija ekkor a torténészként is publikalé Kohn Samuel, s a hitkoz-
ség titkara Goldziher Ignac, a Rabbiképzd professzorai kozott il Kaufmann Izidor, és
Bacher Vilmos, és a kiallitas évében végez a budapesti rabbiképzében az els6 ,,doktor-rab-
bi” (Frojimovics, 2002) Neumann Ede, aki Nagykanizsara keriil rabbinak.

A miivelt, a szakmajaban igen kivalonak szamito régész, aki munkatarsaival egyiitt fel-
ismerte, hogy a zsid6 kegyszerek bemutatasa nélkiil nem lehet teljes a kiallitas, a dolgozat-
ban bemutatott szinvonalon ismerte a zsid6 tradiciot, s a zsido tradicioban hasznalt targya-
kat. De: felismerte, hogy ezek nélkiil nem teljes a kiallitas, s az ,,izraelita egyhazi szerek”
elokeld helyen szerepeltek a kiallitasban, a tobbi felekezetek kegytargyait bemutatd terem-
ben, legalabb ’topografiailag’ egyenrangtan. Az ,,ajté melletti aczél szekrény”-ben a zsido
vallas kegyszereit mutattdk be abban a ,roppant helyiségben”, ahol tobbek kdzott Szent
Laszl6 kiraly hermdjat, az aacheni kapolna magyar vonatkozasu kincseit.

A judaikdk a keresztek €s koronak kozott, a nagyszentmikldsi aranylelet és az arany-
bulla kozott voltak lathatoak. Szimbolikus, akar demonstrativ erejlinek is hathatott, hogy
a magyar nemzeti identitast jelképezé Magyar Nemzeti Muzeum épiiletében — ott, ahol
azokban az években a magyar orszaggyilés forendihaza iilésezett! — kiilén csoportban al-
litottak ki a judaikakat, beemelve ezzel a zsidd tradiciot a nemzet kollektiv emlékezetét
alkot6 tényezok soraba.
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Erték, rend, értékrend az iskolaban

Amikor erkélcsi nevelésrol beszéliink, ditaldban az etikaoktatds
tanorai és tanordn kivtili megvalosuldsdrol ejtiink szot. Gyakorlo
pedagoguskeént és iskolavezetokent ugyanakkor hadd hiviam fel a
figyelmet a kérdeéskor egy sokszor hdttérbe szorulo aspektusdra:
hogyan teremiodik meg az a kozeg, amelyben lehetoség nyilik az
erkolcsi nevelésre az iskoldaban.

’
rasom kozéppontjaban a hétkdznapi pedagogus all, aki az dllanddan valtozd kiilsd

kényszerek szoritasaban prébalja meg megélni €s atadni az 6rok emberi értékeket.

Kozoktatasunk a rendszervaltas utan

Iskolarendszeriink évszazadokon 4t a valtozatlansag képviseldje, az uralkodé ideold-
gia tovabbadodja, a fennalld rend altal hangstlyozott tradiciok 6rzdje volt. Etekintetben
nincs kiilonbség a jobb- vagy baloldali ideoldgidk, az oktatasiigy szempontjabol alkotd
vagy leépitd korszakok kozott: a klebelsbergi kulturpolitika éppugy ideoldgiai-politikai
megalapozottsagl, mint az 6tvenes éveke.

1989 utan egyik pillanatrél a masikra sziint meg a kdzponti ideoldgiai iranyitas, de a
véleménydiktaturat nem valtotta fel egyik pillanatrél a mésikra a véleményszabadsag, in-
kabb a bizonytalansag, gyanakvas, haritas volt a jellemz6 a pedagogustarsadalomra. Az
erkolcsi talajvesztés, Utkeresés egyiitt jart a pedagdgus tarsadalom egzisztencialis elbi-
zonytalanodasaval, az intézményrendszer atalakitasaval. A szabadsagra €s helyi 6nren-
delkezésre valo torvényalkotdi akarat olyan mellékhatasokkal jart, amelyek mind a mai
napig ranyomjak bélyegiiket hazank oktatasiigyére. A szerkezetvalté 12 évfolyamos is-
kolék, 6 és 8 osztalyos gimnaziumok a korai szelekcioval zsdkutcassa tették a rosszabb
érdekérvényesitd képességgel rendelkezd tanuldk iskolai életutjat, megsziintették az ad-
dig orszagosan jellemzd atjarhatdsagot. Az alapitvanyi, egyhazi és maganiskoldk tome-
ges ¢s nem orszagos lefedettségli megjelenése versenyre késztették a nagyvarosok isko-
lait, és sokszor leszakitottak a kisebb telepiilések oktatasi intézményeit. A finanszirozas-
rol sz616 meg-megujuld vitak ellenére tényként allapithatjuk meg, hogy a nem allami is-
kolafenntartok intézményei altaldban jobban felszereltek, s felvételi lehetségeik miatt —
beiskolazasi korzet hidnydban — nagyrészt motivaltabb, jobb tarsadalmi kozegbodl érkezd
tanuldkkal foglalkoznak, mint az allami/Gnkorményzati iskoldk. Ez vezet ahhoz a téves
tarsadalmi megitéléshez, hogy az egyhazi és alapitvanyi iskoldk magasabb szinvonalu
képzést nytjtanak, holott eredményeik csak a kimenet vizsgalatakor szembetiinden job-
bak: ha a bemenetet és az oktatd-neveld munka soran hozzaadott pedagogiai értéket is fi-
gyelembe vessziik, nem talalunk szignifikans kiilonbséget.

A jobbara telepiilési onkormanyzatok altal ellatott kdzoktatasi intézményfenntartdi ko-
telezettség egyenesen vezetett oda, hogy mara a helyi adottsagoktdl — a fenntartd dnkor-
manyzat anyagi lehetdségeitl — vald fliggés alapvetd korlatja a hatranykompenzald ok-
tatas-nevelésnek. ,,A siker elmaradasaban tobbek kozt szerepet jatszik az, hogy tobbnyi-
re mostoha adottsagu telepiiléseken, varosrészekben, kedvezétlen targyi és anyagi felté-
telekkel miikodo iskolakban kellene eredményt elérni.” (Bajomi, 2001, 95.) Mindennapi
tapasztalat, hogy megfeleld szdmban segitd szakemberek (fejleszté pedagogus, iskola-
pszicholdgus, allandé védond, szocialis munkas vagy pedagdgiai asszisztens) alkalmaza-
sat csak a fenntarto altal a kotelez normativanal joval jobban finanszirozott iskolak en-
gedhetik meg maguknak. Az is tény, hogy ezek az iskolak altalaban a jobb médu lakos-
saggal rendelkez6 — ennél fogva jobb modu — 6nkormanyzatok teriiletén helyezkednek
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el. A szolgaltatasra a legnagyobb igény ugyanakkor a legszegényebb vidékek, keriiletek
— igy tehat a legszegényebb 6nkormanyzatok — ellatasi teriiletén jelentkezik.

Ha értékrdl, rendszerr6l, értékrendszerrdl beszEliink, nem hagyhatjuk tehat figyelmen
kiviil a tarsadalom vertikalis (képzettségi, egzisztencialis) és horizontalis (foldrajzi) szét-
szakadasat, illetve az iskolarendszer merev szegregacidjat. Iskoldink felszereltsége, szak-
mai szinvonala, szakember-ellatottsaga, s nem utolso (s6t inkabb elsésorban) tanuldi 6sz-
szetételének dinamikus valtozasa mara szétszakitotta a magyar iskolarendszert. Tudjuk:
a bemeneti szocializacios kiilonbségeket az iskolarendszer nem kompenzalja, hanem no-
veli, ugyanakkor latnunk kell azt is: ezt a folyamatot az iskola nem generalja, hanem el-
szenvedi. Az iskolan, iskolafenntarton szdmon kérni a foldrajzilag is tetten érheté spon-
tan szocialis szelekcidt igazsagtalan és értelmetlen dolog. Ahogy a neves pedagogus, ku-
tatd, Lorand Ferenc irja:

»Egy strukturdlt és az esélyegyenlétlenségre, mint fundamentalis elvre €s gyakorlatra épiilé gazdasa-
gi-tarsadalmi berendezkedés iskolaja, illetve iskolarendszere sosem lehet képes kiegyenliteni azokat a
gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis egyenlotlenségeket €s ellentéteket, amelyek rajta kiviil, a gazdasag és
a tarsadalom mélyaramlataiban keletkeznek”. (Lordnd, 2004, 369.)

Ertéktudat, értékorientacio az iskolaban

Onkormaényzati fenntartasu iskola vezetdjeként nyilvan nem feladatom a valamely ide-
ologiai meggy6z6dés értékpreferenciaja, mint iskolaszervezd erd alapjan létrehozott €s
lami-k6z0sségi oktatas elkotelezettjeként feladatomnak tartom megvizsgalni: mi az a
konszenzusos értékrendszer, amely magja lehet minden nevelomunkanak.

A vilagnézetileg semleges oktatas nyilvanvaldan csak oktataspolitikai sz6lam — a gya-
korlatba at nem iiltethetd. Nincs vilagnézetileg semleges ember, igy nincs vilagnézetileg
semleges intézmény sem. A vilagnézet nem azonos a tételes vallassal, de még a transz-
cendens meggy6zodéssel sem. Vilagnézet az élet és a tulajdon tisztelete, a masik ember
szabadsaganak elfogadasa, a becstilet és tisztesség primatusa a haszonszerzés felett és
még folytathatnam. Ezeket a vilagnézeti elemeket kirekeszteni az oktatd-neveld munka-
bél adathalmazza, személytelen informacioatadassa, hovatovabb levelez6- vagy tavokta-
tassa silanyitana a 614 éves gyermekek személyiségformalasanak legnagyszertibb lehe-
tdségét. Az iskolai értéktudat kialakitasanak alapvetése, hogy maga a pedagogus is ren-
delkezzen j6l megalapozott személyiségképpel, biztos értéktudattal. Ez a bels6 tartas te-
szi ugyanis alkalmassa mas értékrendszerek megértésére, tiszteletben tartasara, elfogada-
sara. A neveld személyiségének legfontosabb eleme a kiegyensulyozottsag, belsé harmo-
nia, az az emberi tartas, amely nélkiil nem volna képes hiteles példamutatassal nevelni
tanitvanyait. Pazmany Péter mondja: ,,példatokkal sokkal inkabb tanithatjatok a gyerme-
keket, hogysem szavatokkal... Aki jo erkodlcsben akarja nevelni magzatjat, sziikség, hogy
annak magaviseletébdl gonoszsagot nem tanulhasson a neveletlen gyermeke, hanem jé
példajaval tokéletességre vezetessék.” (idézi: Kovdtsné-Egresits, 2002, 153-154.)

Nyilvan nem vallalkozhatunk itt tételes felsorolasra az iskola altal eldtérbe allitando
értékek vonatkozasaban, egyet-kettdt mégis ki kell emelniink: a teljesitmény, a tudas tisz-
telete; tolerancia: a mas szarmazasu, vagyoni helyzet(i, vallasu, testi-szellemi allapota
embertars elfogadasa; cselekvd segitokészség; becsiiletesség, igazmondas; dnmagunk
vizsgalata, ismerete és vallalasa. Egyik bens6vé tétele sem konnyii feladat, egyik sem ta-
nithato lexikalis ismeretek altal — a neveld személyes példaadasa, a torténelmi korok és
a minket korlilvevd vilag pozitiv példainak kiemelése nélkiil nem is elsajatithatok.
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A politikum begyiiriizése az iskola vilagaba

Amig az értékeket, értékrendszereket tételes ideoldgiakkal azonositjuk, sajnos nem el-
keriilhet6 a pillanatnyi politikum begytiriizése az iskola vilagaba. A rendszervaltas utani
oktatasiranyitas hol kdzvetlen, hol kézvetett formaban mindig igyekezett a maga képére
formalni az iskola vilagat. 1990 és 1994 kozott a két vilaghabora kozotti oktatasi intéz-
ményrendszer felélesztésének és az egyhazi iskolak térnyerésének lehettiink tandi, 1994
és 1998 kozott az angolszasz modellt kovetd kimeneti szabalyozason alapuld teljes okta-
tasi liberalizacio kovetkezett, amely a minden iskoldban kiilon-kiilon megalkotott helyi

Ma mindegyikbol hidany van,
olyan pedagogus, amelyik mind-
egyik ismérvnek megfelel, sajnos
alig akad. Pedig épprigy nem te-

remtheti meg a tudds tiszteletét
a mdsod- vagy harmadidilldsban
Sfizikai munkdt végzo és ettdl fd-
radt, ingerlékeny nevelo, mint a
tudomdnytertiletének vdltozdsa-
it nem koveto, modszertani is-
mereteit nem frissité oktato. Ha
nem vagyunk mindannyian tu-
dos tandrok, ha nem kapjuk
meg a tdrsadalomtol és az okta-
tdsirdnyitdstol az alkoto értelmi-
séginek jdro anyagi és erkolcsi
megbecsiilést, nem vdlhatunk
mintdivd a jovo nemzedeékének.
Pedig - ahogy Németh LdszIo ir-
Jja: ,egy jo kozépfokon tanito ta-
ndr nyoma az életben, ha ldtha-
tatlan is, nem okvetleniil kisebb,
mint egy kézépfokii iréé.”

tantervekkel teljes atjarhatatlansagot és 6sz-
szehasonlithatatlansagot eredményezett, ra-
adasul egy nem létez6, 10 osztalyos alapis-
kolai képzést vett alapul. 1998 és 2002 ko-
z0Ott a kerettantervek, illetve az erdltetett és
draga mindségbiztositasi rendszerek beveze-
tésével kisérelték meg feléleszteni a kozpon-
ti oktatasiranyitast, kiegészitve az elsésorban
a millennium évében megjelend erdteljes
ideoldgiai iranymutatassal. 2002 és 2006 ko-
z6tt ismét a kimeneti szabalyozas, a nemzet-
kozi felmérd rendszerek atmenet és kritikai
nélkiili atvétele, ugyanakkor a hagyomanyos
értékelési rendszer eltorlése, ezekkel parhu-
zamosan és nem fliggetleniil a pedagogus
szakma amugy sem magas tarsadalmi presz-
tizsének miniszterialis leértékelése jellemez-
te kozoktatastigylinket.

Nem meglepd, hogy — els6sorban 2002-t61
— kialakultak a pedagégiai szekértaborok,
megmerevedtek a frontvonalak, a szakmai
vitak mindinkabb politikai szinezetet kaptak.
A ,,mezitlabas” pedagogustarsadalom hangja
nem, vagy csak nagyon halkan hallatszik a
,»szakértoi” korus kakofoniajaban.

A végletes megfogalmazasok ranyomjak
bélyegiiket alapvetd szdkincsiinkre, kevesen
latjak be, hogy a tekintélytisztelet nem fel-
tétleniil parancsuralom, ahogy a szabadsag
sem egyenld a kdosszal. A konzervativizmus
nem jelent avitt, reakcids gondolkodast, s a
liberalizmus sem az anarchia megfeleldje.

Hogy a pedagégia szakszokészletét is szemiigyre vegyiik: ahogy a tehetséggondozas
nem lehet a szarmazasilag vagy egzisztencialisan kivalasztottak elitképzése, ugy a fel-
zarkoztatas sem jelentheti a tarsadalomellenes deviancidk elfogadasat. Az esélyegyen-
16ség kovetelménye normalis esetben nem a gyorsabban haladdkat akadalyozza és rant-
jale, hanem a lemaradokat segiti a tovabblépésben. A felsorolt a fogalmaknak nem egy-
mast kizarva, hanem nagyon is hangsulyosan, egymast kiegészitve kell(ene) jelen len-
nitik az iskola értékrendszerében.

127




Iskolakultara 2007/2

Az értékelvii oktatas kulcsa: a pedagogus

Az oktatas-nevelés annyiban tobb az ismeretatadasnal, hogy a pedagogus személyisé-
gének neveld, formald hatasaval egésziil ki. Ehhez azonban kiegyensulyozott, jol kép-
zett, elhivatott és az értelmiségi 1étezéshez elégséges egzisztencialis koriilmények kozott
€16 neveldk kellenek. Ma mindegyikbdl hiany van, olyan pedagdgus, amelyik mindegyik
ismérvnek megfelel, sajnos alig akad. Pedig éppugy nem teremtheti meg a tudas tisztele-
tét a masod- vagy harmadallasban fizikai munkat végzo és ettdl faradt, ingerlékeny ne-
veld, mint a tudomanyteriiletének valtozasait nem kovetd, mddszertani ismereteit nem
frissitd oktatd. Ha nem vagyunk mindannyian tudds tanarok, ha nem kapjuk meg a tarsa-
dalomtol €s az oktatasiranyitastdl az alkotd értelmiséginek jar6 anyagi és erkoélesi meg-
becsiilést, nem valhatunk mintdiva a jové nemzedékének. Pedig — ahogy Németh Lész-
16 irja: ,,egy jo kozépfokon tanitd tanar nyoma az életben, ha lathatatlan is, nem okvetle-
niil kisebb, mint egy kdzépfoku ir6é.” (Németh, 1974, 390-391.)

Irodalom
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Kovatsné Németh Maria — Egresits Ferenc (2002,
szerk.): Mélység és magassig, NYME ACSJTFK, Szontagh Padl
Gyor. Budapest, Vajda Péter Enek-Zene Testnevelés
Lorand Ferenc (2004): Ertékek és generdcick. OK- Tagozatos Altalanos Iskola

KER, Budapest.

Idoutazas

Az MTA Neveléstudomdnyi Bizottsdg Neveléstorténeti Albizottsdga, a
Pécsi Akadeémiai Bizottsag s a PTE BTK Neveléstudomdnyi Intézet
Neveleés- és Miivelodesidriéneti Tanszeke ,Az 1950-es évek
neveleéstigye. Uj irdnyzatok a korszak neveléstorténetének
értelmezésére” cimmel konferencidt rendezett.

t6 eltinddhet, hogy gyonyora kertjében, elegans teraszan, pazar diszitésekkel teli

falai k6zott hajdan miként élhettek, hogyan gondolkozhattak, érezhettek az ott la-
ko6 emberek. 2006. december 8-an, a neveléstorténeti konferencian e kiilonos falak kézott
kiilonss iddutazasra nevezhetett be a multban kutakodni kivand. Donath Péter, Géczi Ja-
nos, Kelemen Elemér, Knausz Imre, Németh Andras, Pornéi Imre, Pukanszky Béla és
Saska Géza jovoltabol egy képzeletbeli idogép fél évszazaddal korabbra ropitette vissza
a kivancsiskodokat. A torténelem fantaziabeli, mégis valds nagy hazanak mas-mas szo-
bajat nyitottak ki eldttiink a szakma neves kutatoi. Személyek kezdtek mozdulni, kihalt,
csondes folyosok hanggal megtelni. Gombos Norbert, Martinké Jozsef, Nobik Attila és
Tigyi Zoltanné, a szakma legfiatalabbjai is tényleg j6 nyomozoként, élvezetesen osztot-
tak meg veliink gondolataikat, azt, hogy mi, s hogyan torténhetett azokon a tetthelyeken,
ahol 6k jartak.

Az 1950-es évek oktatas és nevelésiigye volt a két napos konferencia téméja. Azokat
az éveket, melyekrdl a mai, fél évszazaddal kés6bb €16 fiatalok tobbsége tobbnyire igen
keveset, avagy semmit sem tud, a ma még é10, akkor fiatalok sem nevezik kénnyi id6-
szaknak — foltéve, ha egyaltalan beszélnek rdla. A meglevd levéltarakat okosan kutatok
szeme el6tt azonban f6lsejlenek emberi sorsok, gondolatok, szavak, tettek, mozgatoru-

ﬁ pécsi Vasvari csalad egykori hdzaban jo ideje mar senki sem lakik. Az oda latoga-
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g0k, melyekbdl, mint sok apré mozaikkockabol, meg lehet kisérelni a teljes kép egyre
nagyobb részleteit §sszerakni.

Maria Terézia kiralyné mondta egy alkalommal: ,,Die Schule ist und bleibt immer Po-
litikum.”, azaz ,,Az iskola politikai tigy, s az is marad mindig.” Kelemen Elemér a vilag-
haborut koveto fél évszazad, a diktatorikus allamszocializmusnak nevezett korszak hazai
oktatasiigyét attekintd folszélalasaban koronatanuként tarta fol, mikor voltak a hatalom
birtokosai a fontebb idézett megallapitasnak kiilondsen is tudataban, s miként probaltak
ennek érvényt szerezni. Az altala vizsgalt és vazolt korszakban 5 nagyobb reformkisér-
letet jelolt meg, emelt ki, s mindsitett. Az 194548 kozti mélyrehatd valtozasokat, ame-
lyek egy 1868. évi népoktatasi tv. ota tartd korszakot zartak le, félbemaradt és kisajatitott
reformnak, figyelemre érdemes modernizacios lehetdségnek itélte; 1961-et konszolida-
cio sziilte alreformnak, 1971-et aztan inkdbb ellenreformnak, majd 1985-6t figyelemre
méltd, reformértékli kitorési kisérletnek, végiil 1991-et egyszerlien fordulatnak, a kor-
szak egészét pedig egymast kovetd és kioltd reformok sorozatanak mindsitette. Legérté-
kesebbnek a mindenki el6tt nyitva allo, ingyenes, 8 osztalyos altalanos iskola 1945-6s
megszervezését tartotta. Elitélte a ,,hossza 50-es években” a politikai hatalmat monopé-
liumként és koncentraltan gyakorlok mozgasteret nem engedd, legkisebb valtoztatast is
ellenzo, szigortian szovjet mintat kdveto irdnyitasat, a mindennemd vita agyoniitését mi-
niszteri rendeletekkel, parthatarozatokkal, a problémak folytonos szényeg ala soprését. A
6, illetve 8 osztalyos gimnaziumi oktatas ismételt bevezetését anakronizmusnak, torté-
nelmi visszalépésnek mondta.

Donath Péter eléadasa az ugynevezett ,,kettds nevelés” tézisérol, tartalmarol, tarthato-
sagarol szolt. A neves kutatot a hivatalos hatalmi elvardsoknak megfeleléen adminiszt-
ralt, azaz sajatos terminologiaval és rendkiviil ideoldgia-kotdtten megfogalmazott irdsok,
illetve az egykori tanitvanyok visszaemlékezéseiben talalhaté mindségek kozti szembe-
6tl6 kiilonbségek érdekelték. Targyilagossagra torekvd, ugyanakkor humort sem mell-
z6 referatumot hallhattunk egy olyan korrél, mely az adott politikai rendszert elfogultan,
vakon dicséiteni €s védelmezni kényszeriilt, ahol politikai allamtdl elkiiloniilt, fliggetlen
¢és autondm civil tarsadalom nem alakulhatott ki, amikor mindennaposak voltak a brigad-
vizsgalatok s mas intézményes vélemény- és gondolat-ellenérzések, de amikor egy tani-
t6 még ,,a telepiilés lampasa” lehetett, talan azért is, mert tudta, mit s hogyan kell kodol-
ni és dekodolni. A Szatmari tanar urrdl irt parddiat élvezettel hallgatva arra gondoltam,
hogy a szellemet dughazban tartani igyekvé hatalmak rendre igy jarnak, mint az a kis-
gyermek, aki el kivanja taposni a barakk deszkainak résein atsiité napsugarakat.

Porndi Imre emlékeztetett arra, hogy a foként hataron talrdl szarmazo, komoly képesi-
téssel bird tanaroktol, akik végigélték a haborut is, akiknek 1938-hoz képest 1946-ra 80
szazalékkal csokkent a fizetésiik, akik lathattak emberek, konyvtarak teherautora pakola-
sat, atélték 1948-at, a fordulat évét, s a hazugsagok bortondkkel védett éveit, még egy va-
l6sagos mozgastér nélkiili, kényszerpalyan diiborgé vilagban sem volt elvarhato, hogy
észrevétleniil, teljes szivbdl éljenezve mitizaljanak embertelen ideoldgiat. A debreceni ku-
tato utalt a belsd €s a kifele mutatott, folvett identitas kozti kiilonbségekre. Emlékeztetett
kegyvesztett, hatba szurt, buktatott szakmabeliekre, partutasitasokat kreativan végrehajtd
feltorekvokre és valosagos politikai aktorokra. Oly korrdl beszélt, amikor mindent az
egyetlen part iranyitott, amikor minden, igy a kulttra elé is csak a szocialista jelz6t lehe-
tett illeszteni, amikor gyakori tanari mondatfordulat volt, hogy ,,azt kell irni, majd elmon-
dom, mi is volt az igaz.”, vagy ,,a tankonyv azt irja, mas vélemény szerint pedig...”.

Saska Géza a balatonfuiredi ugynevezett ,titkos beszédrdl”, egy korabeli, multtal vald
szembenézésrol szolt. Sokat arult el kiilonféle szempontl csoportositasaival. Mikézben
elkiilonitette egymastol az 1956 6szi konferencian jelenlevoket a jelen nem levoktol, a
meghivottakat, a késdbb meghivottakat €s a meg nem hivottakat, egyértelmiien polarizal-
ta a kor oktatasiigyének szerepvallaloit, illetleg a szereppel nem birokat. Lebenslaufok
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Iényeges adatainak folvillantasaval keriiltek mas-mas csoportba futtatottak és diszkredi-
taltak, nevesitve: a tankényvkiadé delegaltja, Javor Dora, az orosz nyelvii szovjet part-
hatarozatokat magyarra forditdé Vajda Gyorgy Mihdly, a felemas ideologiai-politikai
multtal rendelkezd, kistarcsai halaltabort megjart és tlélt Kiss Arpad, a part kiildotte,
Mezei Gyula, vagy éppen Prohaszka Lajos, illet6leg Varkonyi Hildebrandt. Saska Géza
megjegyezte, hogy a talalkozorol teljesen hianyoztak a vallasos vilagnézetiiek, valamint
a reformpedagdgia €s a nevelésfilozofia fontossagat vallok. Kiemelte, hogy a tantargy-
pedagogia képviseldinek kore is mélyen alulreprezentalta magat. Akik jelen voltak, azok
inkabb a biirokracia, a partiranyitas és természetesen a mindent ellenérzé beligy részé-
rol érkeztek. Kovetkeztetést lehet abbdl is levonni, hogy a konferencian talnyomorészt
3545 év kozotti, tobbségiikben férfiak vettek részt, kik kis-tisztségviseldok gyermekei
voltak. Vagy abbdl, hogy szinte kivétel nélkiil mindnyajan a haboru utan szereztek dip-
lomat, vagy végzettségiikrol valamilyen ok-
nal fogva nem adtak tajékoztatast. Eloadasat
Voltaire egyik gondolata jellemezte: ,, Az
élokre tekintettel kell lenniink, a holtaknak
igazsaggal tartozunk.”

Szamomra az egyik legérdekfeszitobb
eléadas Knausz Imre eldadasa volt, aki az
1950-es években hasznalatban levo torténe-

A Szalai utcaban szerkesztett,
azaz miniszteridlis kiaddsui la-
Dok, melyek tizezres példdanyban
kiildettek szét az orszdgba, a
Moszkuvabol irdnyitott kézpont

2

lemkonyvek kiilonbozo helyein olvashato
mondataibol gyijtott 6ssze egy csokorra va-
16t. Kutatomunkéjaval megprdbalta kiderite-
ni, miként hathattak a torténelemkonyvek
ideaképei, megfogalmazasai arra az ifjusag-
ra, azokra a sracokra, akik végiil 1956 okto-
berének, az eszmék és tankok {itk6zetének
foszereploi lettek. Véleményem szerint nagy
hatast ért el Knausz Imre azzal, hogy mikoz-
ben kiemelte az akkori ifjusag elé példakép-
ként allitott, nagy birodalom ellen kiizd6 48-
as ifjakrol, egy fiatal Pet6fi Sandorrdl, vagy
Tancsics Mihalyrol, avagy éppen a magyar
jakobinusokrol irtakat, vagy idézett az an-
gol, a francia polgéari forradalmakrol irt lec-
kékbol, valdjaban és ténylegesen megrajzol-

szocsoveinek tekinthetok. Elem-

z6stikbol lehet kovetkeztetni uta-
sitdasokra, elvekre, akaratokra.

Igy van ez az adott korban dlta-
laban idedlisra kozmetikdzolt

képekkel is. A vizsgdlt képek

tobbnyire a vdlogatott, Sztdlin-
tol, Marxtol s egyeb akkoriban
elfogadott korifeustol vett idéze-
tekhez kapcsolodva probdiltdk

infiltrdalni a legnagyobb vagyon-

nal, az ifjusdggal foglalkozokat,

a kor pedagogusait.

ta 1956 eseményeit, fészerepldit, azok jel-
lemvonasait, mozgatorugoit is.

A szimbo6lumok ritkabban hazudnak — tartja a mondas. Azaz egy jel, egy mozdulat szo-
rosabban kotodik a jelentéshez, nagyobb hatast keltd, mélyebb tizenetet hordozé tud len-
ni, mint egy szoveg. Hozzaértd, avatott szem kell kddolasahoz. Géczi Janos az 1950-es
évek szakmddszertani folydirataiban talalhatéo néhany fotd elemzése soran sziiletett fol-
ismeréseit osztotta meg a hallgatdsaggal. A Szalai utcaban szerkesztett, azaz miniszteri-
alis kiadasu lapok, melyek tizezres példanyban kiildettek szét az orszagba, a Moszkvabol
irdnyitott kozpont szocsoveinek tekinthetok. Elemzésiikbol lehet kovetkeztetni utasita-
sokra, elvekre, akaratokra. {gy van ez az adott korban éltaldban idealisra kozmetikézott
képekkel is. A vizsgalt képek tobbnyire a valogatott, Sztalintol, Marxtél, s egyéb akkori-
ban elfogadott korifeustdl vett idézetekhez kapcsoldédva probaltak infiltralni a legna-
gyobb vagyonnal, az ifjusaggal foglalkozokat, a kor pedagdgusait. Ma mar kiil6nss,
hogy nemrég jelentéssel birt oly aprosag, hogy valakin van-e sapka, avagy nincs. Nem
szorul kiilonésebb magyarazatra az egyik ujsag 1956 ¢évi novemberi szaméanak
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emblematikus cimlapképe sem: egy kisgyermeket latunk rajta, amint szembe néz egy
nagy medvével.

Pukanszky Béla egy ,.komloi banyasz” MTA-nak irt rovid levelének ismertetésével
kezdte referatumat, aki kovetelte, hogy ,szervezzék at a kozépfokt oktatast”.
Adatgazdag, j6l folépitett eléadasaban tobbek k6zott megprobalta szamba venni a kor ér-
tékeit is, igy az igényes konyvek, forrasok kiadasat, az tugynevezett népmiivelé progra-
mokat, a rovid ankétokat, mikro-konferencidkat, a megjelent, nem felszines kritikakat,
értékeléseket, a tehetségesebb fiatalok szamara biztositott 6sztondijrendszert, a Come-
nius-kutatast, az indexre kertilt pszichologiai, szocioldgiai miihelyek rézsetiizeit. Szolt az
akkor nagyhatalmu, ,,vigyazo szemii helytartorol”, Agoston Gyorgyrél, a porra zizott,
majd rehabilitalt Mérei Ferencrol.

Az ifjabbak koziil a szegedi Nobik Attila Tettemanti Béla életatjat és munkassagat is-
mertette. A , kommunista pedagdgiai terminoldgia megteremtdje”, aki dolgozott a pécsi
Thorley pezsgdgyarban, tanitott Makén, majd a kolozsvari €s a szegedi egyetemen, 61
évesen lett az MKP tagja. Idézett irasaibol egy olyan ember képe rajzolddott ki, aki min-
dent kizardlag dialektikus materialista szemiivegen keresztiil nézett, s akinek megfogal-
mazésai jozan emberek korében deriiltséget okoznanak.

Gombos Norbert az 1925-6s és az 1951-es tanitoképzodi tanterv Osszehasonlitasa,
elemzése soran szerzett meglatasait osztotta meg a hallgatosaggal. Szamba vette a két
tanterv kozti kiilonbségeket, a képzés tantargyi valtozasait, a megfogalmazast nyert ne-
velési célok kozti kiilonbségeket. Kiemelte és magyarazta az ,,ideologiai harcos”, ,,a nép
ellenségei elleni gytiloletre nevelés” s az ezekhez hasonl6 kijelentéseket.

A katonai kozépiskoldkat, kollégiumokat vizsgdlé Martinko Jozsef érdeklddésének
homlokterében az 4llt, hogy mennyire folyt eredményes ideologiai ,,atképzés” e szigoru-
an ellendrzott, boséges anyagi juttatasokban részesiilé intézményekben. Kideritette, hogy
1956-ban a katonaiskolasok mintegy fele allt a forradalom oldaléra, s hogy nagy résziik
1956-ban elhagyta Magyarorszagot. Megemlitette, hogy a tanarok kozott talalunk oly ne-
ves személyiséget is, mint Oveges Jozsef. S szdlt arrdl is, hogy a szovjet hadsereg altal
elfoglalt és folégetett irattdrak megsemmisiilése miatt a kutatds mar sohasem lehet teljes.

Tigyi Zoltanné Pusztafalvi Henriett a kisdedovoképzés dtvenes évekbeli helyzetét a
Pécsi Ovondképzo Intézet életén keresztiil mutatta be. Majd évtizedes kutatasaibdl meg-
mutatva valamit ismertette a korszakban hatalyos torvényeket, rendeleteket, az intéz-
mény névvaltozasait, az ott tanitott tantargyakat, valamint utalt Bélavari Burchardt Er-
zsébet és Agocsy Laszlo tevékenységére.

Az oktatastorténet-tudomanyi konferencia résztvevoi zarszoként, osszegzésként meg-
allapithattak, hogy az eszmecsere, az egymast koveto referatumok oly alaposak, érdeke-
sek és precizek voltak, illetéleg oly goérdiilékenyen kovették egymast, hogy a jelen levd
hallgatok észre sem vették, hogy a tervezett idokeretet is joval meghaladtak a lelkes hoz-
zaszOlasok, kiegészitések, értékelések. Remélhetdleg lesz folytatas, mely foglalkozik a
kor neveléstigyének egy¢b terlileteivel, igy a hivatalosan engedélyezett ifjusagi szerveze-
tekkel, a DISZ-szel, KISZ-szel, uttdroszovetséggel, avagy szol Zankardl, Csillebérerdl, a
katakombaéletrdl, illetdleg arrol, hogy az akkori didkok hogyan élték meg az adott kort.

Cseh Ldszlo
Pécsi Tudomanyegyetem, BTK,
Oktatas és Tarsadalom Doktori Iskola Oktatastorténeti Program
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Hay-olvasas lehetoségei

Irodalomtanitdsunk ardanytalanul és méltanytalanul kevés idot,
energidt fordit napjaink magyar irodalmdnak megismertetésére, mai
szovegek érto olvasataira, jokora hidtusokat okozva ezdltal a tanulok

Jelenismeretében. A vdltoztatdst a nyitott magyartandr megfontolt
tervezéssel, a kézépiskolai tananyag rugalmas dtcsoportositdsdval a
szdmdra eloirt szerzo- és miilista kivdanatos kozponti csokkentése,
megreformdldsa hijan is (legaldbb részben) megvaldsithatja.

szer csalfa maximalizmusat karhoztatjuk, gyakran a konvenciok kotéttsége, a po-

pularizalt kultiratdl vald axiologiai €s ismeretelméleti elhatarolodas a visszatartd
erdt. A mediatizalt iizenetek — indokolatlan — metodoldgiai kételyeket ébresztenek peda-
gbgiai hasznossaguk, analizalhatosaguk és az elit diszkurzusokhoz kapcsolhatésaguk vo-
natkozéasaban: Quimby, 30Y ¢és egyéb dalszovegek magyardran? Eretnek felvetés... Mas-
kor a végteleniil leterhelt irodalomtanar elégtelen innovativitdsa, hidnyos olvasottsaga
tartja tavol a kortars opusokat — altalanos iskolatol, kozépiskolatdl egyarant. A jelenség
nemcsak azért karhoztathatd, mert Gjabb viszonyitasi pontok hidnyaban egy 6rokké val-
tozatlan, mozdulatlan irodalmi hagyomany képzetét kelti. (Holott a jelen irodalmi hori-
zontja akar kanonikus elmozdulasok aran is kikényszeriti a mult alkotasainak djraértel-
mezését, Ujraolvasasat.) Sokkal inkabb azért, mert az olvasova nevelés ellenében hat: ha
az él6 nyelvhasznalat, a korszellemnek adekvat problémafelvetések, az ismerds 1éthely-
zetek irodalmi adaptacioi nagyobb hatasfokkal 6sztonzik konyvek kézbevételére a maga-
nyos, lasst tevékenységtol amiagy 6dzkodo ifjlisagot, mint az értékes, de idokozben éle-
tidegenné valt régi textusok (Ld. Zrinyi, Jokai, Mdricz, Németh L. stb. munkassagat; vi-
lagirodalmi példak is hozhatdk. A felsoroltak lehetséges érettségi tételek.), akkor vajon
miért nem mddositunk az ardnyokon a friss szovegek javara? E szemléletmod felerdsité-
se vezérel, mik6zben Hay Janos novellisztikajaval kapcsolatos gimnaziumi tanitasi ta-
pasztalataimat, ajanlasaimat kozzéteszem. Hangsulyozom az ajanlast: az itt kifejtendd
megkozelitések az adott keretektdl (tanitasi ora, fakultaciod, szakkor), a tanuldcsoport
életkoratol, sszetételétol, az altala birtokolt ismeretektol, a tanar személyiségétol fliggo-
en mutatis mutandis kezelendok, bovitenddk, szlkitenddk. (Semmiképp nem sziikséges,
s6t keriilend6 mondjuk az 6sszes narratopoétikai terminus tanitésa.)

Két Hay-kotetre dsszpontositok, A bogyosgyiimdlcskertész fia (2003; a tovabbiakban
BGYF), valamint a Hdzassdgon innen és tul (2006; a tovabbiakban HIT) cimUekre. Az
els6 homogénebb, feszesebb szerkezetli, novellafiizérnek, regénynek egyforma jogon te-
kinthetd, ennek megfeleléen (néhany novellajat mar az el6z6 évfolyamokon felkinalva)
12. osztalyban a kozelmult térténetkozponta epikdjanak reprezentansaként, sét az 1980
utani magyar irodalom érettségi tételeként (magam ezt tettem) teljes egészében tanitha-
td. A HIT kompozicionalisan, tematikusan és stilarisan is eklektikus. Kiilondsen a szikar,
redukalt nyelvii BGYF el6tt keletkezett kotetekbol (Dzsigerdilen [1996]; Xanadu [1999];
Kozotte apanak és anydnak, folotte a nagy mindenségnek [2000] — az el6z6 kettd regény)
mar ismerheté mitizalt, romancos dikcio — hat torténet a 2000-es kitetbdl emelddott at a
HIT-be — szerviil kevéssé a hétkdznapok szdbeliségét imitald korpuszba. A HIT elbeszé-
1ései kozott épp ezért érdemes szelektalni: célszerii el6zetesen kijelolni, melyeket érinti
majd reflexionk, ezekre aztan barmikor sort kerithetiink, persze célravezetobb a BGYF
interpretacidjakor, komparativ alapon vizsgalni 6ket. Négy elemzési szempontra teszek
javaslatot. Az irodalomelméleti koncentracid, a csomdpontképzés jegyében tobbé-kevés-
bé mindegyik elhelyezhetd lesz a narrativum mentén.

ﬁ helyzetért tobbnyire az irodalomtorténeti kronolégiara épiilé kovetelményrend-
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A szovegek komplexitasfoka; torténet és cselekmény viszonya; az epikus kozlésformak és
elbeszéléstechnikai specifikumaik; elbeszélotipus, nézpont és beszédhelyzet 6sszefiiggései képezik a par
excellence narratologiai aspektust. (Javaslat: 2 ora.)

ABGYF és az amerikai minimalizmus kimutathat¢ érintkezési pontjai: fabulacid, individuumfelfogas, vi-
lagkép, nyelvhasznalat. (2 6ra)

A Hay- és a Tar-proza (Lasst teher, Az alku) egymas tiikrében. Narratopoétikai, tematikus-motivikus pro-
baftirasok. (2 6ra)

A Hay-novellak és a narrativ identitds. A narrativak szerepe az 6nismeretben és az életvezetésben. (1 6ra)
Mint majd lathatdva valik, az 1., 3., 4. szempontot mindkét Hay-kotetre, a 2.-at csak

a BGYF-re vonatkoztatva érvényesitem. A két szovegkozi kozelitésmod koziil a Tar-
intertextust id6 hidnyaban sajnos rendszerint marginalizalom az éraimon, s a narratolo-
giai keresztmetszetet is kénytelen vagyok céliranyosan zsugoritani. Alapos eldkészités
(a kijeloltek maradéktalan elolvasdsa, mindenki eldtt ott vannak az elére elkészitett
részletek vagy a kotetek, az értelmezést eldsegitd eldzetes feladatokat a didkok tanulma-
nyoztak, megoldottak) esetén is sziikségesnek latszik minimum négyszer, 6tszor 45 per-
cet szanni a fenti harom témakorre, a Tar-novellak bevonasakor pedig legalabb hat-hét
alkalmat kalkulaljunk.

Az elsé orat a tanitand6 irasok narrativ rétegzettségének szentelhetjiik. Kezdhetjiik a
mar korabban kiadott orientalé kérdések megbeszélésével.

Mennyire bonyolult, sokszalu az egyes novellak eseménysora? A nyilvanvald reakcio,
hogy szinte alig torténik valami, rendre egyetlen eset koré épiil a jobbara hétkoznapi tor-
ténet: egy héttel elnézik a vizsgakoncert idejét (Vizsgakoncert a kultiurotthonban); a hi-
bas zaru szobaajtoban hirtelen kihil a ,,szerelem” (4 szoba); a lany az amerikai srac bé-
csi lakédsan adja ki a szerelmes fia Gtjat (Hazdnk és a nagyvildg); egy masik lany a ,.kor-
ral 1épést tartva” barat helyett baratndt valaszt (Sztreccs); egy szegény oreg néni végig-
santikal a Pet6fi hidon (Pet6fi); a falusi férfi 6ngyilkos lesz felesége hiitlensége miatt (4
telefonszereld); stb. Ebbol kiindulva rogzithetjik, hogy Hay elbeszélései zommel olyan
elemi miifajokra épiilnek, mint az eset (4 csaj muterja, A pince), a mese (Mese), a legen-
da (Budapesti hidak), a visszaemlékezés (Marko), a tréfa (Nagymama), a rejtvény (Ti-
tok), a példazat (4 Pityu bdcsi fia), a levél (Lajos utolso levele Feri feleségéhez). A Jolles-
féle egyszert formak (einfache Formen) ezek, melyek koztudottan a komplexebb irodal-
mi mifajok épitdkovei.

Milyen sajatossagai vannak a torténetnek (fabula, narracio, kauzalis és idérendi ese-
ményszerkezet) és a cselekménynek (sziizs€, fikcid, milivészien szerkesztett szovegszer-
kezet)? Segitségképpen rakérdezhetiink a nyelvi megalkotottsagra, a nyelvi nézépontra
(Ki beszél?), az elbeszéldtipusra, a latészogre (Ki lat, milyen nézépontbol?), az epikus
kozlésformakra. A remélt valaszok (melyek csak akkor nem valnak tilzottan széttartova
vagy lressé, ha a tanulocsoport kiérlelt narratopoétikai ismeretekkel rendelkezik) és az
elemi formak fliggvényében belattathato, hogy az elbeszélések mind narracids, mind fik-
cionalis szintjiikon erdsen redukaltak, elliptikusak.

Miutan tudatositottuk, hogy a minimalis eseménysor a fabula lecsupaszitottsagat pél-
déazza, a tanulok a sziizsé kihagyésossagat bizonyitando talan megemlitik, hogy a mitosz-
sza valt zenészeken (Hendrix, Radics Béla, stb.) kiviil a szerepldk tobbségének nincs ne-
ve (a lany, a csaj, a csaj muterja, a faterom, a haverom, az amerikai srac — BGYF; a fiu,
a férfi, a fickd, az asszony, az 6reg, a néni — HIT; stb.); egyéniségiik, habitusuk nem vagy
csak jelzésszerlien megismerhetd, hianyzik a kézvetlen jellemrajz. (A romancossag a fi-
gurak stilizaltsagaban, archetipikussagaban végig nyomon kovethetd.) Esetleg elmond-
jak még, mennyire akadozo, roncsolt a novelldk mondatfiizése, amellett, hogy gyér sz6-
készletre, panelekre tamaszkodnak — a BGYF egyenesen a szlengre: ,,Amikor az arcom
a szeme elé ért, mondtam, hogy a haverjaim mit mondtak, s hogy ezt nem akartam ko-
rabban. Erre, hogy mit képzelek, egy rohadt érzéketlen szemétlada vagyok (...) O meg
kapdosta a ruhédkat fel, hogy egy fasz vagyok, egy rohadék 6nz6 dog, csak az érdekel,
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hogy lefekiidjek vele, semmi Iélek nincs bennem, és elrohant.” (Kennedy haldla — BGYF,
168.); ,,Nehéz volt neki, hogy az utcak, ahol a tobbiek otthonosan kézlekedtek, 6 meg a
neviiket sem birta megjegyezni, meg a buszok.” (Nehéz — HIT, 113.) Megfigyeltethetjiik
a rengeteg tagadast, tagaddszot: ,,Nem széltam semmit. S hogy ne pofazzak vissza. Fol.
Aztan: Le. Most megtanulom — mondta, fljtattam, a fejem atvorosodott —, hogy ne szol-
jak bele mindenbe. — Vizes lett az ingem hatul, s6tét levelek a gerincem mellett. Nem va-
gyok izzadékony. Kiilonben nem. — Veletek is ez lesz, ha pofaztok — mondta. Senki nem
szolt, hogy nem pofaztam.” (Meleg — BGYF, 143.); Nem latta senki ezt a lanyt, s nem
latta ennek a lanynak a fajdalmat sem, nem érezték ennek a lanynak az illatat, azt a kel-
lemes kokuszszagot, amit a tusfiirdd hagyott rajta, hiszen ugy volt 6 nemlétez6, mikép-
pen nemlétezd volt immaron: a férfi is.” (Titok — HIT, 66.)

Vita targyava tehetjiik, érzékelhetok-e a ,,Minden Egész eltorott.” citatumba foglalha-
té6 modernista veszteségtudat, tragizald

ressentiment jelzései, kell-e sirni Hay kony- T )
vein, avagy az ironia, a humor, maskor a A mediatizdlt tizenetek — indo-

szenvtelenség eltérit az emlitett olvasas- kolatlan - metodologiai kételye-
maodtdl. Kevesebb nehézséget okoz a didk- ket ébresztenek pedagogiai

befogadoknak a nyelvi néz6pontok, az elbe- hasznossdguk, analizalhatosd-
sz€16tipusok, tobbet a latészogek megallapi- B o b A
tasa. A BGYF E/1. személyii (autodiegeti- guk eés az elit diszkurzusokhoz

kus) elbeszélé-szerepléje (perszonalis én- Rapcsolhatosdguk vonatkozdsd-
forma, karakterazonos narrator, dramatizalt  }4;- Quimby, 30Y és egyéb dal-

narrator) fokozatosan eszmél ra a vilagra, az " L
narrtor) carosan Sszmel 1a 8 VIagta, 82 - o> Gvegek magyarordn? Eretnek
6 korlatozott latoszogén és tudasan keresztiil

vethetiink pillantést a hatvanas, hetvenes Jelvetes... Mdskor a végteleniil le-
évek Magyarorszagara. A HIT egyetlen szo-  terhelt irodalomtandr elégtelen

veget leszamitva E/3. személyl (heterodie- ;1,1 00ativitdsa hidnyos olvasott-

getikus), mindentudo6 elbeszéldje (szubjek- . L p
tiv 6-forma, kiilsé narrator, nemdramatizalt saga taryja tavol a korldrs opu-

narrétor) szintén korlatozott latoszoggel bir, ~ SORat — dltaldanos iskoldtol, ko-

ennek azonban mas oka van. Amig a BGYF Zépig]eolg/[o’l egygr&int A]'e[enség

tét,)bnyirc? jelérlt' parbeszédekkel érs"ﬁiggé be: nemcsak azért kdarhoztathato,
széddel jeleniti meg az elbeszéld-szerepld iabb vi o A
sziikitett 14t6szogén csupén atsziiremld ide- ~ 12€11 Ujabb viszonyitdsi ponto

gen szélamokat, addig a HIT omnipotens hidnydban egy orokké vdltozat-

narratora (talan egyiittérzésbdl is) rendre lan, mozdulatlan irodalmi ha-
Latengedi” a nézépontot szerepldinek, tobb- . . . ,
féle, a figuraktdl fliggden valtozd horizont- gyomdny kepzetet kelti

nak, érzelmi allapotnak €s eszmei iranyult-

sagnak (variabilis fokalizacionak) teret adva ezaltal. Formailag tehat itt az olyan jelolet-
len parbeszédek, szerepl6i megnyilvanulasok (Ld. Tar, Dragoman, részben Parti Nagy,
Garaczi, Marton, Németh G. stb. miiveit), monologtoredékek tulsulyat tapasztalhatjuk,
melyek hol egyenes, hol fiiggd, még gyakrabban szabad fiiggd beszédként fonddnak az
elbeszélés szovetébe: ,,A fickd a Blaha kozelében vitte be a cuccot egy boltba. Hasznalt
telefonokat meg alkatrészeket értékesitettek. Itt van Sanyi, mondta, 6t darab. J6 mindség,
tényleg korszertiek. Ezek Lacikdm, mondta a Sanyi, egy hét mulva akciésan vagjak uta-
nad. Ot rongy darabonként. (...) A Laci csak azt mondta, bassza meg, és elmarkolta a hu-
szonodtezret, meg még volt a kilenc, az harmincnégy. (...) Beliil kicsit bantotta valami.
Hogy csak ennyit kapott, hogy a Sanyi bel6le él, abbol van ez a frankd iizlet, és ha fel-
dobna a Sanyit, akkor 6 aztan megszivna, mert a Sanyi egy orgazda, 6 meg csak egy kis
mobiltolvaj a kilencedik keriiletbdl egy szar szuterénbol.” (4 mobil — HIT, 73.) Az idézet
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utolsd6 mondataban a narrator Ggy integralja sajat beszédébe a szerepld megszolalasat,
hogy megtartja a 3. személyiiséget, mikdzben pontosan idézi a mobiltolvaj mentalis nyel-
vét. Az igy konstrualodo szabad fliggd beszéd (atélt beszéd, style indirect libre, fokalizalt
beszéd) stirli felbukkanasanak apropdjan emlékeztethetjiik a didkokat, hogy e kozlésfor-
ma mar Mikszath, Méricz, Kosztolanyi kezében is a narrativ tudatdbrazolas hatékony
eszkdze volt. Mivel a narrator — a BGYF-ben kozvetleniil, a HIT-ben legtobbszor kozve-
tetten — sokat beszélteti hoseit, a tiszta narracio (diegézis, telling) helyett a bemutatasra
(mimézis, showing) helyezodik at a hangsuly. A jelenség 6sszefliggésbe hozhato a fabu-
la és a sziizsé redukcidjaval: a telling, a térténetmondas foghijai a fabula, a showing, a
megjelenités attételességeébdl (is) adodo siritettség a sztizsé csonkoltsagahoz jarul hozza.
Osszegezve a narratolégiai tanulsdgokat nem kizart, hogy a Hay-novellak elbeszélés-
modjat, elbeszél6 eljarasat szervez6 enonciation (a kijelentés aktusa, kozlés) esztétikai-
poétikai értelemben izgalmasabb belatasokat hordozhat, mint maga a narrativ tartalom, a
torténet, még ha a didkokat feltehetéen utdbbi érdekli is jobban.

Ellis (Less Than Zero/Nullandl is kevesebb, The Rules of Attraction / A vonzds szabd-
lyai), Mclnerney (Story of My Life | Eletem regénye) regényeit, Carver novellait olvasva
s a BGYF mellé helyezve szembedtld a szovegek prozastilusanak hasonlésdga. Ez (no
meg az érintett korosztaly Ellis iranti érdekl6dése) adta az otletet, hogy a BGYF szove-
geit az amerikai minimalizmus vetiiletébdl is szemiigyre vegyiik. Nem ismertetem a
nyolcvanas évekre kiteljesedd, foképp R. Carver, F. Barthelme, T. Wolff, A. Beattie, B.
A. Mason, részben Ellis fémjelezte minimalista diszkurzus minden jellegzetességét, csak
azokat, melyek a BGYF-et olvasva kézenfekvonek tlinnek, nagyobb nehézség nélkiil
észrevétethetdk — s ezeket is vazlatosan. Kiinduldsképp célszerti kivalasztanunk egy ro-
vid Carver-novellat (pl. Keresd, Miért nem tancolnak?) vagy a Nulldndl is kevesebb szin-
te barmely részletét, utdbbibol akar tébbet is; csoportmunkaban jol feldolgozhatok. Ve-
gyiik példanak az alabbi (s mas hasonlo) jelenetet Ellistol:

»Masnap megallok Julianék hazanal Bel Airben, a pénz egy z6ld boritékban van. Az dgyan fekszik
nedves firddnadragban, és az MTV-t nézi. S6tét van a szobaban, csak a tévébol jon fény, a fekete-fehér
képekbdl.

Elhoztam a pénzt — mondom.

Szuper — mondja.

Odamegyek az agyhoz, és lerakom a pénzt.
Nem kell megszamolnod. Annyi.
Kosz, Clay.

Igazabol mire kell, Julian?

Julian végignézi a klipet, aztan lekapcsolja a tévét, és azt mondja: - Miért?

Mert ez nagyon sok pénz.

Akkor miért adtad ide? — kérdezi, és végighuzza a kezét sima, lebarnult vallan.

Mert a baratom vagy? — Ahogy ezt mondom, kérdésnek hangzik. Lesiitom a szemem.

Rendben — mondja Julian, tekintete megint a tévén.

Ujabb klip kezdédik.

Julian elalszik.

Elmegyek.” (Ellis, 1999, 106-107.)

Kinalkoznak a kovetkez6 tanari kérdések.

Mi torténik a részletben? Kibontakozik-e valamiféle eseménysor, térténet? Kapunk-e
feleletet Clay kérdésére?

Rendelkeznek-e a kiilonféle szereplok differencialt személyiséggel? Mennyire van ki-
dolgozva jellemiik, mit tudunk meg szandékaikrol, mozgatdrugdikrol? Mit mondhatnank
a vilagképiikrdl?

Hogy jellemezhetnénk a szdveg nyelvét, kifejezésmodjat? Boséges vagy takarékos a
szokészlet? Miféle nyelvhasznalatra emlékeztet mindez? A tanuldcsoportok hathatésabb
tanari segitség nélkiil is kideritik, hogy az illusztracioként hasznalt minimalista textusok-
ban a torténet lesovanyitott, lapos, anorexias — evidens a parhuzam a BGYF redukalt, el-
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liptikus, nagyivii torténeteket nélkiil6z6 vilagaval. Ellis szerkesztésmaddja tipikusan klip-
szer(. Felvilland, tulexponalt jelenetek tucatjai valtogatjak egymast tipografiailag is je-
161ten, megkonstrualva a minimalista, mélység nélkiili referencialitast, a média altal uralt
konzumtarsadalom szimulakrumainak hiperrealitasat. Az eljaras a BGYF szamos textu-
séban is szemet szlr (4 Pityu bdcsi fia, A csaj muterja, Kennedy haldla stb.), eltekintve
a hiperrealista stratégiatdl, a redundans, mellékes informaciok halmozasatol, a felszin
részletei iranti megszallottsagtdl. (V6. A minimalizmus. Helikon, 2003, 5-11.) A diakok-
nak észre kell venniiik tovabba, hogy Ellis karakterei kidolgozatlanok, jellegzetes széria-
személyiségek (a Nulldndl is kevesebb ,,hdsei” az lires életli, gazdag hollywoodi drogos
fiatalok), akik célok, motivacidk, identitds hianyaban tartalmas emberi kapcsolatokra
vagyva vegetalnak. Vilagképiik nihilista:

,Es késdbb, amikor beszalltunk a kocsiba, befordult egy utcaba, amir6l egész biztosan tudtam, hogy
zséakutca.

— Hova megyiink? — kérdeztem.

Nem tudom — mondta. — Csak ugy megytink.

De ez az ut nem vezet sehova — mondtam neki.

Az nem szamit.

Miért, mi szamit? — kérdeztem kis sziinet utan.

Csak hogy rajta vagyunk, haver — mondta.” (Ellis, i. m. 200.)

Innen konnyt hasonldsagot tételezni Ellis regénye és a BGYF stilizalt, homogenizalt,
név nélkiili alakjai k6zott. Utobbi szereplokbol is csak annyi latszik, amennyit a mikro-
kozosség (Haynal pl. a csalad, a zenekar, a kollégium, a katonatarsak, a drogozé have-
rok, a csoporttarsak) adott szituacidja megkdvetel, belsd tulajdonsdgaik attételesen sejle-
nek fel, dontéen beszédiik révén. Amely mindkét miiben lakonikus, szenvtelen parbeszé-
dekben manifesztalodik, gyakorta még az elbeszél6i kozlések is rovid, kopogods, szois-
métléses mondatokban formalédnak. A homolog lexémak torlodasa kiilondsen az erede-
ti, angol kifejezésmdodot monotonizalja:

,1I’m sitting with Blair in an Italian ice-cream parlor in Westwood. Blair and I eat some Italian ice
cream and talk. Blair mentions that Invasion of the Body Snatchers is on cable this week.

*The original?’ I ask, wondering why she’s talking about that movie. I start making paranoid connections.

"No.*

’The remake?’ I ask cautiously.

’Yeah.’

’Oh.” T look back at my ice cream, which I’m not eating much of.

’Did you feel the earthquake?’ she asks.

’What?’

’Did you feel the earthquake this morning?’

>An earthquake?” (Ellis, 1986, 130.)

A minimalizmus és Hay nyelvi takarékossagra, sziikos szokészletre €pitd deretorizalt
beszédmodja (a kritikak itt is, ott is emlitik Hemingway, Salinger, Fitzgerald hatdsat)
egyarant a hétk6znapok beszédébdl, a koznyelvi regiszterbdl nyeri energidjat. A vazolt
Osszehasonlitas plauzibilissé teheti a didkok szamara, hogy az irodalom kiilonféle szove-
gek térbeli, idobeli korlatokat nem ismer6 allando kdlcsénhatasa, parbeszéde, legyen szo
létrehozoi tudatos vagy tudattalan allazioirol.

A HIT megjelenését kovetden alkalmam nyilt megkérdezni az irot kotetének altalam
vélelmezett Tar-reminiszcencidirdl. Bar hatarozottan tagadta ezek jelenlétét, véleményét
tiszteletben tartva kutakodasom kezdeti hipotézisemet erdsitette meg — ennek lehetséges
irodalomorai adaptaciojat kérvonalazom most. Két-harom Tar-novella (példaul Nincs mit
vdrni, Valentin-nap, Szoba két ablakkal, Lassu teher) otthoni/orai elolvasasat kérve fi-
gyeltessiik meg, hasonlit-e a mar megismert Hay- és a felfedezend6 Tar-epika nyelvhasz-
nalata, narracioja. Vessék Ossze a tanuldk, kik és hogyan beszélnek, hasznalnak-e vala-
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milyen csoportnyelvet? Vizsgaljak meg a nyelvi nézépontokat (Milyen szama, személy(i
a narrator?), az elbeszélotipusokat, a latészogeket (Ki 1at? Az elbeszélo? A szereplok?
Mindegyikiik?), a jellemz6 epikus kozlésformakat. Megtudnak-e mindent a sz6vegekbdl,
amire kivancsiak? Kérdezziink ra, latnak-e tartalmi egyezéseket a kétféle novel-
lisztikaban? Az éra(ko)n argumentativ, idézetekkel megtamogatott interpretacidhoz kell
hozzésegiteniink a didkokat. Nyilvanvalé, hogy mindkét szerzé a mindennapok oralis
kulturajara alapoz. Tar puritan stilusa proporcionaltabb, Hay ¢é16bb, nyersebb, szlenge-
sebb, varosiasabb, de mindketten keriilik a fentebb stilt, a disztelen kéznyelvbol merite-
nek: ,,Mert Janos hivta magaval, mikor tancoltak, azt mondta, van egy lakas, a diszkobol
odamennek, és buliznak tovabb, menjen § is. De 6 hallotta mar, mik folynak abban a la-
kasban, Ica azt mesélte, hogy vetkdznek is, ha olyan a hangulat, és kap minden par két
percet, atmehetnek egy tires szobaba.” (Nincs mit vdrni — Tar, 1998, 158.); ,Erted, azt
mar nem, hogy én minek hivtalak téged hétvégén oranként. Hogy minek hagytam oran-
ként lizenetet a mobilodon. Azért, mert hianyoztal, érted, azért. Kiilonben hogy kerill a
mobilod a Ferihez. A mobil bazmeg olyan, mint az alségatya. Vagy ti eddig azt is folvalt-
va hordtatok. Eljottél hozzam kefélni a Feri gatydjaban. Hogy mért hagytam olyan {ize-
netet, hogy a Feri egy seggfej?” (Lajos utolso levele Feri feleségéhez — HIT, 44.) Tar nar-
ratorai foképp E/3. személyliek (egy kivétellel a HIT-novellaké is), 1atdészogiik és min-
dentudasuk éppoly korlatozott, mint a mar elemzett Hay-miivek elbeszé16ié, hisz a nar-
ratorok Tarnal is egyiitt lattatnak a szereplokkel, beszéltetik dket, s a szerepléi megszo-
lalasok ugyantigy jelzés nélkiil (egyenes, fliggd vagy szabad fliggd beszédben) ékeldd-
nek a narratori szovegbe, mint a HIT-novellak tobbségében: ,,Vad terveket szott, amit az-
tan meg is valositott, ide figyelj, mondta neki az egyik €jszaka, kapunyitds utén, én sze-
retlek téged. Es biztosan te is szeretsz vagy csak tetszem neked, kiilonben nem csenget-
nél fel allanddan. A lany mosolygott, de volt benne valami tartézkodas, mégis engedte
magat megolelni, a csok eldl kitért volna, de nem tudott, a fit szorosan fogta a tarkéjat,
fejét, azon azt a gyonyoriségesen langold, gesztenyebarna hajkazalt, a nyelvét kereste a
lanynak, palinkaizii volt.” (Valentin-nap — 7ar, 2004, 149.) A didkok nyilvan széva teszik
a gbres6 ala vett torténetek ,,iires helyeit”: Mi tortént pontosan a zilalt lannyal? (Valen-
tin-nap) Igazat mesél-e feleségérol a fobérld az albérlonek? (Szoba két ablakkal) stb.

Arra azonban valdszin(leg nekiink kell ravezetniink 6ket, hogy a Tar-préza nemcsak le-
épitett torténései fényében olvashatd szinoptikusan Hay redukalt kisformaival, hanem a
mindkét alkotasmodtol idegen didaxis, a kdzvetlen ,tanulsag” elmaradésa okan is. Az el-
beszEélok szolidarisak a tarsadalom periféridjan tengddokkel, a kisiklott sorsok (a falujaban
ragadt munkanélkdili lany, a magara hagyott leéptilt hdziur, a félblin6zo6 albérld, stb. — Tar;
a piti telefontolvaj, a lecsuszott alkoholista egyetemi oktatd, a csaladjat kiirtd szokatt rab,
stb. — Hay) felett merengve nem keresik a felel6soket. A targyalt szerz6k lemondanak a ka-
tarzisrol, a konvencionalis 1élekabrazolasrol — talan a tautologikus Wittgenstein-maximat
(Amirdl nem lehet besz€lni, arrdl hallgatni kell.), talan a nyelv eredendd indpiajat (elégte-
lenségét, szegénységét a kifejezendd 1élekallapothoz vagy gondolathoz képest) szem el6tt
tartva. Az ismétlodo élethelyzetek szintén sszekotik a két abrazolasmodot. A ,,szegénység
mint étallapot és tudatminéség” (Szildgyi Marton), inkluzive a halal (kozelsége), az el-
esettség, elhagyottsag Tarnak, Haynak is kedvelt témaja, gondoljunk csak a nyomorék San-
ta-Balogra (Lassui teher); a megértésre, emberi szora szomjazo id6s fobérlére (Szoba ket
ablakkal); a férjre és varosi életre vagyo hervadozd Gal Emesére (Nincs mit vdrni); a Peto-
fi hidon atbotorkalo illuzidtlanul maganyos kispénzli 6zvegyasszonyra (Pet6fi); az 6tven-
hez kozelitd rakos férfi hidbavald gyogyulasi kisérleteire (Titok); a kamaszfia kérhazban
fekvo, haldlosan beteg apjara (Korhaz); stb. Tar és Hay rolunk, mindannyiunkrol mesél, ko-
zérthet6en, kenddzetleniil — sikeriik k6z6s ,,titka”, hogy ravesznek a magunkkal valo szem-
benézésre. (Nem kovetelmény a transztextualis viszonyrendek ismerete, de ha felmeriil a
tisztazas igénye, az irodalomtorténeti tényszeriiség kedvéért elmondhatjuk, hogy Hay ira-
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sai a Tar-oeuvre legjavanak 1étrejottét kovetden keletkeztek, a(z) — barha véletlen, nem tu-
datosult, akaratlan — atvétel tehat Haytdl Tar felé iranyul.)

Hétkoznapi emberekrdl, a benniinket foglalkoztatd dolgokrol, kortars problémakrol (fel-
notté valas, parkapcsolatok, iskola, szorakozas, zene, karrier, €let, halal) olvashatunk. Ko-
zérthetdk, érdekesek, izgalmasak, pergdk a torténetek. Lehet nevetni rajtuk. Egytttérziink
a szereplokkel. Altalaban igy reagalnak gimnazistdim a Hay-sz6vegek népszertiségét firta-
t6 kérdéseimre. Mutassunk ra, hogy az ird hangsulyozottan torténetsémakat tar elénk: x
megcsalja y-t, x szakit y-nal, X beleszeret y-ba, x becsapja y-t, x megismeri y-t majd csalo-
dik benne,stb. (V6. a proppi funkciokkal és Jolles egyszerti formaival.) A didkok kdnnyen
dekodoljék, interiorizaljak az ismerds sémakat, élethelyzeteket, hiszen azok valdjaban
identitdsukat permanensen alakité narrativak, segitségiikkel életiik eseményeit értelmezik.
Nem feladatom Hayden White, Ricoer, MacIntyre, J. S. Bruner stb. narrativitaselméletei-
nek ismertetése, minddssze arra hivnam fel a figyelmet, hogy ,,csak narracio altal és a kul-
tarankban jelen 1€vo s elbeszElt életek €s ének végtelen valtozatossaga altal épithetiink fel
egy gazdagon tagolt és autondm ént”. (Rico-

ert parafrazalja Hankiss, 2005, 248-249.) . w7 L i
Ehhez segithet hozza a tomegkultira, a mé- Hihetetlentil inspirativvd, pro

dia hermeneutikai reflexiérdl leszoktatd, duktivvd valhat, ha sikeriil meg-
sztereotip iizenetei ellenében valtozatos értel- — szervezniink egy oldott legkorti

mezési kereteket kindld szépirodalom. Van- ;7 77b0 5 st tanitvdanyaink és a

nak, akik szerint a média fenyegetd manipu- B P , .
lativ torekvéseivel szemben ,,az emberi auto- valasztoﬁ/tamtott] elenkori szer-

némia egyetlen esélye az, ha alternativ nar- 20 ROZOIl. Az érintett Roroszidly
rativak — értelmezési sémék — gazdag reper-  képuiseldi lelkesen kutatjdk a ta-
toarjaval rendelkeziink, illetve kialakult ben- ndri és a miivészi eldfeltevések,

niink az az igény, hogy ugyanazt a torténetet | . e ., .
tobbféle perspektivat megvizsgalva értel-  71l€rD retdciok kiilonbsegeit, elso

mezziik”. (Knausz, 2002, 93.) Vajon mi mit ~ Rézbdl értestilhetnek iroi mii-
tennénk a felszarvazott Bikas Lajos (4 tele-  helytitkokrol, az alkotoi folya-

onszereld) vagy a csalad melegét hirbol sem ) L ;
Jonszereld) vagy a csaldd & » mat érdekességeirol, felteszik az
ismerd, bandazo, kabitdszerezd ,,haverom

(Lacika) helyében? A hiteles élet kritériuma- ORel izgato kerdeseket. Valodi in-
ként is szemlélhetjitk a fent leirtakat: ,, ha hi-  tellektudlis élmény, minden pd-
teles ént akarunk magunkban kialakitani, ak- lyatdrsam figyelmébe ajdanlom.
kor el kell beszéIntink, meg kell fogalmaz-
nunk életiinket, €letiink torténetét, alakulasat.
Egyszer egy héten, egy honapban vagy akar egy évben. De mindenképpen addig, mig nem
késd”. (Hankiss, i. m. 251. Ad vocem: a fogékonyabb diakok korében szorgalmazzuk Han-
kiss konyvének, kivaltképp az énépitéssel foglalkozo elso részének elolvasasat.) Az 6nis-
meretnél lyukadtunk ki; egyrészt a befogadas sosem lezaruld aktusaiban folyvast 6nmagun-
kat értjiik masként, masrészt onismeret hidnyaban megvaldsithatatlan barminemi autenti-
kus élet. Ezért megkeriilhetetlenek a latszdlag banalis ,,Miért tetszett, mi tetszett benne, mit
gondolsz réla, egyetértesz vele?” jellegli kérdések; miveltségiik megszerzése mellett diak-
jaink realis On- és életértelmezése a tét. Poétikai hozadékaikon tal ehhez segitenek hozza
Hay (Tar, stb.) torténetei.

Hihetetlentil inspirativva, produktivva valhat, ha sikertil megszervezniink egy oldott
1égkort talalkozast tanitvanyaink és a valasztott/tanitott jelenkori szerz6 kozott. Az érin-
tett korosztaly képviseldi lelkesen kutatjak a tandri és a miivészi eldfeltevések, interpre-
taciok kiilonbségeit, elsd kézbol értestilhetnek ir6i miihelytitkokrol, az alkotoi folyamat
érdekességeirdl, felteszik az dket izgatd kérdéseket. Valodi intellektualis élmény, minden
palyatarsam figyelmébe ajanlom.
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Modern nagyszotar a posztmodern
korban

A magyar nyelv nagyszotdra

A magyar nyelv nagyszotdardnak I. és II. kétete 2006 6szén jelent meg.
Az igény és az elsé koncepciok a felvildgosodds dramdban
sziilettek, a modern kor kezdetén. Kérdes, hogy érvényes-e még ma is
ez a koncepcio, vagyis hogy lehetséges-e, s ha lehetséges, sziikséges-e
egy ilyen munka ma, a posztmodern vildgban.

modernség torténete két nagy
konyvvel kezdddott: az angol és a
francia nagyenciklopédiaval. A 18.

szdzad kozepén azt gondoltak, ha a kor
legnagyobb szellemei 6sszegytilnek, meg-
beszélik és rendszerezik a korszak ismere-
teit, majd alaposan, koriiltekintden, igé-
nyesen megirjak mindazt, amit az egyes
jelenségekrdl tudni lehet, akkor ezzel 6sz-
szerakhato lesz az emberiség kozos tuda-
sa. Az Enciklopedia Britannica vagy a
Nagy Francia Enciklopédia, ugy vélték a
szerzOk és szerkesztok, a teljes tudas tar-
haza lesz; biztak abban, hogy ha kelldkép-
pen nagy terjedelmt, alapos és igényes
munkat végeznek, akkor az emberiség tu-
dasanak a teljessége Osszefoglalhatd ben-
ne. Ellendrzott és koherens ismereteket
akartak adni, ezért Ggy vélték, ha az aka-
démiak megyvitatjak és jovahagyjak a leir-
takat, az lehet a garancia, hogy ne vélet-
lenszertd, esetleges, s foleg ne téves, hamis
vagy elavult ismeretek kertiljenek az em-
berek elé. Mi tobb: ez a lexikon vagy en-
ciklopédia egy 1épés lesz, mégpedig jelen-
tos 1épés a kozjd megteremtésére, mert-
hogy a tudas eloszlatja a babonat és buta-
sagot, €s boldogga teszi az embereket €s
az emberiséget. Ebbdl a gondolatmenetbdl
logikusan kovetkezett, hogy a felvilagoso-
das és az azt kdvetd eszmei mozgalmak
mind céljukul tlzték ki kiilonféle — rend-
szerint akadémiak altal irott, ellendrzott és
jovahagyott — lexikonok létrehozasat.
A posztmodern vilaganak, a 21. szazad
elejének éppen ezzel ellentétes a tudasrol
vald felfogasa, véleménye, a tudashoz va-
16 viszonya. Korunk enciklopédidja a
Wikipédia, a mindenki altal irott és irhato,
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nyitott lexikon. Nem tudds akadémiak
munkéja, nem az ellendrzott tudas tarhaza,
hanem alulrol szervezddd tudastar. Nem
egy elmélet vagy gondolatrendszer fogla-
lata, hanem nyitott feliilet, amelyen min-
denféle elméletek és gondolatrendszerek
megjelenhetnek. Nem a tudas rendszerét
és logikajat épitik fel a szerkesztok el6bb,
hogy az egyes teriileteket, elméleteket és
terlileteket kitoltsék konkrét tudasanyag-
gal, hanem kiilonféle konkrét ismeretanya-
gokat, témakat, szocikkeket, ajanlanak fel
egyes emberek, és ezekbdl all 6ssze majd
a tudas — ha nem is a tudés rendszere, de a
tudas egy lehetséges tarhaza. A Wikipédicit
mindenki irhatja, mindenki hozzaszdlhat,
mindenki vitathatja, médosithatja, fiigget-
lendl attdl, hogy szakmabeli vagy laikus,
kezd6 érdekléddé vagy boles kutatd.

Amig tehat a modernség nagy enciklo-
pédidi a tudas rendszerezett, ellendrzott,
sulyozott és kanonizalt teljességét kivan-
jék visszaadni, addig a Wikipédia a tudas
szortsagat, a lehetséges tudasok sokszinii-
ségét és a tudas lezaratlansagat. A Wikipé-
dia a tudasanyag pillanatnyi rogzitésére
vallalkozik, s az altala kozzétett anyag
alapjaban nem rendszerezett, nem ellendr-
z0tt, nem sulyozott és nem kanonikus. A
nagy modern enciklopédiak lezart, befeje-
zett munkak: 1étre lehet hozni néhany évti-
zed vagy évszazad elteltével egy U lexi-
kont vagy enciklopédiat, de az mar egy
masik kor mas tudasanak téra lesz. A Pal-
lqs nagylexikon, a Révai nagy lexikona, az
Uj magyar lexikon vagy a Magyar nagyle-
xikon mind-mind ilyen munkdk: az adott
kor tudasanak és szellemének enciklopédi-
kus bemutatasat tGzték ki céljukul. A
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posztmodern kor lexikona azonban vilag-
halon szerkesztddik: nemcsak értelmetlen,
de ezzel a tudasfelfogassal egyenesen el-
lentétes lenne kinyomtatni, ezaltal lezarni
a szerkesztést, befejezettnek tekinteni a vi-
tékat, adott pillanatban rogziteni a tudas
allapotat mint érvényes és végleges tudast.

Eppen ezért a posztmodern korban bat-
ran felvethet6 a kérdés: lesznek-e még pa-
pir alapu lexikonok, s ha lesznek, érvényes
és értelmes-e szerkeszteni, kiadni és meg-
venni ilyen munkékat? Lezarhat6-e a gytj-
tés, rendszerezés, Osszeallitds munkaja
egy tetszOleges pillanatban? Teremthet6-e
Uj tudaskanon, s ha teremthetd is: helyes-e
ilyent teremteni?

A magyar nyelv nagyszdtaranak az el-
so tervei az 1810-es, 1820-as és 1830-as
évekbdl valok. Most végre megvaldsulha-
tott egy majd’ 200 éves terv: allitsuk dssze
a magyar nyelv szokészletének lehetséges
legnagyobb, legteljesebb, legtudomanyo-
sabb és legsokoldalubb gytijteményét. Az
igény és az elsé koncepcidk azonban a
felvilagosodas aramaban sziilettek, a mo-
dern kor kezdetén. Kérdés, hogy érvé-
nyes-e még ma is ez a koncepcid, vagyis
hogy lehetséges-e, s ha lehetséges, sziik-
séges-e egy ilyen munka ma, a posztmo-
dern vilagban.

Ha ez a probléma pusztan technikai len-
ne, akkor konnyen megvalaszolhatnank.
Elképzelhet6 egy lexikon nemcsak papi-
ron, hanem CD-n is, illetve a vilaghalon.
Azért is konny a valasz, mert erre a prob-
lémara a szotar szerkeszt6i maguk is gon-
doltak, és a szdtar egy része az Interneten
is elérhetd. Barki betitheti a www.ny-
tud.hu/hhe cimet, és megtalalja a szotar
egyik szdvegbazisat, az un. elektromos
korpuszt. A szécikkeket nem taldlja meg,
de egy igen gazdag szOvegtarat igen,
amely jol hasznalhat6 és nagy keresési le-
hetdséget biztosit. Viszont (mivel az egyik
szovegbazisrél van sz6) nem mindig
ugyanazok a példak jelennek meg, mint az
irott valtozatban, hol bévebb, hol sziikebb
a megjelend szovegek listaja, csak rész-
ben fedi egymast a két adatbazis. A szotar
hasznaldinak — akar a papiralaput, akar az
elektronikusat bongészik — tudniuk kell

tehat, hogy a masik valtozatban is érde-
mes utananézni egy-egy szonak. Az elvi
kérdést ez a kiilonbség tehat még inkabb
kiélezi: van-e tehat érvényes €s teljes szo-
vegkorpusza a magyar irodalomnak, és le-
hetséges-e teljességre torekvd munka a
magyar szokincs feldolgozasakor? A
nyomtatott nagyszotar lezarasanak pilla-
nata valdban azt jelenti, hogy az adatgy?ij-
tés és a feldolgozas befejezddott, am az
elektronikus adatbazis folytathatd, bovit-
het6, kiegészithetd. Vagyis létezik egy
zart adatanyag és egy nyitott. Els6 gesz-
tusként valosziniileg mindenki azt monda-
na: nosza, akkor hasznaljuk mindig a leg-
Gjabbat, legteljesebbet. Am ez sem meg-
nyugtato, hiszen, tudjuk, a nyelv allando-
an boviil, de emellett sziikil is, nemcsak
Uj szavak jelennek meg, de Uj jelentések
is, 4j arnyalatok, 0j hasznalati helyek, €s
ezeket mind egyenként mérlegelni kell,
elhelyezni, ellendrizni, értelmezni és érté-
kelni. Vagyis az elektronikus valtozatot —
ha valéban naprakész akarna lenni — min-
den elemében allandoan Gjra kellene gon-
dolni, irni, formazni. Ez egyrészt prakti-
kusan nagyon nehezen megoldhat6 lenne,
masrészt el is bizonytalanitja az olvasot:
lehet, hogy mas szotart olvas az, aki
szombaton olvassa, mint aki elotte csiitor-
tokon nézte meg? Ez akkor azt jelenti,
hogy az elektronikus valtozatnak nemcsak
elényei, de hatranyai is vannak.

A magyar nyelv nagyszotdara nyomtatott
valtozatat olvasva feltiinik a feldolgozas
gazdagsaga. Nem pusztan értelmezd szo-
tar a konyv, bar elsdsorban az, és ilyen mi-
nbéségében 4 magyar nyelv értelmezd szo-
tara, valamint a Magyar értelmezd kézi-
szotar 1972-es, majd 2003-as valtozatanak
az utdéda. De nagyon gazdag €s nagyon
strukturalt tuddsanyagot dolgoz fel, a sz6-
jelentés arnyalataira is figyel, az Osszetett
szavakra és frazémakra is. Mivel a feldol-
gozott és hivatkozott szovegbazis 1ényegé-
ben az el6z6 kétszazotven évé (1772-t6l
napjainkig, a nyelvtorténeti periodizacio-
ban Gjmagyar kornak nevezett korszaké), a
szotar torténeti szotarnak is tekinthetd. Di-
cséretesen nagy szévegkdrnyezettel kozlik
az egyes eldéfordulasokat, igy ezek a rész-
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letek érthetdek és kovethetdek, s mindeh-
hez pontosan visszakereshetdk, mivel a hi-
vatkozasok pontosak.

Az els6 kotet 1ényegében a szotar haszna-
latdnak hattéranyagat tartalmazza: lenylgo-
70 és elborzasztd olvasmany. Tartalmaz egy
majdnem hétszaz (!) oldalas forrasjegyzé-
ket: ennyit tesz ki azoknak a konyveknek a
felsorolasa, amelyre a szotar szovege épiil.
Az ehhez tartozo névjegyzék onmagaban is
negyvenot oldal. Aztan tartalmazza a ma-
gyar nyelv ragozési rendszerét, tobb mint
haromszaz oldalnyi tablazatot. Els6 ranézés-
re is atélhetévé valik az a kozhely, hogy a
magyar nyelv milyen rendkiviil nehéz
nyelv: ennyi kiilonfé-

kiilsnféle valtozatait. Am nagyon nehéz-
kesen lehet csak megtalalni az alapesete-
ket, nem konnyd kiigazodni a tablazato-
kon. Sajnos kihasznalatlanul maradt az el-
s6 kotetben az a lehetdség, hogy a belsd
boritotablat a tajékozodast segitd tablazat-
nak felhasznaljak. Amilyen hasznos ez a
masodik kotetben (és remélhetdleg az 6sz-
szes tobbiben), annyira kar, hogy nem ke-
rlilt ilyen segitd eszkoz az elsé kotetbe.
Valamilyen tipografiai, térdelési és tagola-
si eljardssal olvasobaratta lehetett volna
tenni a szotarnak ezt a részét is. Kar, hogy
itt nem sikeriilt valamilyen szép és szelle-
mes megoldast kitalalni, és kiilongsen

azért kar, mert

le tipusu ragozast

amugy is konnyd el-

megtanulni tokélete-
sen valoszinlileg csak
spontan mddon, szii-
letéstdl kezdve lehet.
Olvasgatva ugy tlnt,
hogy a magyar sza-
vak egy jelent6s része
hidnyos ragozasu. A
magyar rag- és jel-
készlet gazdagsaga is
felting, ha az ember a
ragozasi tablakat ol-
vasgatja.

Hogy egy szdtérat
mennyire lehet hasz-
nalni, az a feldolgo-
zas tartalman kiviil
még legalabb két

Mivel a feldolgozott és hivatko-
zott szévegbdzis lényegében az
el6zo kétszdazotven évé (1772-161
napjainkig, a nyelvtérténeti pe-
riodizdcioban vjmagyar kornak
nevezett korszake), a szotdr tor-
téneti szotdrnak is tekintheto.
Dicséretesen nagy szovegkor-
nyezettel kozlik az egyes eldfor-
duldsokat, igy ezek a részletek
erthetbek és kovethetoek, s mind-
ehhez pontosan visszakereshe-
tok, mivel a hivatkozdsok
pontosak.

veszni ebben a labi-
rintusban. A biralat
utan azonban koévet-
kezzék ismét az elis-
merés: az elsé két
kotet minden mas ré-
sze jol olvashato, vi-
lagos, attekinthetd, a
jelek és utalasok
szinte vezetik az ol-
vaso szemgét.

A magyar nyelv
nagyszotdardanak elsé
két kotete most, 2006
6szén latott napvila-
got. A tervek szerint
a teljes anyag, a ko-
riillbeliil  110.000

Osszetevon mulik: a

hivatkozasok és a visszakereshetdség
rendszerén, tovabba az olvashatdsagot és
atlathatésagot biztositd tipografian. A
konyv mindkét szempontbdl példamutatd:
a szocikkek tagolasa vilagos, a szempont-
ok elkiiloniilnek egymastol, de nagyon
pontosan azonosithatdak, a betlik szépek
és olvashatoak. A kényv hasznalatat sok
tajékoztato, jol elhelyezett roviditésmuta-
td, a szocikkek felépitését megmutatd abra
segiti. Egyediili kivétel ez alol a ragozasi
tablazatok rendszere, amelyben nehéz ta-
jékozodni. A tablazatok tartalmi-nyelvé-
szeti logikaja vilagos: ragozasi alapesete-
ket mutat be (alapmintakat), majd ezeknek

142

cimszé 18 kétetben
jelenik majd meg, 25 év alatt, 2031-ig. Ez
a huszonoét év egyfeldl nem sok, ha a terv
sziiletésétol eltelt 175 évhez viszonyitjuk.
Masfel6l azonban rengeteg idd. Egyrészt
emberi-személyes értelemben. Nem tud-
juk, mi, mai szdtarvasarlok és -olvasok
megérjiik-e még az utolso kotet megjelene-
sét, oriilhetiink-e még neki, hasznalhatjuk-
e még. Vagy nem tudjuk, hogy a mai szo-
tarirok kozil hanyan latjak még meg a 18.
kotetet, és hanyan fognak még dolgozni
benne. Bar ,,a tudoméany” elvont eszméjé-
hez mérve ez vélhetden elhanyagolhatd
szempont, €n mégsem gondolom elveten-
doének. Mar csak azért sem, mert a poszt-
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modern kor nagy-nagy kétellyel tekint az
ilyen nagy és elvont eszmékre, és mert ,,a
tudomany”’-ban is hangsulyozza a személy,
a tudds, az alkotd szerepét.

A masik kérdés, amit ez az idotav felvet,
tudomanyos. Minden szétar képet ad a
nyelv egy pillanatnyi allapotardl, és képet
ad arrol a vilagrol, amelyben késziil. Tar-
sadalomtudosok, torténészek, irodalom-
torténészek, szocioldogusok fontos munka-
eszkoze és forrdsa lehet. Lathato, hogy a
nyelv valtozdsa gyorsul a torténelem so-
ran, és nyilvanvald, hogy az el6z6 évtize-
dekben egyre gyorsult. Az szintén belatha-
td, hogy a nyelven beliil a szokincs valto-
zik a leggyorsabban, annyira gyorsan,
hogy még egy-egy ember életében, sot
egy-egy évtizeden beliil is megragadhatd
ez a valtozas. Szavak jonnek be a magyar
nyelvbe és szavak vesznek ki beldle, szo-
jelentések teremtddnek és felejtddnek el,
arnyalatok és hangulatok keletkeznek ¢&s
mulnak el, ritka szavak gyakoriakkd val-
nak, masok a szokészlet periféridjara ke-
rilnek. Az abécében elsd szavakat tartal-
mazo6 kotet a 2005-6s, az utolsd szavakat
tartalmazo pedig a 2030-as nyelvallapotot
tikrozi majd? Valoszintileg igy lesz, még
ha torekednek is a szerzdk arra, hogy az
el6z6 kétszazotven év teljes szoveganya-
gat figyelembe vegyék.

Igen, a torténeti szoveganyag képes arra,
hogy valamelyest kiegyensulyozza az eset-
legességeket, de teljesen megsziintetni nem
tudja. Ha igaz az, hogy a szokincs olvasasa
soran arrdl a vilagrol is képet kapunk, amely
hasznalja ezeket a szavakat, akkor a huszon-
6t év azt fogja jelenteni, hogy nagyon is fi-
gyelembe kell majd venni a szétar hasznala-
ta soran, hogy egy egész emberolto telik el
az els6 és az utolsd kotet megjelenése ko-
z6tt. Nagyon boldog lennék, ha barmit is lat-
hatnank el6re abbol, hogy milyen lesz a vi-
lag negyedszazad mulva.

A modernség embere létrehozta a tudo-
many, a gondolkodas nagy rendszereit, de
alland6an lazadni probalt a nagy rendszerek
ellen, majd ekdzben ismét nagy rendszere-
ket hozott 1étre. A posztmodern kor embere
elveti a nagy rendszereket, hatat fordit a
nagy narrativaknak, természetesen mozog a

nyitott webes feliileteken, mégis igényli a
nagy narrativakat és nagy rendszereket. Ko-
runk enciklopédija valoban a Wikipédia,
de ettol még sziikségiink van a nagy 0ssze-
foglalé lexikonokra. Valosziniileg posztmo-
dern médon hasznaljuk majd a Nagyszotdrt
is: egyfeldl Ggy tekintiink ra, mint a tdncos
a kalyhara, ahonnan be tudja jarni az egész
teret, masfeldl azonban allanddan kiegészit-
jik majd a magunk 4j nyelvi tapasztalatai-
val, folytatjuk és korrigaljuk. A nyelvrél va-
16 tudasunk alap-lexikona lesz, de kiegé-
szitjikk, helyesbitjiikk majd folyamatosan:
nem a hibai okan, hanem mert folyamato-
san valtozik anyaga, a nyelv, és mert Uigy is
gondolkozunk a nyelvr6l, hogy nem érez-
ziik lezarhatonak a leirasat.

Hogy is irta Kazinczy 1819-ben, a
nagyszotar idedjat kitermeld nyelvujitasi
harc értékelésekor? ,,Jol és szépen az ir,
aki tiizes ortoldgus és tiizes neologus egy-
szersmind, s egyességben és ellenkezés-
ben van 6nmagaval.” Ma igy mondanam:
,JOl és szépen az ir, aki tiizes modern ¢€s
tiizes posztmodern egyszersmind, s egyes-
ségben és ellenkezésben van 6nmagaval.”
Valészintileg igy lehet feloldani azt az el-
lentmondast is, amit mindvégig jelezni
akartam. Igen, a posztmodern kor egészen
mas szovegeket hoz létre, masként gon-
dolkozik tudasrol, teljességrdl, megbizha-
tosagrol, rendszerekrdl, tuddsokrdl. Am
ahogyan a modern kor nem nélkiil6zhette
azt, amit rendszerekt6l és kész struktarak-
tél mentesen gondoltak ki az emberek, gy
vélhetden a posztmodern vilag sem nélkii-
16zheti a rendszert ado, struktarakban gon-
dolkodé munkakat. S az embereknek
sziikségiik van a letisztult tudast 6sszefog-
lalo, a tobbszordsen ellenérzott gondolat-
menetekre, az egységes szemléleti rend-
szerbe illesztett tuddsanyag megnyugtatd
teljesség-élményére.

Ittzés Nora (2006, foszerk.): A magyar nyelv nagy-
szotdra, 1. és I1. kotet. MTA Nyelvtudomanyi Intézet,

Fenyo D. Gyorgy

E6tvos Lorand Tudomanyegyetem,
Radnoéti Miklds Gyakorloiskola
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Fogalmi valtas — szemléletvaltas

A Fogalmi fejlodes és fogalmi vdltds cimii kétet szerzdje Korom
Erzsébet, a ,szegedi mithely” egyik mdra mdr meghatdrozo
egyénisége. Csaknem kétszdaz oldalas kényveben arra vdllalkozott,
hogy bemutatja a tanulok fogalmi rendszerének vizsgdlatdval
kapcsolatos nemzetkozi és hazai eredményeket.

tak mar: szemléletvaltas sziikséges

az iskolai oktatasban. Ezt azonban
nem lehet pusztan rendeletekkel elérni, ez
hosszu érési folyamat eredményeként jo-
het 1étre. Ebben az érési folyamatban nagy
szerepe van annak, hogy az oktatasiigyért
dolgozok, és kiilonosképpen a tanarok is-
merjék és értsék azokat az eredményeket,
amelyeket a pedagogia, a pszicholdgia és a
szakdidaktika kutatasa ért el az elmult évti-
zedekben. Erre a tudaskozvetitésre vallal-
kozott Csap6 Bend sorozatszerkesztd, ami-
kor utjara inditotta a ,, Tanitas és Tanulas”
konyvsorozatot a Miiszaki Konyvkiaddnal.

E sorozat (jabb darabjaban Korom Er-
zsébet ramutat arra, hogy a tanuldk hétkoz-
napi tapasztalatai és az iskolaban megszer-
zett tudomanyos ismeretek kozott meglévod
ellentmondas figyelmen kiviil hagyésa mi-
lyen sulyos kovetkezményekkel jarhat, il-
letve ennek az ellentmondasnak a figye-
lembe vétele, kezelése milyen 1ij oktatasi
modszerekkel lehetséges.

A szerz6 mondandojat 6t fejezetre bont-
va fejti ki, mintegy 250 nemzetkozi és ha-
zai tanulmdnyra, valamint sajat kutatdsi
eredményeire épitve. A bemutatott bdséges
ismeretanyagban val6 tajékozodast nem-
csak a logikus felépités, a fejezetekre bon-
tas segiti el6, hanem a bevezetésben a feje-
zetek tartalmdrdl olvashatd par mondatos
attekintés, valamint az egyes fejezetek vé-
gén 1évo fél-egy oldalas osszefoglalas is.

A tanuldk ismereteit, meggy6zodéseit
feltaré kutatasok elézményeivel foglalko-
zik az 1. fejezet. Ebben a fejezetben meg-
ismerkedhetiink a fogalomképzés alapvetd
ismereteivel, Piaget, Vigotszkij és a poszt-
pozitivista tudomanyfilozéfia hatasaval.
Viszonylag részletes képet kapunk a kog-
nitiv pszicholégianak a tudas szervezddé-

Sokan szamos helyen megfogalmaz-

144

sére és a tudasreprezentaciora vonatkozd
eredményeirdl. A fejezet végén a manap-
sag népszerl konstruktivista tanulaselmé-
letet mutatja be a szerzo.

A 2. fejezet A tévképzetektdl az alterna-
tiv fogalmakig cimet viseli. Egy rovid ter-
minoldgiai és kutatdismodszertani beveze-
tés utan izelit6t kapunk a tévképzetkutatas
néhany fontosabb szakteriiletén (fizika,
kémia, biologia, foldrajz) elért nemzetkozi
eredményekbdl. Ezek valoban alapvetd
eredményeknek tekinthetok, de nem artott
volna az irodalmi adatok feldolgozasat ki-
terjeszteni az 1994 utani idészakra is. Szi-
kebb szakteriiletemen, a kémiaban példaul
megjelent két atfogd Osszefoglalas és
elemzés a tanulok (kémiai) tévképzeteirol
(Barker, 2000; Taber, 2002), s6t egy olyan
tanulmany is (Talanquer, 2006) — igaz, ez
a konyv megjelenése utan —, amelyben a
szerz6 arra tesz kisérletet, hogy felvazol-
jon egy modellt, amellyel értelmezhetd és
bizonyos mértékig eldre jelezhet6 a tanu-
16k kémiai tévképzete. A fejezet kétségki-
vill legnagyobb érdeklddésre szamot tarto,
a gyakorl6 tandrokat leginkabb megérintd
része annak a két vizsgalatnak a bemutata-
sa, amelyet a szerz6 folytatott magyar ta-
nulok korében. Ennek kapcsan nemcsak
azzal szembesiil az olvasd, hogy bizony a
mi didkjaink sem kivételek a tévképzetek
gyakorisagat illetden, hanem betekintést
nyer az empirikus kutatds rejtelmeibe, a
tervezést6l az eredmények értékelésén at
az azokbdl levonhato kovetkeztetésekig. A
fejezetet a tévképzetek altalanos jellemzo-
inek targyalasa zarja. Véleményem szerint
az altalanos jellemzdket ki lehetne/kellene
egésziteni azzal, hogy a tévképzetek me-
legdgyai a napjainkban annyira elterjedt
altudomanyos nézeteknek. Igy példaul azt
a gyakori tévképzetet, miszerint a termé-
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szetes anyagok masak, jobbak, egészsége-
sebbek, mint a mesterséges anyagok (mo-
dern ,,vis vitalis” elmélet), szamos termék
marketingje, reklamja kihasznalja.

A konyv legfajsulyosabb, legnehezebben
feldolgozhatd fejezete a 3. fejezet (4 fogal-
mi fejlédés és a fogalmi valtds kutatdsa), Kii-
16ngsen a fogalmi fejlodés kognitiv fejlo-
dés-lélektani kutatasarol szolo rész. Ugyan-
akkor az intuitiv fizika anyagfogalmarol,
vagy a gyerekek Folddel kapcsolatos menta-
lis modelljeirdl szo616 részek még a gyakorld
tanarok érdeklodését is felkelthetik.

Egyértelmiien ,,0lvasdbarat”, a minden-
napi tanitas és tanulds problémaival atszott
fejezet a szerzd doktori értekezésén alapuld
4. rész (A részecskeszemlélet fejlodésének
vizsgadlata 12—18 éves korban). 1zelit6iil be-
mutatom a kutatdsi kérdéseket: Mennyire
ismerik a részecskemodellt a 6-8—10-12.
osztalyos tanulok? Azonos mértékben értik-
e a részecskemodellt a gazok, folyadékok
és a szilard anyagok esetében? Hogyan al-
kalmazzak a részecskemodellt egyszerii je-
lenségek magyarazataban? A részecskemo-
dell alkalmazasaban szerepet jatszik-e¢ a
kontextus? Melyek a leggyakrabban el6for-
duld hibas elképzelések, tévképzetek? Ho-
gyan valtozik a tévképzetek jellege és ara-
nya az életkorral? Van-e Osszefiiggés a ré-
szecskeszemlélet megértését vizsgald tesz-
ten elért teljesitmény és mas valtozok (ta-
nulmanyi atlag, tantargyi attitiid, szocialis
hattér) kozott? Ezeknek a kérdéseknek a
megvalaszolasara egy gondosan eldkészi-
tett és sokoldaluan kiértékelt tesztet iratott
meg a szerz6 900 tanuldval. A mérést egy
kismintas interji egészitette ki.

Az els6 négy fejezet elolvasasakor szinte
biztosan megfogalmazddik az olvasdban a
kérdés: ,,rendben van, ez tehat a helyzet, de
mit lehet tenni?” Hogyan lehetne, hogyan
kellene Ggy tanitani, hogy minimalisra
csokkentsiik a hétkdznapi tapasztalat és az
iskolaban szerzett ismeretek kozotti ellent-
mondasbol adddé megértési €s tanuldsi
problémakat? Ezekre a kérdésekre keresi a
valaszt — és bizonyos mértékig ad is valaszt
—aszerzd az 5. fejezetben (4z ismeretek ta-
nitasanak modszertani kérdései). A foga-
lomtanitas médszereinek megujitasa, prob-

lémajanak kezelése nem képzelhetd el jol
felkésziilt, gazdag pedagdgiai kultaraval
rendelkezé tanarok nélkiil. Ez a fejezet
ezért eloszor a tanari véleményekkel kap-
csolatos felmérés eredményeit mutatja be,
utana tekinti at a fogalmi fejlodést segito ta-
nitdsi modszereket. A szerzd is tisztaban
van azzal, hogy onmagaban még ez sem
elég: ,,A modszertani valtozasok feltehetd-
en 6nmagukban nem hoznak eredményt. Az
ismeretelsajatitas folyamatara vonatkozd
eredményeket célszerli lenne beépiteni a ta-
narképzésbe, és figyelembe venni a tanterv-
készités és a tantargyi programok kidolgo-
zasa soran, valamint a tankonyvek és az ok-
tatasi segédanyagok tervezésekor, fejleszté-
sekor is.” (178.)

Korom Erzsébet konyve hézagpotld a
magyar nyelvli oktataspszicholdgiai szak-
irodalomban. Bar a konyvet a témaban ja-
ratos kutatotol kezdve a gyakorld tanarig
mindenki haszonnal forgathatja, mégis —
ugy vélem — legnagyobb szerepe a tanar-
képzésben, a leend6 tanarok szemléletének
alakitasaban lehet. A tanarjel6ltekkel vald
megismertetése egy azok koziil a 1épések
koziil, amelyek megtételével elérheto a ta-
nulok fogalmi valtasdhoz hasonld nehézsé-
gl tandri szemléletvaltas. Remélhet6leg ez
a konyv is hozzajarul ahhoz, hogy egyszer
talan Gabel 1999-ben leirt kifakadasa aktu-
alitasat vesziti: ,,Sajnos a kémia oktatasa-
val kapcsolatos kutatasok a 20. szazadban
nagyon kis hatast gyakoroltak a kémia tani-
tasara. A tankonyvekben az utobbi négy
évtizedben végrehajtott valtoztatdsokat
nem a tudomanyos kutatdsok eredményei
vezérelték. Noha a kémia oktatasanak ku-
tatasaval foglalkozé szakemberek 1ényegé-
ben minden jelentdsebb tévképzetet feltar-
tak, ami a bevezetd kémiakurzusok anya-
gahoz kapcsolédik, a tanarok 90%-a vagy
egyaltalan nem ismeri azokat, vagy nem
hasznalja a kialakulasukat megel6z6 elja-
rasokat az oktatas soran.”

Reméljiik, a ,,szegedi miithely” munka-
jat bemutat6 ,, Tanitas és Tanulas” konyv-
sorozat — benne ez a nagyszerli kotet —
hozzajarul a tudomanyos kutatas és a napi
tanari gyakorlat kozott ma még meglévo
szakadék athidalasahoz.
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Interkulturalis kommunkacio

Mit jelent, ha kinai partneriink a ,Mdr ebédeltél?” (115.) kérdéssel
lidvozol, vagy ha azt halljuk, hogy egy dzsiai ijedtében ,elkékiilt”
(23.), netdn angol beszélgetotdrsunk valakit a ,gydva, mint egy
‘chicken’™ (23.) hasonlattal illet? Miért és miként kiillonboznek az

~

egyes kultuirdk, és hogyan keriilhetok el a kulturdlis félreértések?
E keérdéseket jdrja kérbe Hidasi Judit kényve, amely igényes és -
példdi révén - olvasmdnyos, egyben tanulsdgos rendszerbe foglalja
az interkulturdlis kommunikdciora vonatkozo6 ismereteket.

konyv egy mottonak szant alapigaz-

saggal kezdodik: ,,Mindenki a sajat

karan tanul — de hasznosabb, ha a
masokén”. Kulonosen igy van ez a hu-
szonegyedik szazadban, amikor az
interkulturalis ismeretek sziikségessége
»mindségileg mas dimenzidt nyert” (9.),
hiszen ,,a nemzetkéziesedés igénye napi
munkaszférankban is jelentkezik”. (9.)
Azaz, kitlind nyelvi felkésziiltség és szak-
mai ismeretek birtokdban sem nélkiiloz-
hetjiik a kulturalis ismereteket mindennapi
kommunikécionk soran.

A Kultura — kulturdk cimt fejezet a kul-
tarat komponensei szerint ragadja meg.
Szamos lehetséges kultura-meghatarozas
(Howard, Haviland, Duncan megkd&zelité-
sei) mellett a szerz6 sajat ,,munkadefinici-
6jat” is megismerhetjiik, amely szerint a
kultura ,,egy adott kozosség altal birtokolt,
hasznalt, alakitott és kozvetitett szellemi
¢és targyi vilag, amelyet a kozosség tagjai
azonos mddon értelmeznek”. (14.) E ket-
t0s felosztas szemléltetésére a szerz6 Hall
jéghegy-modelljét hivja segitségiil, amely
a kiils6 és belsd kultura distinkciora épit, s
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ezen beliil is a nem lathat6 hanyadot (hie-
delmek, értékek, normak, érzelmek, attit(i-
dok, elvarasok, szimbdolumok: metaforak,
kozmondasok, szélasok, mitoszok) fejti ki,
nyelvhasznalati példakkal bdségesen il-
lusztralva.

Léteznek a kultlra e kettds felosztasan
kivill egyéb megkozelitések is — gondol-
junk csak a harom, illetve négy réteggel
dolgozé elméletekre (pl. Gibson fa-mo-
dellje, Hofstede és Spencer-Oatey hagy-
ma-modellje), melyek bar lehetévé teszik
a kultara komponenseinek ,kifinomul-
tabb” tanulmanyozasat, a konyvben nem
jelennek meg. Mindazondltal az elméleti
hattér logikus, rendszerszerti 6sszefoglala-
sa és az életbol vett példak jol megvilagit-
jék a probléma Iényegét.

A kultura jellemzdi cimet viseld fejezet
a kultarat ismérvei szerint ragadja meg az
alabbi cimszavak keretében: tarsadalmi
termék, tanult ismeret, egyedi és sajatos.
Mint a szerzé hangsulyozza, ,,valésagérzé-
kelésiinket és a valésaghoz vald viszo-
nyunkat a kultarank, ezen beliil is az adott
kultara nyelve hatdrozza meg, és ennek
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szrdjén keresztiil értelmezziik és értjiik
meg a hozzank érkez6 informaciokat”.
(28.) Azaz ,viselkedésiinkben egy tanult
érintkezésformat érvényesitiink” (27.),
amely sokszor olyannyira interiorizalodik,
hogy automatizmusokkd valhat. Ez leg-
szembetindbbé kiilonbozd kultirak talal-
kozasakor, ’diszfunkcio’ esetén valik.

A kultira modelldldsa a legismertebb
kultura-leirasi modellek (Hofstede 4+1
kulturalis dimenzioja, a Kluckhohn-Strodt-
beck-féle értékorientacios modell, vala-
mint Hall elmélete a kontextus szerepérol)
felvonultatasara vallalkozik. A fejezet tehat
az elméleti rendsze-

zetet. A mas kultura jelenthet 0j csaladi
vagy munkahelyi kdzegbe vald bekeriilést
is, ,,bar a kulfoldi Gj kulturalis kornyezet
ennél rendszerint bonyolultabb helyzeteket
produkal” (31.), megnoveli ugyanis azok-
nak a kulturalis sziiroknek a szamat, ame-
lyeken a kddolas-dekddolas soran at kell
haladnia az informacionak. Azaz, a kompe-
tens nyelvhasznalé a szavak szemantikai
jelentése és a grammatikai szabalyok mel-
lett a célnyelvi kultrat is ismeri, ennek hi-
anyaban ugyanis konnyen véthetiink a
pragmatika szabalyai ellen. Igy példaul
ajandékozasnal nem lényegtelen, hogy

mely kultara (ese-

rezési kisérletek ko-
ziil mind6ssze har-
mat emel ki bemuta-
tas céljabol, ez azon-
ban tudatos dontés
eredménye. A szerzd
allaspontja szerint
ugyanis ,,ezek nyujt-
jak a legtobb elméle-
ti kapaszkodot a kul-
tarak kozotti kiilonb-
ségek megértéséhez,
tehat gyakorlati al-
kalmazhatosdguk
(--) a legjobb™. (48.)
Es valoban, egyfelol
Trompenaars kulta-
rakoncepcidja, Hida-

10 bekeriilést is,

Az idegen kultiira nem feltétle-
ntil jelent kiilhoni kornyezetet.
A mds kultiira jelenthet 1ij csald-
di vagy munkahelyi kézegbe va-
uj kulturdlis kérnyezet ennél
rendszerint bonyolultabb hely-
zeteket produkdl’, megnoveli
ugyanis azoknak a kulturdlis
sziiroknek a szamdt, amelyeken
a kodolds-dekodolds sordn ct
kell haladnia az
informdcionak.

tiinkben a magyar, az
angol, vagy a japan)
nyelvhasznalati sza-
balyait kovetjilk az
alabbi kisérészoveg
megfogalmazasakor:

,»Ez egy nagyon fi-
nom vorosbor, allitd-
lag Liszt Ferencnek
ez volt a kedvence,
remélem, hogy On-
nek is megnyeri a
tetszését.”,,Ez itt egy
iiveg vordsbor, sokan
egész jonak tart-
jak...” ,Ez nem tal-
sagosan finom bor,
félek, hogy nem izlik

bar a kilfoldi

si szavaival élve , ér-
demben nem ad hozza” (44. oldal) a hofst-
ede-i és kluchkhohn-strodtbeck-i model-
lekhez, igy részletes ismertetése a konyv
szempontjabol valdban nélkiilozhetének
tiinik. Masrészt a hall-i rendszerben leheto-
ség nyilik az egyes kultirak cizellalt leira-
sara. A kontextusnak tulajdonitott szereptdl
fuggben ugyanis az egyes kultarak viszo-
nyuldsa egy sor mutaté tekintetében — id6,
tér-ritmus, érvelés, verbalis lizenetek, tar-
sadalmi szerepek, személykozi kapcsola-
tok, tarsadalmi szervezddés — eltérd lehet.
Az interkulturdlis kommunikécié fogal-
manak értelmezése kapcsan a szerz6 fel-
hivja a figyelmet arra, hogy az idegen kul-
tara nem feltétlentl jelent kiilhoni kdrnye-

majd Onnek...”. (68.)
Hidasi Judit kdnyve ,,csaknem két évti-
zedes kutatoi, oktatéi munka és személyes
tapasztalatok eredménye”. (10.) Haszon-
nal forgathatjdk mindazok, akiket — akar
elhivatottsag, akar kivancsisag okan — fog-
lalkoztatnak az interkulturalis kommuni-
kacid kérdései.

Hidasi Judit (2004): Interkulturdlis kommunikdcio.
Scolar, Budapest.

Vari Judit

Pannon Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar,

Interdiszciplinaris Bolcsészet- és

Tarsadalomtudomanyi Doktori Iskola,

Nyelvészeti Alprogram —

Eszterhazy Karoly Foiskola
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Pléh Csaba
A szorongas a pszicholégia
torténetében

Tanulmanyomban nem a mai DSM
szorongas kategoridjabol indulok ki, nem
célom a problémakor kozvetlen
viselkedéspszicholégiai megkozelitése.
Ehelyett azt szeretném megmutatni, hogy
az utébbi tobb mint egy évszazad soran
hogyan is jelenik meg kiilonbéz6
gondolati médon a szorongas fogalma a
pszichologia torténetében, hogyan
tanulhatunk a mai, sokkal explicitebb
klinikai pszicholégiai vonatkozdsban
ebbél a hagyomanybol.

Hajdu Tibor

A kozéposztaly
érdekérvényesitod
politikaja a magyar
egyetemek diaklétszam-
szabalyozasaban

Karady Viktor nagy munkat végzett a
magyar kozép- és foiskolai didksag
valldsi, nemzeti, szocidlis osszetételének
kutatasaban s ezt a munkat masokkal
egyiitt eredményesen folytatja a jelenben
és reméljiik az eljovendo években is.
Jomagam csak egy specidlis aspektusboél,
a tiltermelés vagy tilképzés politikai
kovetkezményeinek szempontjabol
foglalkoztam ezzel a témaval.
Ugyanakkor eddig talin nem kapott
megfelelé hangsulyt és 6nallo értékelést,
hogy a kozéposztaly idonként elég
agressziv modon torekszik az egyetemek,
foiskoldk és az elit-kozépiskolak
biztositisara a maga gyermekei szimara,
mas tdrsadalmi csoportok rovasdra is.

Polonyi Istvan
Tomegesedés és elitoktatas

Az elitképzés az oktataspolitikai
dokumentumokban és

megnyilatkozasokban meglehetésen zavaros
képet mutat. A hazai politikai és oktatasi
irodalom kiilonboz6 szerepléi is eléggé eltérd
modon értelmezik azt.

Lengyel Gyirgy

A gazdasagi elit képzettsége
és rekrutacioja a 20. szazad
végén

A kilencvenes években harom felmérést
vezettem, melyek a kortirs gazdasagi elit
osszetételét voltak hivatva feltarni. Mivel
mostandban dsszegeztem e targyi kutatasi
eredményeimet, gy éreztem, helyénvald, ha
itt most egy Karady Viktor szimara kiemelt
kérdés, a képzettség szerepét vilagitom meg
az elit vonatkozasiban.

Szabo Ildiko

Nemzeti szocializacié a két
vilaghaboru kozott
Magyarorszagon

Milyen nemzetfogalomra épiilt a két
vilaghabori kozotti nemzeti

tematika? Az j, kultirnemzeti
koncepcionak milyen ideolégiai

hattere volt? Az dllamilag vezetett nemzeti
tematika hogyan fejezédott ki a mindennapi
életet meghatirozo politikai
gyakorlatban és az intézményes politikai
szocializacioban?
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