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A francia etnologia sajatossagat Marcel Mauss fogalmazta meg egy 1913-as
irasaban, amikor arra keresett valaszt, miben kilonbozik a primitiv népek kutatasa
Franciaorszagban attol, ahogy ezt mas orszagokban csinaljak. Mar a 16. szazadi
kezdetektdl, amikor Montaigne sokat meritett Jean de Léry brazil utinaplojabol, a
francia ,antropologiai gondolkodast” a dokumentum, szemeélyes emlekezes es a
moralfilozofia sajatos elegye jellemzi. Az amerikai indianok 18. szazadi megfigye-
lései folytatjak a sort Lafitau és Charlevoix reszerol, akiket viszont Chateaubriand
zsakmanyolt ki a mesterien; megfigyeles és a kommentar 6sszefonodasa keszi-
tette eld az utat a felvilagosodashoz. A jezsuita atyaknak ,a nemeslelkd vadak”
keresztséq és biblia nelkul is kivalo erenyeit dicseré korai beszamoloira hivatkozhattak
a felvilagosodas filozofusai, amikor ironikus modon éppen a 17. szazadi szerzetesek
utibeszamolotoll inspiralva teljesitettek be a szekularizacio folyamatat.

Montesquieu, Diderot és Voltaire ismertebb mivei mellett Mauss megemliti president
de Brosses Culte des dieux fetiches (Fétis istenek kultusza) cimi muivét mint az elsé
osszehasonlité vallastudomanyi munkat. A 18.szazadigtehat kéz a kézben jartak a meg-
figyelésre épul6é kutatasok és az 6sszehasonlité elemzések. Ez a csodalatra meélto tra-
dicié sajnalatos médon abbamarad a francia forradalmat kéveté évtizedekben, éles el-
lentétben az etnografia Eurdpa tobbi részében és Amerikaban beindul6 erételjes fejlo-
désével — dllapitja meg attekinté tanulmanyaban Mauss.

A francia etnografia abbamaradasara vonatkozoé legkézenfekvobb magyarazatnak — a
kizarélagosan francia gyarmati terlletek hianyara valé hivatkozasnak — ellene szél a meg
kevesebb gyarmattal rendelkezé orszagok tudomanyosan mégis élenjaré volta. Valoban,
a francia uralom aléa tartozo teriiletek bennszulott népességének rendszeres kutatasat
tobbnyire inkabb kulfoldi, nem francia etnografusok végezték. Mauss ezert jutott arra a
kovetkeztetésre, hogy a francia kolonializmus és az etnografia viszonyat az elmulasztott
lehetéségek és a feleldsseg elharitasa jellemezte.

Sem a francia allam sem a francia tudomanyos kozésség nem probalta erre a celra
megnyerni a gyarmati apparatust, olyan személyeket, akik a helyi nyelveket és szokaso-
kat a legjobban ismerték. A harmadik kéztarsasag koraig 60 millié bennszulott tarto-
zott francia adminisztracié ala, kozulik 20 millidan éltek olyan alacsony fejlettsegi
szinten, hogy ennek alapjan a szliken vett etnografia targyat képezhették Mauss
megitélése szerint.

Tul az intellektualis mulasztason, Mauss moralis és politikai szempontbdl is elmarasz-
talta kollégait, amiért alig tettek valamit azoknak a népeknek a megismeréséért, akiket a
francia uralom megtizedelt, felbomlasztott és tonkretett. Arra figyelmeztet, hogy ha azon-
nal nem tesznek valamit, azokat is nehéz lesz kutatni, akik valahogy tulélték a gyarmat
rendszert.

Mivel lehet tehat magyarazni a francia etnografia apalyat a 19. szazadban? A fenti er-
ven kivill az is igaz, hogy a legkorabbi francia etnografiai kutatasok ,Uj-Franciaorszaggal”
foglalkoztak, beleértve ebbe Luisianat, a karibi terlleteket, a Mexikoi-obol kornyéket,
amely terlletek elvesztek a francidk szamara a napdleoni vereség utan. A teruletek el-
vesztesével a franciak elvesztették a tengerentuli bennszulott lakossag iranti érdeklode-
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suket is. Mauss ebben annak a jelét latja,hogy a francia tudomanyt és a francia allamot
a bevallottnal sokkal utilitariusabb szempontok vezetik.

Egy masik ok abban a tényben keresendd, hogy a legkorabbi francia kutatasokat je-
zsuita misszionariusok vegezték, akiket elliztek a szent tengerrdl, és sokkal gyengébb
emberekkel valtottak fel 6ket. A francia missziét minden bizonnyal jelentésen megviselték
a francia forradalom kihatasai.

De ezek atények is csak mellékesek, és nem vilagitjak meg az alapkérdést. A néme-
teknek példaul egy ideig egyaltalan nem voltak gyarmataik, mégis ott voltak a legelsé
felfedezdk kozott.

Mauss szigoruan szakmai szempontjain tulmendéen ugy is lehet érvelni, hogy a nemzeti
burzsoazia a forradalmat kovetd idészakban azzal volt elfoglalva, hogy megszilarditsa
politikai és gazdasagi hatalmat az erésen centralizalt jakobinus allamban, és ezért jobban
érdekelték a belfoldi ,masok” (példaul a regionalis kulturak és a varosi proletariatus), mint
hogy a birodalmi terjeszkedést finanszirozza kulfoldon.

A gyarmatbirodalom helyreallitasa utan sem tettek tudomanyos iranyban jelentésebb
eréfeszitéseket sem allami szinten, sem egyénileg. Ha mégis, az majdnem kizardlag
észak-afrikai kutatasokra korlatozodott.

Osszefoglalva Mauss okfejtését: valami altalanos, konok, reakcios tarsadalmi ellenal-
|as allta utjat Franciaorszagban az embertudomany, azaz az antropologia fejlédésének,
az etnografia, az antropoldgia segédtudomanya tovabbra is szalonképtelen maradt, le-
szoritottak a francia tudomany orszagutjarol.

A muvelt publikum, a 17. és a 18. szazad szorgalmas olvasok6zonsége most az utle-
irasok felé fordult, csak az anekdotikus irasok és a regények voltak kelenddk. Mintha a
19. szazad kifejlesztette volna az egzotikum iranti igény egy ujabb sajatos formajat, még-
pedig éles ellentétben a kulturalis massag korabbi abrazolasaban rejlé tarsadalomkritikai
felhanggal. Most ritkan érezni ugy, hogy a leiras éle a szarmazasi orszag vagy kontinens
ellen iranyulna. .

A francia etnografia helyzetérdl a szazad elején festett lehangolo képpel szemben a
kialakul6 szociolégiarél Mauss-nak sokkal kedvezdbb volt a benyomasa.

A kutaté atveszi Durkheim tételét, mely szerint a tarsadalmi tények nemcsak hogy lé-
teznek a természetben, de megvan a sajat természetuik is. Mauss ugy gondolja, hogy a
szocioldgiai diszciplinanak az a feladata, hogy kutassa ezeket a jelenségeket, torveny-
eket és valtozasokat. Ezeken a kivulrél megfigyelheté — ez a szociolégia masik kritériuma
Durkheimnél —, sui generis er6kon mulik, hogy milyen a viselkedés, az érzelmek, az ér-
zések és a gondolkodas egy csoporton belul, valnak azza az egyéni tapasztalatban az
individuum szamara, csak egy kozosségben valé részvétellel. Sét, a tarsadalmisag el-
sédlegessége kiterjed olyan terlletekre is, amelyekrdl tobbnyire azt gondoljuk, hogy ki-
zarélag az individuum személyes szférajahoz tartozik. Még az olyan érzések is, amelyek
teljesen spontannak tliinnek, mint a munka, a takarékossag vagy a fényuzes szeretete,
valdjaban a szocialis kultura részei, mivel bizonyos embereknél hianyoznak, és a kulon-
b6z6 tarsadalmi rétegek szerint egyetlen csoporton belul is jelentésen eltérnek — hang-
sulyozza Mauss.

Mivel a kollektiv szokasok targyat képezik a szociolégiai kutatasoknak, a kovetkezd
lépés Mauss szamadra, hogy a szocioldgiai diszciplina behatoljon a vélekedések birodal-
maba is, és megvizsgalja, hogyan megy végbe ezek atadasa a kollektiv reprezentaciok
utjan, melyeknak kauzalis szerepet tulajdonit, s a tarsadalom életének intim bazisat latja
bennik. A szocioldgia fellépésig egy kultura specifikumat valamiiéle nemzeti szellemben,
a szellem berkeiben keresték. Amit Durkheim egy tarsadalom kulénosségének, partiku-
laritasanak nevez, azt ettél kezdve a csoport szintjén kutatjak, a csoport maga teremtette
objektivacioinak, reprezentacidinak vizsgalataval.

Durkheim maradandé hatasa részben abbdl ered, ahogyan foltérképezte a szociologia
diszciplinajat kialakulasanak meghatarozé korszakaban. Nemcsak hogy folallitotta a szo-
ciolégianak, mint 6nall6 vizsgalodasi teriletnek paramétereit, modellt kinalva mas tarsa-
dalomtudomanyoknak is, de ugyanakkor folvazolta a kutatasnak is egy atfogé sémajat,
amely abban az ambiciéban csucsosodott ki, hogy egyetlen egységes elv ala sorolja be
a tarsadalmi élet minden elemét, beleértve a tudat, az érzelmek, sét a test tényeit is.
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A tarsadalomkutatasnak is sziiksége van Durkheim szerint sajat  kollektiv tudatra”, ku-
l6nben olyan fragmentalédasnak eshet aldozatul, mint amilyen az angol és az amerikai
szocialantropolégiat jellemzi, ahol ,csak a homo religiosust, a homo ethicust és és a ho-
mo oeconomicust ismerik”.

Ezek utan folveti egy ,kollektiv etolégia”, azaz a valamennyi tarsadalmi jelenség kozti
viszony tanulmanyozasanak szikségességét, amely magaban foglalna a pszicholégiat
is, de nem annak az individuumra korlatoz6doé valfajat.

A harnincas évekre Mauss lett a francia etnoldgia uralkodé alakja és a durkheimi ha-
gyaték vitathatatlan orokose. Legendassa valt mint brillians egyetemi el6ado. Személye-
ben és tudomanyos pozicidjaban tukrozodétt az etnografiat altalaban is kétfelé huzé ten-
dencia. Egyfel6l elésegitette a majdnem egy évszazadon keresztul elhanyagolt komoly,
hosszutavu terepmunka iranti érdeklédés felerésodését. Ezt a célkitlizést valdsitotta meg
részben az az egész afrikai kontinensre kiterjedé nagyszabasu expedicio, amelyet Mar-
cel Griaule vezetett 1931 és 1933 kozott, s amely egy sokoldalu, interdiszciplinaris cso-
port elmélyult munkajara tamaszkodhatott. Masfel6l Mauss maga a ,karosszek” antropo-
l6gusok prototipusa volt, aki masok primér kutatasait hasznalta forrasként egy olyan ke-
zikonyvhoz, amelyen aztan antropologusok egész nemzedékei ndhettek fel. Anélkul,
hogy egyetlen, a szokasos kritériumoknak megfelelé6 nagyobb muvet megirt volna, hata-
sa néhany inkabb szuggesztiv, semmint szisztematikus esszén alapul, amelyek az esz-
kimé életciklusokrdl, aldozatokrél és az ajandékcserérdl szélnak. Legfontosabb elméleti
teljesitménye a ,totalis tarsadalmitény” fogalma, amely inkabb volt a szintézis igényének
kifejezése, mint megvaldsitasa.
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