
46 

j á rás megfelelő rendelkezéseivel összevesse és az esetleges elté-
réseket jogpolitikai észrevételekkel kisérje. Különösen részlete-
sen foglalkozott előadó a kü lön kielégítési és elkülönítési jog-
gal, az előnyös követelések természetével á l ta lában és alkalma-
zottak jogi helyzetével, végül pedig a hitelezők által az adós 
ellen folyamatba tett perekből kifolyóan a hitelezőknek ugy az 
eljárás előtt, m in t az eljárás alatt felmerülő ügyvédi költségei-
vel (constitutiv, declarativ hatály kérdése). 

Az összehasonlító alapon történt és éles kri t ikával kisért, 
kimerítő ismertetést élénk vita követte. Ebből dr. Balla Ignác 
a csődbeli droit de suit-nek a kényszeregyességi el járásban való 
alkalmazhatóságának kérdéséhez, dr. Ribáry Géza és dr. Wag-

• ner György a perköltségeknek az eljárásban való miként i figye-
lembevételéhez, dr. Szigeti László és dr. Beck Salamon pedig 
althoz a kérdéshez szólalt fel, váj jon passzív hagyatékokra is 
kiterjedjen-e az eljárás. Végül dr. Meszlény Artúr az egész fize-
tésképtelenségi jog egységes és következetes szabályozásának 
szükségességét hangoztaván, megköszönte az előadónak nagy-
értékü és élénk vitát keltő előadását. 

1926 november 17-én dr. Beck Salamon Kötelező kímélet-
lenség címen, november 24-én dr. Varannai István a jelzálog-
jogról, december 15-én ifj. dr. Szigeti László az üzem kártérítési 
felelősségéről, 1927 japuár 12-én dr. Vági József Pénzügyi jog 
és magánjog cimen, j anuár 19-én dr., Frankéi Pál magán- és 
kereskedelmi jogi . határkérdésekről tartott előadást. Ez utóbbi 
felolvasások ismertetésére még visszatérünk. 

A Magyar Jogászegylet tndományos pá lyázata . A Magyar 
Jogászegylet 5,000.000 K-s pályadi jat tűzött ki a következő pá-
lyakérdés megoldására.: 

„Mely •perenkivüli eljárások hatékonyabb kifejlesztése volna 
legalkalmasabb a perelt számának csökkentésére?" 

A pályázat feltételei a következők: 
1. Rivántat ik a kitűzött kérdést behatóan tárgyaló ma-

gyar nyelvű értekezés. ^ 
2. A pályázatban nem egyleti tagok is részt vehetnek. 
3. A pályadij csakis tudományos értékű munkának adat ik 

ki; pá lyamunka a pályadi j odaítélése nélkül is dicséretben ré-
szesíthető. 

4. A pályázat felől a Magyar Jogászegylet igazgató választ-
mánya által kiküldött bírálóbizottság határoz és az bontja fel 
a pályadíjnyertes munka jeligés levelét. Megdicsért munk ának 
jeligés levelét csak a szerző kívánságára bont ják fel. 

5. A pá lyamunkákat 1927 szeptember h ó 30. nap j á ig az 
egyesület t i tkárának cimére (dr. Kollár László ügyvéd, IV., 
Petőfi Sándor-u. 2.) postán, a ján lva kell küldeni. 

6. A pá lyamunka idegen kézzel vagy géppel, tisztán és 
olvashatóan irva és lapszámozva legyen. 

7. A szerző nevét, foglalkozását és lakhelyét tartalmazó 
lepecsételt levélen ugyanaz a jelige álljon, amely a pá lyamunka 
c ímlapján olvasható. A lepecsételt levélben foglalt esetleges ki-

. kötés, feltétel tekintetbe nem vétetik. Álnév alatt vagy 'név-
telenül pályázónak a pályadi jat nem ad ják ki. Nem tarthat 
igényt pályadí jra oly munka sem, amelyet többen közösen nyúj-
tottak be. 

8. A pályadíjnyertes munká t a Magyar Jogászegylet akár 
Értekezései között, akár Könyvkiadó-Vállalatában kü lön , tisz-
teletdíj fizetése nélkül közzéteheti. 

9. J u t a lma t , nem nyert pá lyamunkák kéziratát,- a szerző 
egy éven belül átveheti. 


