SZEMLE

Jelentés eredmeénykeént konyvelhetd el, hogy a kozésségi oktatas fogalma és formaja
helyet kapott a magyar iskolarenszerben. Az elsé ,lépcsében” harom helyen ,épult ra”
llyen intézmény a sikeres palyazatot benyujté altalanos iskolakra.

Budapesten elséként a Barczi Géza K6zoésségi Iskola nyilt meg a lll. kerlletben, a bé-
kasmegyeri lakotelepen, ahol tulnyomérészt alacsony jovedelmd csalddok éinek. A la-
kokdzsségnek itt nagy szuksége van szocialis és kulturalis programokra.

A Petdfi Sandor Kozosségi Iskola a roman és az ukran hatar kozelében fekvd kisvaros,
Csenger kézpontjaban kezdte meg mikodését. Itt az iskola szolgaltatasokat nyujt a me-
z6gazdasagi ermeléssel foglalkozé6 lakossagnak tobb egymas mellett él6 kulturat szol-
galva ezzel.

A Battyyany llona K6zo6sségi Iskola Cinkotan, falusias, peremvarosi kornyezetben mu-
kodik, s a terllet torténelmihagyomanyait apolja.

Masodik |épcsdben Erden nyilt meg k6zosségi iskola, s egy tovabbi Hodmezdvasar-
helyen all szervezés alatt. A haroméves projektidészak végére a tervek szerint hét ilyen
iIntézmény fog mukodni Magyarorszagon.

Kétségtelen, hogy van bizonyos hasonlésag a kozosségi iskola és az altalanos muve-
I6dési kozpontok (AMK-k) intézménytipusa kozoétt. Optimalis esetben mindketté ugyan-
azt tudja nyujtani a lakokozosségnek. Optimalis eseten a j6 személyi feltételeket éri, a |6
szemeélyi feltételeken pedig olyan szemeélyiségeket, akik elégséges mértékben fuggetle-
niteni tudjak magukat a mindenkori hivatalos intézmeényrendszertdl...

A kett6 kozotti leglényegesebb kulonbséget alighanem a térténeti dimenzidban tudjuk
megragadni. Az AMK-modellt is nyugati példak ihlették ugyan, csak ez éppen olyan idé-
pontban jelent meg Magyarorszagon, amikor az allami ,tulhatalom” és az ebbdl kovet-
kezd tulszervezettség jellemzte a hazitarsadalmat. Ekkoriban gyakori volt, hogy az allami
blurokracia utvesztéiben haltak el életteli helyi kezdeményezések.

A kozosségi iskola modellje az allam  kivonulasanak” idészakaban bukkant fol, s igy
gancsoskodasra éppugy, mint tamogatasra — az alapitvanyi szféran kivul — legfdljebb az
Onkormanyzatok részérdl szamithat. Eleti és fejlddéképessége tehat — tekintve, hogy az
amerikai alapitvanyok ,inkubaro-segitsége” harom évre terjed ki — lényegében a hazai
civil tarsadalom fejl6désének fuggvénye.

Mert maga a modell — tartalmat nézve — mikoddoképesnek latszik.

TRENCSENY! IMRE

Egy tancegyuttes emlekkonyvebe

A B. Egyuttes fennallasanak sokadik évforduldjat innepli. Igazandibol mélté lenne a
megnevezésre, vagyis az Unneplésre. Koszontenem illene nékem is éket, a nemzedé-
keket nevel6 koreografus-pedagdégusokat. Most is, az iGnnepnapon csaknem haromszaz
gyerek adott szamot legjobb tudasardl és elhivatottsagardél. Lam, itt a szinpadon a kovet-
kezé fél évszazad megannyi elkotelezett amatér muvésze. Nem ezt teszem. Neviket
most elrejtem. Mert az elemzésnek 8k, a sokéves szuletésnapjat Unnepld B. egyuttes
csupan Urugyét adtak. gy csak koszonom nékik, hogy Unnepi szertartasukon alkalmat
adtak némely dolgok végiggondolasara.

A B. Egylttes koncertjeinek lelkesult latogatéja voltam vagy 15 évvel ezel6tt. A kore-
ografusok, a tancosok mind-mind nemzedéktarsaim. A szinpadon — éreztem allandoan
— nem csupan magukrél, hanem rélam is széltak. Azéta legendassa valt tobb darabjuk
— ez talan még rekonstrualhaté — mozzanatrél mozzanatra kovette a magyarorszagi er-
telmiség derékhadanak fejl6dését, nem tulzas a sz6 — valamennyi értelemében — felnét-
tévalasat. Hiszen ezekben a koreografiakban — hiszen, most mar el nem tagadhatom,
egy néptancegyttesrél van sz, atanchazmozgalmat-alapiték egyikérdl —jelent volt, oly-
kor egyszerre volt jelen a felnétté valéo nemezedék személyes élete megannyi konfliktusa
kitdncolva, s jelen voltak a valtozasokat hordozé-vajudé torténelmi korszak kérdesfelte-
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vései is. S talan mert a tanc kifejez6eszkozei — karok, labak, az emberi test mozdulatai,
testek kapcsolédasai —, nomeg a znéé szolgaltak az emberi Uzenet hordozéiként, a va-
laszok is bolcs, mélységes mély valaszok voltak, tavol minden irodalmias, kozéleti pusz-
licisztikatél. N.F., F.J. és a tobbiek nem politikai parabolakban, allegorikus torténetekben
fogalmaztak — a folklorisztikus tancszinpad mindezt nem tirte volna el. Ezért aztan — igy
emlékezem én is, s igy emlkezhet az a nemzedéktarsam is, akinek életutja (akar az a
bizonyos személyes, akar az a bizonyos kozéleti) mas iranyba kanyarodott a hosszu év-
tized alatt. S korantsem arrél van sz6, hogy a mivek dodonai jéslatok lettek volna. Egy-
szerlien igazat beszéltek. Csak emlékeztetSul: tul a szerelem, az anya-gyermek kapcso-
at, a férfi-felel6sség, asszonyi érzelmek kérdéskorén nemzedékem java e szinpadot néz-
ve gondolhatta Ujra egyén és kozosség, forradalom és ellenforradalom, hatalom és sza-
badsag, megkotottség és elkotelezettség, hiség és lazadas konfliktusait. A magyar nép-
tancmozgalom békés ,fegyverntényeit” emlékezetukben 6rz6k szamara e szikar targysza-
vak mogott meghatarozott mivek jelennek meg, egy nemzedék valésagos kollektiv em-
lékezete — hiszen talan még az sem tulzas, hogy ebben az idében a magyar muvészet
eloljaré reprezentativ agazata volt a tanc, s ezen belul is a folklorisztikus nyelvet ujraal-
kot hol szinpadrdl lelépd, hol a szinpadra visszalépd ugynevezett néptancmozgalom.

Megkockaztatom az allitast, e tancokon nevelddtunk, csiszolodott tarsadalomkritikank,
néttek kételyeink és elszanasaink, zsigerunkbe ivodott az a kor-, és torténelemértelme-
zés, amit e mivek, e mozdulatok, ritmusok Uzentek.

Hogy vartam a jubileumi programot! Az ujratalalkozast az eszmélkedeés koranak egyut-
tes élményeivel. Még a nézétéren is nemzedéktarsaimat kerestem. S afliggony felvonasa
utan a szinpadon is rajuk talaltam. A rendezé kedves oteleteként a hosszu életu egyuttes
kilonb6z6 nemzedékei alltak a karikazoba, kuldn-kulon korokbe. Itt ért az elsé meglepe-
tés. Szememmel (értem tetten 6nmagam allanddan) — bar nem voltunk személyes isme-
résok, gy6zom hangsulyozni, én 15 éve is pénztarban valtott jeggyel beléepd egyasokko-
zUul-nézd volatam — az egykori leanyokat kovettem, nem a minden bizonnyal sudarabb,
konnyedebben mozgé maiakat. Azokat a mozdulatokat kerestem, melyek emlékét mai
emberségemben 6rzom. S igy vartam a jolismert koreografiakat is. Ujra meger6sodom
elhatarozasaimban, hovatartozasaimban, vallalasaimban és elutasitasaimban — mint
,akkor’, amikor velem egyivasu tancosok velem egyivasu koreografusok szoltak — igy
éreztem: hozzam —, mikozben a legszemeélyesebb dolgaikrdl vallottak. S most ha nem Is
kifosztva, de nemiképp mégis csalodottan allok. Nem Uzentek nekem a szinpadrol, nem
azt Uzenték az ifju tancosok. Legyinthetnék is. Persze, a felfokozott varakozas, vannak
megismételhetetlen élmények, jutnak ezsembe a kozhelyek. Azt hiszem, nem errdl van
sz0. S a hiteles eléadasra torekvd, lelekes, immar nem velem egyivasu ifju tancosok él-
menyében valami megvilagosodott. Ezzel untatom most az olvasdt, elsésorban nemze-
déktarsaimat. (Hanyas vagy? En negyvenhetes — idézem a humoristat, s a félszavakbal
megertjuk kozos torténetunket. Mar nem, és meég nem, de mar és meég..., hogy réviden
osszefoglaljam korélményunket, talan pontos a meghatarozas — késébb még megproba-
lok egzakt lenni, de mennyivel plasztikusabb ezt eltancolni.) Egyszerlen a sudar, kecses
Ifju tancosoknak masok a konfliktusaik! Hanyszor jarok igy felséiskolas tanitvanyaimmal
s... En mindig ott kezdem az elemzést. Az utdpidk, hamissagok és kozonséges gonosz-
tettek nehezen kibogozhaté elegyével, amit (nem is egészen jogosan — nyugtatgatjuk
idénként magunkat egykori elkotelezettek) szocializmusnak nevezett a torténelem. Szo6-
val szamukra nem itt kezdddik a kérdésfeltevés. Olyan messzire van mindez t6lik, hogy
meg a leegyszerusitd, egy-egy jelzével elintézé megitélésekkel sem tudnak mit kezdeni.
Nekik egészen egyszerlien ez van. Tele félelmekkel és zavarokkal, masként gondolkod-
va, de mas idéegységekben. Mikozben mi ,6regek” egykori feln6ttévalasunk meghata-
rozo emlékeit keressuk, mint elvesztett targyakat szinpadon, zenében, irodalomban. S
szamunkra sem szuletnek valaszok. Silent musae? Hogy még komolyabb legyen a kér-
dés: mert ,inter arma” vagyunk? Mit is jelent ez? Nem egyszeriien a torténelmi élményt,
hogy az utébbi évtizedben — és egyre kozelebbrél — haditudésitassal kezdi a tévébe-
mondo. Vajon miért nem fogalmaz napjaink kérdéseire eltancolhaté valaszt FJ., N.F., mi-
ert nem ir X., miért nem Y? Mert esztétikailag, mivészileg érdekesebb, lehetségesebb
volt magat az utat abrazolni? Tan még tudomanyomban, a pedagégiaban is. Milyen szel-
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lemi izgalom volt — ha olykor keserves is, hiszen ,rélunk szélt az a mese is” — ,lebontani”,
kritikailag kikovetkeztetni az iskola vilagaban bekovetkezd valtozasok iranyait. S most
nincsenek valtozasok. Tobszorosen leszegett fejjel jarunk, felnétté valé gyermekeink, no-
vendékeink, a szinpadra |épd fiatal tancosok elétt is. Nemcsak nekik, neklnk sincs jovo-
képunk (mikézben olykor valamire valé ,multképunk” sincs — lam, eqy nemzedékkel uta-
nunk mar az elmult masfél-két évtized kollektiv élményeit sem képesek, szamunkra hi-
telesen, kitancolni igen tehetséges, |6l nevelt ifjak). Pedig rossz lelkiismeretre talan nem
lehet okunk. Olyan utat jartunk vegig, amilyet végig kellett jarni. Olyan reflexektél, nor-
maktdl szabaditottuk meg magunkat, kornyezetinket, amelyektdl meg kellett szabaduini.
Es mégis ott a szemunk sarkaban némi szégyenérzés.
Mint szajunk szélén az elhallgatas.

TRENCSENY! LASZLO

In formatika

TetszetOs konyv az Informatika. Nem kevés izgalommal és varakozassal vettem a ke-
zembe. Kulondsképpen amiatt, mert nagyon szerettem és szeretem Hanak Tibor kony-
veit, amelyek éppen ilyen kékben pompaztak tiltott idékben a polcomon, s kéklenek ott
ma is. Az mar mas kérdeés, hogy ezt az ,informatika’-konyvet nem biztos, hogy ki fogom
tenni a polcomra, sem tiltott, sem szabad id6kben, egészen egyszerien azért nem, mert
meglehetésen érdektelen konyvnek tartom. Ez persze pontatlansag, fogalmazzunk ugy,
hogy messze a varakozasomon alul teljesitett Kis Lajos, a kiadvany szerzéje. Nem arrol
van persze szo, hogy én Kis Lajostdl barmit is vartam volna, hiszen nem ismerem a szer-
z6t, de az informatika cim eltoltott varakozassal. Radaasul a Pedagogus Szakma Meg-
ujitasa Projekt (PSzMP — vigyazz, fel!, megujulni, zsiros fizetésektdl elhajasodott agyu
pedagogusok!) adta vala ki a muivet, fel kellett tehat tételeznem, itt valami felforgato szel-
lemU, a szemléletemet alapjaiban megrendité és megujité mirdl lészen nagyban sz6.
Azon fellul, a munkat a Nemzeti Tankonyvkiado adta ki, s ez, akarhonnan nézzuk is, nem
akarmi. Mert ha egy tankonyvkiadé nemzeti, az ugye jelent valamit. E nemzeti jelleget
nyilvan azért kell hangsulyozni, mert feltehetéen tolongani kezdtek itten, Magyarorszag-
ban a nem nemzeti, tehat a nemzetietlen tankonyvkiadok. Es kezdtek el6jonni a nem-
nemzeti, mondhatni nemzetietlen tankonyveikkel. Mondjuk, az informatikat is kiforgattak
volna az alapjaibdl. No, persze nem annyira, mint azt Kis Lajos teszi, de Kis Lajos minden
bizonnyal a Nemzeti Tankonyvelvek szellemében aranyosan cselekszik, mely elvek tit-
kosan valahol lefektetve vannak, o titkosan, nehogy a nemzet ellen agalék egyike-ma-
sika kitapasztalja, ne. Ha mar kiforgatjuk, mint tudjuk, a nemzet szempontjabdl forgassuk
ki témankat, s a kiforgatas bizonyara igy lesz helyes. A hasznossag természetesen nem
lehet kérdés vagy feltétel.

Mert mit mond az Informatika konyv (Tanulasi segédlet a szamitastechnika alkalma-
zasahoz Tanitoképz6 Foiskolasok részére) onmaga cimérdl? |dézem:

,Valoszimlleg ki fog derulni, hogy a cimvalasztas miatt nem érezzuk kotelezdnek,
hogy a megjelolt teruletnek-

akar csak szlik- keresztmetszetét is adjuk. Ez szandékunktdl is, lehetéségeinktdl is
idegen. Nem tehetjik meg azonban, hogy a tovabbiakban ne is essék réla sz, vagy leg-
alabb részben ne indokolnank a valasztast.”

No, a fentebbi idézet tobb szempontbdl is elgondolkodtaté. Mert mit jelent az, hogy a
megadott cim jelezte tertletnek nem adom meg még a keresztmetszetét sem? A legfi-
nomabb, amit valaszolhatok erre az, hogy nem jelent semmi j6t, de mindenképpen gya-
nus. Mert ha cimként azt adom meg, hogy Szilvdsgombdc, akkor nem beszélhetek 133
oldalon keresztul a golyéscsapéagyakrol, csak abbdl az apropdbdl, hogy mindkettoben
felfedezhetd a kerek forma. S ha mar eltlinédiink e rovid idézet folott, hadd jegyezzek
meg valamit. A konyvet két lektor, Dr. Iszaj Ferenc f6iskolai docens Nyiregyhaza Tanar-
képz6 Féiskola (irom, ahogy latom, kozpontozast el-megtakaritva) és Simon Imréene t6-
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