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alatt« otthonos, fesztelen légkort tud teremteni, akkor a szulék szivesen keresik fel...”
47-48.p.)

( Ebbeg a flizetben is nagyon sok, gyakorlati pedagdgiai tapasztalaton alapulé tanacsot
talal minden pedagogus, elsésorban a kezdd, de a palyan mar évek 6ta dolgozo is.

A lényegre utal a szerzének az a megallapitasais, hogy afogadoodrakon a helyzetfeltarasa,
a diagndzis megallapitasa utan a pedagogusnak a szulével egytt kell keresnie a lehetséges
megoldasokat az adédé problémak rendezése, ill. a gyermek érdekében. (42. p.)

A 3. sz. fuzetben foglaltak tartalmat viszont — mely fizet a nyilt napokrdl szél — a ko-
vetkezd idézetek tikrozik legjobban: A szulék igénylik, a pedagdégusok fontosnak tartjak,
a gyerekek pedig orulnek a nyilt napoknak” (18. p.) ill. ,Az elhangzott javaslatok szerint
a nyilt nap tartalmassa tételét azzal lehetne névelni, ha biztositanak a pedagégusok, a
szUl6k és a gyermekek egylttes tevékenyseégét is.” (26. p.) A fuzetben foglaltak meggyd-
zG6en tamasztjak ala a nyilt napok fontossagat és azt, hogy a szulék hasznos tapasz-
talatokhoz juthatnak, ha gyermekuket tanérai helyzetekben is megfigyelhetik.

E két fuzet szerkezete, felépitése is hasonldé az elsé részben bemutatottakéhoz. Az
1980-ig, illetve az 1986-ig végzett vizsgalatok fébb megallapitasainak ismertetése utan
a szerz6 a fogadoorak, ill. nyilt napok eldkészitéséevel és szervezésével foglalkozik, idézi
az érintettek véleményét ezekkel kapcsolatban, majd médszertani javaslatokat, tanacso-
kat ad. A fizeteket — a tobbihez hasonléan — a legujabb munkakbdl 6sszeallitott ajanlott
irodalom jegyzéke zarja le.

A fentiekben leirtak is jelzik talan, hogy mind a négy kis kotet tartalma a bevezetében
emlitett ,pedagdgiai haromsz6g” harmadik szerepldje, a gyemek érdekeit, az 6 megfelels
fejlodésik biztositasat kivanja elésegiteni! A kotetek kis formatuma lehetéve teszi, hogy
mintegy ,pedagogiai breviariumként” szolgaljanak és azokat a nevelék akar mindig a zse-
bukben tarthassak s barmikor elévehessék. A jévendd pedagégusnemzedék érdekében
Is hasznos lenne, ha kotelezd olvasmanyként szolgalnanak a pedagdégusképzd intézmeé-
nyekben!

Fule Sandor: Pedagogusok a sziilokkel. Budapest, 1993.

SZABO PAL TIVADAR

Néprajzi képeskdonyv Erdélybdl

JO ideje tervezgette Kos Karoly, hogy a helyszini néprajzi gydjtései és muzeumi
vizsgalodasai soran készitett nagyszamu rajzaibol osszedllit egy, az egykori
népélet egészet atfogo kotetet. A Néprajzi képeskonyv Erdélybdl megalkotasaval
— mikent ezt eqy 1989 janudrjdban kelt levelében irta — Comenius nagyhatdsu
kényve, az Orbis Pictus (1658) — a magyarral bévitett valtozat cimével: A lathato
vilag (1685) mdfajat kivanta feldjitani.

Keresve sem lehetne ennél jobb parhuzamot talalni a kétet mibenlétének meghataro-
zasara. Sarospatak kimagaslé pedagdgiai érzékii professzora, Comenius ugyanis A lat-
hato vilag cimmel egy, a maga koraban példatlanul Gjszeri tankényvet hozott létre, hogy
abban az addig pusztan széban eléadottak helyett a megismerendSknek szemléletes ,le-
abrazolasa” révén hasson. A képekhez csatlakozé széveg igy a latottakat magyarazza;
maga a kotet pedig az egész lathaté vilagot, mivel Comenius a lehetséges teljességre
torekedett, biztositva az olvasoét, hogy ,semmi sziikséges és derekas dolog abbuil ki nem
hagyattatott”. A jelen ,képeskonyv’-ben Kés Kéroly is hasonlé teljességében kivanja raj-
zokban elénk tarni az 6rokolt hagyomanyok szerinti erdélyi népéletnek a kozelmdultban
meg altala is lathaté vilagat — 6romére a szemlélédve tanulni vagyoknak.
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Rajzos abraival tanitva nem utolsé sorban azokat, akik a kérnyezezetilkben mar mit
sem lathattak ebbdl a valaha volt életbdl, nem ismerhették targyi kellékeit, és jéforman
sejtelmuk sem lehetett az ezek kozott leélt napoknak, éveknek sem a nehézségeirdl, sem
aszépsegeirdl. Tanitva éket képek altal, tudva, hogy ezeknek hijan abarmennyire is rész-
letezG és pontos leirasa sem nyujthat megfelelé kalauzolast az egykori valéséag dolgai-
ban. De Kos Karoly képeskdnyve azokat is tanitani tudja, akik maguk még a megjeleni-
tettekhez hasonlé targyaknak a vildgaba szllettek bele, és a hagyomanyok megszabta
szokasrendben éltek a mindennapokat, &am ma mar az 6 szemtik elél is hovatovabb min-
denestul és végleg elillan mindez. Az itt fellelt rajzok segithetik 8ket pontositani és nem
egy tekintetben értelmezni is az e nélkll csak bizonytalan emlékké homalyosulé multat.
Tanitanak mindekozben ezek a rajzok az el6dok keze munkajanak a megbecstilésére is,
azon 0sok alkotd tevékenységének a tiszteletére, akik mindvégig ebben a ma mar oly
régies szabasunak tlind vilagban szolgaltak le az életiiket. Rajzokkal természetesen
gyakran talalkozni a kulonféle néprajzi tanulmanyokban. Kilonésen igénylik a rajzos ab-
rakat a targyi kornyezet ismertetésének szentelt kiadvanyos, sét sok esetben éppen a
vonalas rajz a legmegfelelbb a lényeges részletek kiemelésére — amint erre dr. Kés Ka-
roly is ramutat abban a fejezetben, amelyet a rajznak a néprajzkutatasban betoltott sze-
repérdl irt. Mindazonaltal felettéb kevés az olyan néprajzkutaté, aki véllalkozik az 4ltala
kdzreadott sajat kezu abrakkal valé szemléltetésre. Holott taldn mondani sem sziikséges,
hogy erre a feladatra a rajzilag netan iskolazottabb grafikusmivésznél sokkalta hivatot-
tabb maga a néprajzi kutatast végzo szakember, az aki az abrazolanddkat, a népi kultura
targyi emlékeit hivatasabdl fakadéan, a sajat kozvetlen megfigyelései nyoman, szerke-
zetukben és a hasznalatuk mikéntjét illetéen is, mondhatni, kivllrél és belllrél egyarant
kivaléan ismeri, az akinek a terepen tobbnyire még arra is alkalma addédott, hogy az ép-
pen kozlésre kivalasztott objektumoknak a hagyomanyos készitésmaodjat megfigyelhes-
se, akar el is sajatithassa.

Kés Karoly nem csak alkalmilag vallalkozott egy-egy rajz papirra vetésére. Toretlen
kovetkezetességgel orokitette meg munkassaga soran a népi kultura sok-sok jelenségét.
Mar a terepen, a gyujtdmunka idején sem csupan irasban, hanem rajzokkal is ,jegyze-
telte”, rogzitette a latottakat. Paratlan rajzos életmivet hozott igy létre, amelybdl bosé-
gesen merithetett akkor amikor alkalma nyilt a kézlésre. Mas néprajzkutatok — valljuk be:
a legtobblink —, ha tudnak is rajzolni, sokszor sajnaljak a pontos-hiteles rajz gondos ki-
vitelezésére forditandé idSt, minthogy ugy érzik ezt tudomanyos alkotétevékenységukbal
kell ,lecsipni”. Kés Karoly nem sajnalta az id6t és a faradtsagot. Céltudatosan és egy
életre szdléan vallalta a nem konnyd feladatot, és alakitotta ki az ahhoz legalkalmasabb-
nak érzett abrazolé stilusat. ,Csak én tudom, hogy mennyi munkamba, toprengésembe,
megfigyel6képességem fejlesztésébe, kisérletezésembe és gyakorlasomba kerdlt, hogy
kutatéi munkamat-képességemet teljessé tegyem azzal, hogy a széveg vagy foté utjan
nem rogzithetdt és dbrazolhatot-szemléltethetét rajz utjan érokitsem meg, mutassam be
és értelmezzem” — vallotta egy levelében. Majd hozzatette: ,Szerintem a néprajzzal (féleg
az anyagi kulturaval) foglalkozé kutaté szamara a megfeleld rajztudas éppoly elenged-
hetetlen feltétel, mint pl. a zenész szamara a kottaismeret, kottazas.” Kés Karoly egyedi
megfogalmazasu, lényeglatéd és vildgos rajzaira mar eddig is sokan felfigyeltek. Zepec-
zaner Jend, a székelyudvarhelyi mizeum igazgatdja, az ezekbdl a rajzokbdl rendezett
kidllitdsok kezdeményezdje, szép cikket is szentelt a méltatasukra, ,Kés Karoly néprajzi
grafikaja” cimmel (M(vel6dés 1980.8-9. sz., 58-59.p.) Ahogy lehetéseg nyilt ra, és egy-
mast kovetve kerlltek ki a nyomdabdl dr. Kés Karoly 6nallé kotetei, nemkulonben a mun-
katarsakkal kozosen irt mivek, az azokat ismertetok kozul tobben kitértek a rajzok érte-
keire. Kiilondsen taldlé Gunda Béla néprajzprofesszor tomor jellemzése: ,Kés Karoly
munkait egyedilallé rajzok egészitik ki. Kés Karoly a néprajzi rajzolas klasszikusa.”
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(IN: A hatarainkon kivlli magyar néprajzi kutatasok. Szerk.: Maténé Szabd Maria Ré-
zsa. Budapest, 1984. 89.p.) Laszlé Gyula regészprofesszor igy értékeli ,... valamennyi
rajzot maga rajzolta, tisztan, felreérthetetlenul, pontosan — es szepen!... Figyelme olyan
pontos, mintha 6 csinalna azt amit leir (Uj iras, 1977. szept., 99-102. p.). Béven lehetne
valogatni még tovabbi idézeteket mas kutatok jellemzéseibdl is, kdztik a nyelvész Szabé
T. Attilarol, és természetesen néprajzkutatoktdl, igy Andrasfalvi Bertalantdl, Balassa lvan-
tol, Gazda Klaratdl, Késa Laszl6tol vagy Nagy Jenétdl. Mas-mas fogalmazasban, mas-
mas hangsullyal, de egyarant a nagyrabecsiulés és tiszteletadas hangjan szélnak dr. Kés
Karoly hiteles és mivészi kifejez6készséggel megrajzolt szakmai abrairdl.

Dr. Kos Karoly: Neprajzi kepeskényv Erdelybdl. Tarogato Kiado, Budapest, 1994. 224.p.

K. CSILLERY KLARA

A ,jel’-tipusu avantgard Ujraéledése
és alakvaltasa

Az otvenes evek kemeény (kultir)politikai diktaturajatol megcsomorlétt, szellemileg
alkotni vagyo fiatalok k6zul sokan rajzottak ki az 1956 6szen megnyilt hatarokon
at ,a szabad vilagba”. Néhany honap utdan az osztrak ,Flichtlingslager’-bol ki
Svayjc, ki Belgium, ki Mdnchen, ki Parizs felé vette az irdnyt. Mdr a hatvanas évek
elejere 6sszeverodott Parizsban egy kisérletezd kedvd ifjakbdl allo kis kor, amely
— flggetlenitve magat az emigrans csoportosuldsok erésen politizalo organumaitol
— az ideologiamentes ,tiszta muvészet” mellett tette le voksat.

Az ekkor még liege-i mérnékhallgaté Papp Tibor 1960/61-ben néhany tarsaval megin-
ditja a Dialogue cimd lapot, majd 1961 6szén — néhany hetes londoni turistadskodas utan
— atteszi székhelyét Parizsba, s mar 1962 6szén megjelenik a magat minden napi politikai
erdekeltségtdl elhatarold, az irodalmi ,mihelymunkat” elétérbe allité parizsi ,Magyar M-
hely”. A szerkesztést Nagy P4l, Papp Tibor és Parancs Jdnos kbzésen végzik, s Mdrton
Laszlo, a késdbbi ,rekldmszakénd” lesz az egyik {6munkatars; csatlakozik a korhoz az
ekkor még irogaté (késébb mas foglalkozast valaszté) Czudar D. Jozsef és Szakall Imre
Is. Az azéta hiressé valt képzdmlvész, Patkai Ervin, aki akkoriban aratta elsd sikereit a
Parizsi Biennalén, szintén hozzajuk kapcsolddik, igy kezdettdl fogva jelen van a lapban
az irodalmi es a képzémuivészeti latdsmdd szintézise. Mindnyajan tanulnak, elsgsorban
a modern tancmiveszeti eladasokra jarnak be a Sorbonne-ra; Nagy Pal részt vesz a
hires Mallarmé-szeminarium munkajaban is. A magukat és lapjukat nyomdaszként fenntarnd
fiatalok elsajatitjak a tipografiai mivészet legrafinaltabb technikai fogasait, s megismerked-
nek a szévegszerkesztés konzervativ és modern eljarasaival — igy a Magyar Mhely kiilsé
formajat tekintve kezdettdl fogva kiri az emigrans periodikak kozdll.

A szerkesztdk a késdbbiekben igyekeznek j6 viszonyt Iétesiteni a hazai irodaimi élet
modernebb felfogasu képviseldivel, valamint a hatarokon kivul él6 magyarsag irodalmi
organumaival. Az Uj Irast a brusszeli Szemlével, az Ujvidéki Hiddal egyditt hirdetik. A het-
venes evektdl fogva pedig meghivjak a Magyar Miihely-konferenciakra a legjelentésebb
hazali folydiratok szerkesztéit. Az MTA lrodalomtudomanyi Intézetében Béladi Miklés és
Pomogats Béla rokanszenvezs figyelemmel kiséri munkajukat, s kritikai tamogatasukkal
elokeszitik a honi szellemi életbe valé integralédasukat. Az 1964-ben hazatelepiils Pa-
rancs Janos fokozatosan eltavolodik a lap szellemi-alkotéi iranyvonalatél, de baréti ta-
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