SZEMLE

A fogalmazas és a gondolat igénytelenségét érjuk tetten a kovetkezé két sorban is:

Azota tovaszallt eletem nagy resze,
Vegigsoport rajta a sorsnak sok resze.

Az anyakat Unneplé k6zénség szemet huny az ilyen erodalt szévegek folott is, mint:

Torhet mar barmi ugysem haltom, hiszdnk
Szivinkben Isten segedelmet viszunk.

Vagy:

Sok gondom baj kézétt, mig minket nevalt,
Ajka nem panaszolt, hanem dalt enekellt.

Befejezésul csupan annyit mondanék el, hogy ez a koltészet létezé igényt elégit ki. Ez
az igény életre hivja, alakitja, hasznalja és athagyomanyozza. Ez a folyamat teremté
energiakat aktivizal és él fel. Alkotdi (muvészi) elégtételt nyujt egy olyan rétegnek, amelyik
lyen ambiciéit mas téren megélni nem tudja. Ez a kultura szelepet nyit a magaskultura
kivaltotta frusztraltsagnak. Pozitiv hatasa ervényesul tovabba abban is, hogy kozért-
hetéségével, katarzisra torekvésével megélhetd kollektiv éilményt nyujt egy kozosség-
nek, s ilyenképpen a kozosség osszetartd szalait erdsiti.

Az alkalmi koltészet gondoskodik 6nmagardl. Zsenge koraban megtanitja a gyereket,
hogyan kell megélni eseményeket, élethelyzeteket, hogyan lehet és kell beszélni bizo-
nyos témakrdl. S ily modon neveld, vilagnézetet formald hatasa van.

Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy nem maga a templom termeli ezt a koltészetet.
Azaltal viszont, hogy nyilvanossagot biztosit az unnepélyek és egyhazilapok, kiadvanyok
altal, legitimizalja és hozzajarul fennmaradasahoz. Ugyanezt a koltészetet talaljuk meg
az emlékverses fuzetekben, a vofélyfuzetekben, a népi koltok kéziratos fuzeteiben, k-
lonb6z6 csaladi események, évforduldk kulturalis gyakorlataban. Az elmult években a
tomegkommunikacio (vidéki és napilapok) is nagymeértékben felkarolta ezt a szemlélet-
modot és izlést.

A bevezetdben jeleztem, hogy elfogulatianul, itéletmentesen regisztralom a tényeket.
Poziciom érzékeltetéséhez Laszloffy Aladar szavait kdlcsonzom:

Mutassatok meg a koltétoket, akiket
olvastok, s megmodom, kik vagytok.

KESZEG VILMOS

A magyar irodalom tanitasanak
— Jelenlegi — gondjai Romaniaban

Az irodalomtanitds keérdésének vizsgalatat tulajdonképpen a magyartanitds egée-
szenek keretében kellene elvégeznlink, minderre azonban e révid irds keretében
nem vallalkozhatunk.

Minthogy a jelenlegi romaniai oktatasi allapotokat kiforratlannak, kdvetkezésképpen
atmenetinek kell tekintenlnk, sajatoséagos kettésségre kell épiteniink: az elmult évtize-
dekbdl orokolt (valamelyest médositott) tantervekre és tankdnyvekre, de ugyanakkor a
mar alakulé uj igényekre és szempontokra is.

Amikor szembe kivanunk nézni az 1990-t8l kialakult, illetéleg alakulé helyzet Uj kihi-
vasaival, mindenekel6tt (szomoruan) azt kell megallapitanunk, hogy tanaraink tudasban,
hagyomanyban, térténelmi és nemzettudatban, énismeretben megcsonkitva allnak az
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iIdOk valtozasa altal parancsolt szemléletvaltas feladtait el6tt. Mindezt még sulyosbitja a
magyartanarok igen megfogyatkozott szdma, amely nagyrészt a tanarképzés tudatos
visszaszoritasabdl ered (a 70-es évektdl 15 majd 10 késdbb 7 hallgaté végzehetett éven-
ként, de kézuluk is sokan nem a tanari palyat valasztottak, és szamosan elhagytak az
orszagot).

Oktatasunk helyzetére a Szatmar megyei példa altalaban is jellemzdé: a 70-es évekbeli
masfélszaz magyartanari allas helyett ma 80-at tartunk nyilvan, ezek egyharmadat szak-
képzett (egyetemet végzett) tanarok, masik harmadat (3 éves) pedagdgiai fiskolat veg-
zettek latjak el, a tobbit szakképzetlenek (érettségizettek).

A tanarok munkajat megneheziti az, hogy az érvényes tanterv egyelore atmeneti jel-
legd, ilyenek a tankonyvek is, (példanyszamuk messze nem fedi a szikségletet); s nem
feledkezhetlink meg a sok szemléletbeli torzulasrél sem. Tanarainkban benn él a mult
szamos nyomaszté ténye (korosztalyonként eltéré mérntékben); szemléletbeli deformaci-
ok, igy a felfogas, amely a irodalmat tarsadalomtorténeti illusztracionak tekintette, hamis
és torz torténelemfelfogas szemléltetését célozta, a vilagnézeti nevelést szolgalo esz-
koznek tekintette. A tanarnak nem kellett sokat gondolkodnia, pusztan a tankényvek el6-
regyartott vélemeényeét kellett elfogadtatnia.

Az egykori tantervkészités és tankonyviras boszorkanykonyhajanak titkaibdl — csupan
szemléltetésul — elégséges kettét-harmat megemliteni: A tantervben szerepld irok-koltok
szama, s6t mlveik szama is meg kellett hogy egyezzen a hasonld, szinten érvényes,
roman irodalmi tantervvel. De egyeznie kellett a két tankonyv oldalszamanak is. A mali
olvaso alig akarja elhinni, hogy Petdfi tanitasakor ugyanannyiversét ajanlhattuk elem-
zésre, minta amennyivel Eminescu szerepelt a roman irodalomkoényvben, avagy (volt
id3, amikor) Babits és Kosztolanyi kimaradt a két vildaghaboru kozti korszakbol, mert
nem szerepelhetett szambelileg tobb iré-kolté, mint a hasonlé korszakbeli roman iro-
dalmi fejezetben.

Aztan kovetkeztek a politikai szempontok. Kos Karoly egy idében ,pozitiv” példa volt,
hiszen 1919-ben hazatért Erdélybe, Budai Nagy Antal histériaja cimi munkajaban pedig
a roman Jakob mdcokkal jon a lazadd babolnai jobbagyok és kisnemesek segitségere.
Késdbb azonban Raoul Sorban megtamadta az irét (az emlékeét), s ekkor kiderult, hogy
nem szereplhet még a neve sem a tankonyvekben. A fenti munkaja negativ pelda lett,
mert nem szamaranyuk szerint szerepeltette a nemzetiségeket. Mivében tobb a magyar
szereplo (!).

Itt vagyunk tehat a maban, amikoris ... Még mindig nincs tanugyi torveny.

Még mindig nemtudni, hogy milyen lesz a torvényhozas altal elfogadottiskolarendszer.
Hany osztaly lesz a kotelez6? Az altalanos iskola nyolc vagy kilenc osztalyos lesz-e, a
liceum harom vagy néegy, a tanitoképz6 négy vagy ot; és a szakkozeépiskolak?

Es csak ezt kovetéen lehet tantervet késziteni.

Es csak a tanterv elfogadasa utan vallalkozhat valaki az uj tankényv(ek) megirasara.

A kolozsvari egyetem magyar tanszéke 1992-ben meghirdetett egy tantervpalyazatot.
Orban Gydéngyi és Tulit llona sepsiszentgyorgyi tanarok nyerték meg Jambor szandek
cimi palyamunkajukkal. Ha térténetesen el is fogadjak ezt a tantervet, legalabb ket ev,
amig valaki megirja és meg is jelenik az erre épulé tankonyv. Addig maradnak a regi kony-
vek ,javitott” kiadasai; most majd kimaradnak a proletkultos anyagok, sok jelentéktelen
iro-kolté, és becsliszhatnak” az egyetemes magyar irodalom valés éntékei. (Remeljuk.)
(Tudnunk kell azt is, hogy tanaraink nem rendelkeznek kellé szakkonyvtarral, hianyzik
sok megtargyalasra javasolt szerz6 és mu.)

A Jambor szandék szerzdi j6l megalapozottan indokoljak tantervi felfogasukat, a mu-
kozpontu irodalomoktatas mellett széllnak sikra. Hangsulyozzak az elméleti ismeretek
fontossagat, hiszen erre szilkség van az irodalmi tizenet dekédolasakor. Valljak: az iro-
dalomtanités olyan folyamat, amelynek meg kell alapoznia egy olyan olvasoi magatar-
tast, amelyre raépiilhet egy élethosszig tarté 6nmivelés. Ez a szemlélet befolyasolja a
tanterv anyaganak kivalasztasat, elrendezését, felépitését egyarant.

Az atmeneti korszak irodalomtanitasanak jellegzetessége az is, hogy az altalanos is-
koldaban a tanulék az irodalomtérténeti folyamatbdl kiszakitott egyes miveket olvasnak
és értelmeznek (ezeknek fejezeteit bizonyos tematikai szempontok szerint allitottak
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ossze), s ezekhez kapcsolva tanulnak meg bizonyos irodalomelméleti fogalmakat is.
A koézépiskolaban viszont megfordul a helyzet: az irodalomtérténet szakad el az iro-

dalmi alkotasoktol.
A szerzdk javaslata szerint az Uj tantervre a koncepcié egysége legyen a jellemzd. Azt
ajanljak, hogy az eddigi tantervek utasitasos rendszere helyett az uj tanterv tajékoztaté

legyen arrél a szemléletrdl (esztétikai és pedagogiai meggondolasokrél), amely aztan
szabalyozza a tantervi anyag megtervezését, a tankonyvek megirasat.

Ugy vélik, hogy a tanterv szerkezetében egyszerre kell érvényesiilnie a linearitasnak
is és a koncentrikussag elvének is, hiszen a mielemzések soran ujabb és ujabb eléfel-
tevések épllnek be az olvasoéi elvarashorizontba, ugyanakkor a minduntalan felbukkané
régiek” jelentése, jelentésége egyre mélyul, arnyalddik.

Oldani kivanjak a magyar- és a vilagirodalmi muvek befogadasanak ,iskolai kilonne-
mUiségét”, az eddiginél sokkal nagyobb aranyban kivanjak szerepeltetni a XIX. szazadi-
nal régebbi, illetve a XX.szazadi modern irodalmat, ugyanis —véleményuk szerint — ezek-
nek az alkotasoknak a ,megfejtése” az atlagosnal nagyobb olvasdi eréfeszitést igényel,
kovetkezésképp tagitani fogja az olvaséi befogaddképesség spektrumat.

Minthogy a befogaddéi magatartas tartozéka a muvészeti agak kozotti lényegi, k6zos
vonasok felismerési képessége, masrészt pedig oktatasunkban nagyon tavolinak tinik
a tantargyak (régoéta igényelt) integracidja, szukségesnek tartjak tobb képzémdivészeti
és flmmuvészeti, esetenként zenei alkotas elemzését is beépiteni a tantervbe.

Ha ez a tantervi javaslat valésul meg (de ha k6zben mas munkacsoport dolgozna ki
és fogadtana el tantervjavaslatat), igen kemény munka var a tankonyvek szerzdire, s
majd tanarokra is, hiszen valamennyiinknek végig kell jarnia a szellemi megujulas
hosszu és gyotrelmes utjat, le kell vetk6znunk az ideoldgiai ferdeségeket, pétolnunk kell
sok kimaradt ismeretet (alkotdi utak, szellemi teljesitmények ismeretét). S a kizarélagos-
sagra hajlamos szemléletméd helyett parbeszédre alkalmassa kell valnunk.

BURA LASZLO

LehetOségek vonzasaban
A romaniai magyar anyanyelvi nevelés esélyei

Az intézményes oktatds-nevelés esélyeit latolgatva vildgszerte a szemléletvaltas
szuksegességerol beszéelnek. Szikebb régionkban, ahol naponta szembesdiliink
azzal aprobléemahalozattal, amely a megujulds lehetéségének a hitét is szétzildlja,
arra kell figyelniink, hogy a megrontott kézoktatdsban, az adott helyzet ldtvanyos
akadalyain innen van egy rés, amely mindannyiunk szamdra adott: a lelki-tudati
atalakulas, a belsé emberi reform lehetésége. S ha ebbél a nézépontbdl kézelitjik
meg a kerdest, a valtozas, valtoztatds egyetlen kiinduldpontja az énreflexio, az
onfejlodes képessége. Az a pedagogusi létforma, amelynek — Németh LdszIo-i
értelmezésben — természetes velejaréja a tapasztalatszerzés sordn ténénd, a
megértésen alapulo egyditt-tanulds, a kisérletezés permanenes vdllaldsa.

Ebben a megkézelitésben, az iskolai tanitas-tanuls atsugérozhat egymason, a tanité
és atanulé szamara is az emberi élethez tartozé természetes magatartassa, folyamatos
tapasztalatszerzéssé mindsulhet at. A tanulas kiteljesedési folyamatként torténé szem-
lélete megkérddjelezi a tudas birtoklasédnak gesztuséval kivalasztott ismeretek puszta
,,é}adésénak” sikerességét. Oktatasunk valsaga is ahhoz a felismeréshez juttat el, hogy
minden olyan ismeret, amelyet nem a problémamegoldas soran nyert felismerés, a ta-
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