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Ha valaki nem csinalhat semmit, mert fél valamitol (pl.: egy forradalmat nem mer ki-
robbantani a sajat vagy hazéja jogaiért), az csendben, visszafojtva szenved, és annal
nincsen rosszabb. Ugy teszek, mintha nem érdekelne valami, mert visszafojtom, senki

nem latja rajtam. - R. G.

Bank mondja, amikor hallja az orszag sérelmeit...— N. B.

Talan, aki ezt mondta magardl, arrél szobrot emeltek (persze késébb), és a maga ide-
jében rengeteget tett a hazaér, olyan sokat, hogy bizony maga is belefaradt. — T. K.

Erzéketlen prébal lenni, mozdulatlan egy kilsé szemléld, aki kivulrél nézi a vilagot,
illetve prébalja nézni, minden érzelem nélkul, de nem sikerll neki (nem is sikerult). S még
igy is, e alarc mogott, amit ki tudja, miért 6ltott — talan mert tul sokat szenvedett —, is
érzi a kulvilagot. Tehetetlenuil. — K. A.

Szilard vagyok, nem mozgok, mégis mindenem {aj. Hagyok mindent, semmit sem be-
folyasolok, semmibe sem szélok bele, mégis minden visszacsap és faj. — Z. T.

Annak a négy nagy elndkfejnek Amerikaban, amiket egy hegybdl faragtak ki, fajhat
minden tagja, mert azt a hegyet az indianoknak adtak, és elvették téluk. Es mindenki kell
nézze azokat a szobrokat a kornyéken, ha akarja, ha nem. - M. A.

TALLOS PETER

Az irodalomtudos vallomasa
Tamas Attila: Toprengées az irodalmi ertekrol

Az esszefluzerben, amely eredetileg az Alfoldben jelent meg (1992. 10. sz. — 1993.
3. sz.), olykor meglepéen személyes hangot it meg Tamas Attila. A debreceni
egyetem professzoranak alapmagatartasa mindvegig a toprengo, absztrahalo,
tavolsagtarto teoretikuse. Ezen a dominancian belul azonban az olvaso, a befo-
gado eélmenyszerd, beleérzo, gyakran elragadtatott beszédmodja, vallomastevo
oszintesége is meghatarozo. Elsé szeméelyben nem akar megszolalni, gondolata-
inak kozleésére az 6nmegszolito masodik személyt érzi a legalkalmasabbnak.
Nemi személyesség e sorok irdjanak is engedtesseék meg. Tobb mint két évtized-
del ezelbtt magyar szakos szegedi bolcsészek egy csoportjia — ahogy mondani
szokas — Tamas Attildra eskudott fol. Fegyelmezett, pontos, raciondlis gondolat-
meneteiben szlntelenlk érezhettil az élmény forrosagat. Azt a meggyézddeést,
hogy minden nagy mu elolvasdsa utan kissé megvaltozik az életink is.

Tamas Attila a megénté-felelS kultura vonzésaban lett irodalomtudés. Az ezredvég to-
talis valsagaban valdéjaban minden kérdésre uj valaszt kellene adni, a szellemi életet
azonban az egyuttes valaszképtelenségen tul — alig koti 6ssze valami. St ez a felelet-
hiany hivta el6 az irracionalizmust, katasztrofizmust, a posztmodern helyzetérzékelést.
Ezt Tamas Attila megérti ugyan, de elfogadni nehezen tudja. Korfordulén, 1989-91-ben
szuletett Tamas Attila konyve. Az irodalom valtozasai persze joval korébbra teheték, a
nevezett évek azonban valésaggal kikényszeritették a régi kérdések ujragondolasat. Mit
tehetnek a politikai fordulat el6készitésében is jeleskedd irok? Oppoziciés szerepiik el-
vesztesével tartasuk altalanosabb érvénye” is eltiinik? ,Ma mar annak a miivésznek len-
ne igaza, aki végérvényesen lemondott mindenfajta fogédzénak a keresésérdl?” Tamas
Attila egyszercsak azt vette észre, hogy az utdbbi évtizedekhez nem kotik verssorok és
dallamok. Rogtén hozzateszi, a mai irodalom megvaltozott hangjat kényszeriiségként,
de a ,sajatossag értékeként” is tudoméasul veheti. Igaz, a hatar nehezen allapithaté meg:
»~Meddig mehet el valaki abban, hogy épp hidnyokat, arcfintorra ingerlé abszurditasokat
erzekeltessen, anélkil, hogy — kozmikus vildgrendek egykori sugalléjabdl — 6 maga is
abszurditasok érvényre juttatéjava fokozédjék le”? Konrdd Gydrgy maig legjobb regé-
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nyét, A latogatotemliti. A regény hésének nem adatik meg a cselekvé tudatossag, a min-
dennapi taposomalomtdl is undorodik, de megmarad az a szabadsaga, hogy a vilagot
jellé formalja, szavakba ontse. Ujabban viszont egyre inkabb arrél olvashatunk, hogy a
nyelv nemhogy a kimondhatatlant nem tudja abrazolni, de még a megmondhatéval sem
boldogul. A szavakkal valé kuzdelmen, a szép (valéjaban az esztétikum) mibenlétén, sze-
repén, az irodalom torténelmi-tarsadalmi kotottségén, a személyiségen, a ,tlikrozés ér-
telmezésivaltozatain, a mivészetek tipologizalasan topreng Tamas Attila, s a vallomastol
az elméleti gondolkodas felé haladva az dstorténet, a nyelvfilozéfia, az irodalomtorténet
eszkozeit és eredményeit hasznalja fol. Ennek a hatalmas tudasanyagot gorgetd kotet-
nek az egyik legfontosabb, vissztérd kérdése, hogy mi alapjan mindsitink egy irast re-
mekmunek, kdzepesnek vagy éppen gyengének. Ha a szerkesztd, a kiadd, a szinhazi
vagy a filmszakember semmiféle torvényben nem hisz, akkor dontését valéjaban szél-
séséges szubjektivizmusa hatarozza meg. Tamas Attila szigoruan itél: ha valaki ol sem
tételezi, hogy létezik az allasfoglalasait hitelesité torvénykonyyv, akkor valojaban csalo.

Tamas Attila nem titkolja, hogy a sokféle 20. szazadi irodalomtudomanyi iskola k6zul
(noha részeredményeiket nem becstuli le) végképp nem tudja azoknak az iranymutatasait
elfogadni, amelyek az irodalom (és mas muvészetek) lényegét a megismerésben, illetve
bizonyos ismereteknek az olvasdhoz valé eljuttatasaban latjak. A Haboru es béke olva-
sasakor is sok ismerettel gazdagodunk — fejtegeti Tamas Attila —, a regényinformacidinal
azonban hitelesebb, ami atorténelemkonyvben talalhaté. Ez a fajta megismerés-koncep-
cio valamikor a felvilagosodas kori racionalizmussal vette kezdetét s késdbb a lukacsi
esztétikaban éppugy igazolast talalt, mint a szemiotika-kommunikacio-elméleti iroda-
lomtudomany torekvéseiben. A miveészi tevékenység lényege Tamas Attila szerint nem
kizarélagosan a ,transzformalasban” keresendd. Az alkotoi folyamat nem egyszeriien a
Jhir-értékl kozlemények kodolasi eljarasanak kivalasztasaban és elvégzésében” ragadhaté
meg. Ingardentidézi: a mialkotas kiemel benninket a mindennapokbdl, s ,a lét 6salapjaihoz
ereszkedunk ald”. Ezt nevezi Pilinszky ,kegyelmi allapotnak’, Lukacs es Hartmann az ember
nembeli Iényegére valo ébredésének. Vagyis a kulonféle indittatasu irok, gondolkoddk mind
ugyanazt kozelitik meg, s az egyetemes létosszefuggésekben probalnak ily médon eligazod-
ni. Tamas Attila j6l tudja, hogy az irodalomtudomany fiatalabb nemzedékei, ujabb térekvesei
viszont a személyiség széthullasardl, eltinésérdl értekeznek, s ezt a modern irodalom leg-
utébbi fejleményeiben mar-mar a legfontosabb ismertetd jegyként emlegetik.

Apollon és Marszuasz gorog mitoldgiabeli versengésére utal Tamas Attila. Mint isme-
retes, a verseny a vesztes megnyuzasaval végzdodott. A legtermészetesebb, hogy a sokfele
értelmezés kozul kiindulépontnak, hipotézisnek ki-ki mast hasznal fol. ,|llyen gondolatnak iger-
kezik, hogy a szoveg viszonylagos onértéklségét tekintsd az irodalmisag (a mlveésziseq)
kritériumanak — mondja Tamas Attila. — Tehat azt, hogy bizonyos szovegek maganak szo-
veg-voltuknak kdszonhetden is fontosnak mutatkoznak olvaséik vagy meghalléik szamara”.
Csak azt nem szabad hinnlink, hogy az egyik elmélet legyézheti a masikat, s akar vissza-
mendleg is érvényteleniti a vesztes tedriak altal kanonizalt remekmuveket. Irok es iroda-
lomtuddsok nem juthatnak Marszlasz sorsara. Az esszéfiizér egyik legfontosabb gondola-
tahoz jutottunk el.

A szépségnek, az esztétikai érték mibenlétének mara kényvtarnyi szakirodalma van.
Tamas Attila meghatérozasa szerint ,a vilagban é16 ember szamara nélkulozhetetlen ala-
pértékek intuitiv, pozitiv szellemi élmények — ,tetszés”, ,gyonyorkodes”, ,miélvezet’, ,el-
ragadtatas” — kiséretében végbemend észlelése adja a szépség éiményének mindenkori
alapjat.” Az éntékfelmutatds és értékviszonyitas Tamas Attila szerint az irodalom minden-
kori lényegéhez tartozik. (Ez nem jelenti a jaték, az ironikus tébbértelmiség, a proteuszi
alakvaltas jelentéségének megkérddjelezését. Ezeket is a miivészet alapveté megnyil-
vanulasainak tartja.) Vannak védelmet érdemld, s jobbra torést segité értékek, s amikor
errdl ir, a toprengések kételkedd, meditativ jellege végképp eltinik. E gondolatébreszto
konyv szerzdje igen hatarozottan képviseli azt az allaspontot is, hogy ,a személyes”, ,ez
tetszik”, ,ez nem tetszik”,-nél igényesebb itélkezési eljarasok is |éteznek.

Tamads Attila: Téprengés az irodalmi ertekrdl, Krater Mdhely Egyesdlet, Budapest, 1993.
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