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végrehajtasi torvény novella-tervezete. A novella-tervezet szakit
a mi végrehajtasi cljardsunknak azzal a rendszerével, amely a
mindenkori fizetés meghatirozott kvotalis részét tekinti csupan
végrehajtas al4d vonhat6nak. A mi végrehajtasi térvénynovellank
szerint csupan a fizetés -a vonhatd végrehajtas ala s ezen
belu] érvényesiilnek a 24, illetve 12 milli6s létminimumok. Ezzel
szemben az osztrdk novella-tervezet csak bizonyos értékhatarig
tartja fenn ezt a kvotalis rendszert, a lefoglalhaté és le nem fog--
lalhaté fizetésrészek szazalékos aranyanak megallapitasat, bizo-
nyos értékhatatron feliil azonban szakit ezzel a kvotalis rend-
szerrel s amig az egyik oldalon felemeli a4 l1étminimumot, addig
a mé4sik oldalon egy bizonyos mértéken felil az egész fizetess
tobbletet végrehajtas ala vonhatdénak nyilvanitja. A tervezet
allaspontja ebben a tekintetben az, hogy aki hitelt vett igénybe,
az csupan egy bizonyos létfenntartési Osszeg erejéig igényelheti
szocialis szempontbdl a végrehajtas alol val6 mentességet, azon
felil valé jovedelme pedig teljes egészében hitelez6i kielégitésére
forditand6. Ezt a végrehajtas al6l meniesitett maximumot az
oszirak tervezet 3200 schillinghen allapitja_meg, kimondja azon-
ban, hogy a 3200 schillingen feliili fizetés teljes egészében és
minden korlitozds nélkiil lefoglalhatd. A kedvezményezett csa-
ladjogi ¢s tartasdij igényeknél az 1600 schilling a végrehajtas
al6él mentesitett jovedelemm maximuma. Egyébként a mnovella
rendszere az, hogy 1200 schilling létminimumbé) indul ki, 1200
és 4800 schilling kozott a végrehajtas alél mentesitett Osszeg 18
65 22% kozott mozog, a 3200 schillingen felilli jovedelmet pedig
a novella a foglalas alél nem védi.

Az osztrak novellAnak ez a rendszervaltozasa, mely bizo-
nyos hataron felill a kvotalis rendszerrel szakitvan, a végrehaj-
tas al6l valé. mentesség kedvezményét a magasabb fize-
tési Osszegek tekintetében teljesen kizdrja, azt hissziik, a
helyes iranyt jeloli meg az alkalmazotti jarandosagok lefoglala-
sanak kérdésében. Azt a szocidlis szempontot, hogy a veégrehaj-
tas az adost teljesen tonkre ne tegye, a legelemibb életfenntar-
tastol -meg ne fussza, a helyesen megdallapitott étminimum kel-
16en Diztosithatja. Azonfelill azonban, egy relative magasabb
tletszinvonalnak megvédése, indokolatlan és tulzott elény-nyujtas
az ados részére a hitelezd rovasara. Az 6nallé gazdasagi tevé-
kenységet folytaté iparosnak és keresked6nek szinte mindenét
végrehajtas ala lehet vonni s ezéltal ekzisztencidjaban teljesen
elpusztulhat. Ezzel szemben kiiléndsen most, amikor a csaladi
részvénytarsasidgok és szOvetkezetek oly nagymérvi elszaporo-
dasaval Allunk szemben, a gyakran igen magasan megszabott
igazgatéi javadalmaziasoknak csupdn -a vonhaté végrehajtas.
ala. A szocialis szempontot a létminimum megfeleld megallapi-
tasaval kell biztositani, a hitelezé jogos érdekeit pedig a- fize-
tésnek egy meghatirozott mértéken feliili korlatlan lefoglalasi
lehetfségével kell biztositani.

Dr. Gyorgy Erné.

Bérlé f6lmondasa. Felperes 1918 oktober 19-én kotott bér—
szerzGdéssel bérbevette alperesek kavéhazhelyiségét 1923 novem-
ber 1. napjan kezdd&d6 hatallyal 10 évi id6tartamra. Felek az 1921.
évi szeptember 26. napjan kotott poOtszerzG6déssel a bérszerzddés
hatalydnak kezdetét, az eredeti ‘szerz6dés egyéb hatarozmanyai-
nak épségbentartidsa mellett kitoltak 1926. évi november ho 1.
napjara. Felperes 1926. évi majus hé 15-én a bérletet a 2840/1926.
M. E. szamu rendelet 4. §-anak 2. bekezdése alapjan felmondta
alpereseknek és minthogy utébbiak a felmondast nem fogadtak



el, 1926. évi majus ho R9. napjan beadott kereseitel a felmondas
ervényességének megdllapitasa irdat az illetékes jarasbirésagnat
pert tett folyamatba.

Az elsobirésag elutasitotia felperest keresetével. A buda-
pesti kir. torvényszék, mint fellebbezési birdsag az 1926. évi oktd-
ber 9-én 31. Pf. 10.268/1926—9. szam alatti itéletével az elsébiro-
sag itéletét helybenhagyta.

Az itélet indokolasa szerint a lakfelmondasra és kiléndsen
annak jogszeriiségének megallapitasara az 5200/1926. M. E.
szamu rendeletben foglalt szabalyok kizdrélag csak a bérbeadd
felmondasara nyerhetnek alkalmazist, ellenben a bérlé felmon-
déasa esetén és igy a bérld részérdl a 2840/1926 M. E. sz. rendelet
4. §-anak utolsé bekezdése alapjan eszko6zdlt felmondas esetén
is az altalanos maganjogi szabalyok és kiild106sen e részben a
févarosi lakbér szabalyrendelet intézkadészi alkalmazandoék.
Igaz, hogy a 2840/1926. M. E. sz. rendelet 10. § utdl arra, hogy
az e rendeletben nem szabalyozott kérdések tekintetében és igy a
felmondasi eljarasra is a lakasokra érvényben levd szabalyok al-
kalmazandok és kétségtelen, ezen rendelkezés tartalmabél, hogy
a'rendelet itt a lakasrendelet szabalyaira kivant utalni, mert eb-
ben a.szakaszban példaképp felsorolt szabadlpnde‘kezém jog;
alapbér. esedékes bérréi csak a lakdsrendelet intézkedik.
Amde ez az utalas csak a L. R.-ben tényleg szabalyozott kérdé-
sekre vonatkozik, minthogy pedig a lakésrendelet a bérlé részé-
ril eszkozolt felmondas jogszirliségének megallapitdsdra szaba-
lyokat nem tartalmaz, a bérlé felmondasa esetén e részben nem
a L. R, hanem a f6varosi lakbérszabalyzat 35. §-at kell irany-

© adéul elfogadni, mely szerint a felmondé fél koteles a felmondas
érvényességének kimonddasa végett a keresetat a felmondastdl
szamitott 8 nap alatt megipditani. Minthogy a jelen esetben fel-
peres keresetét nem vitdsan csak ezen hatarids letelte utan adta
be, helyes az els6birésagnak azon megillapitiasa, hogy felperes
kéresetét elkésetten adta be, s ez okbo6l térvényszeri az elsé bi-
résagnak az a megalla.pltasa, hogy felpsres felmondasa hatélyat
vesztetie.

Aldposnak taldlta azonban a fellebbezési birésag a,lperesek—
nek a felmondas érvényességét illetbleg emelt azon kifogasat is,
hogy a bérleti viszony még kezdetét sem vetter — igy tehat fel-
mondasnak helye nincsen. A fellebbezési bir6sag felfogdsa sze-
rint minden bérlet felmondasnak lényages elGfeltétele, hogy a
felmondas idSpontjaban a bérleti viszony a bérleti szerzédéshél
{oly6 jogok és kotelezettségek teljesitésével mar tényleg fenn is
alljon, mert a felmondas célja ez2n bérleti szerzédés alapjan ke-
letkezett tényleges allapotnak mmegsziintsiése, és hatalyossaga-
nak kovetkezménye a bérlernény kiilritése és a bérfizetés meg:
sziintetése. A 2840/1926. sz. rendelet 4. §-4nak 2. Dbekezdésében
foglalt rendelkezésnek is nyilvinvaléan az a célja, hogy a bérld

* hatarozott idére kotott bérleti szerzddés alapjan tényleg foga-
natba ment és tényleg fenndallo bérleti viszonyt felmondéassal
megszintethesse, — ha ezt a viszonyt fenntartani nem kivanja.
A széban forgéd esetben azonban felek 1924, aprilis ho 26--ika el6tt:
egy olyan bérleti szerzddést- kotottek, amely a szerzédés, illetve
péts7er1,0des hatarozmanyai szerint csak 1926 november hé 1-én:
veszi keézdetét, — a szerz6dés 4ltal szabalyozott bérleti viszony,
tehat tényleg foganatba nem ment és tényleg fenn nem A4ll. A
felperes felmondasa tehat lényegileg nem a bérleti viszony meg-
sziintetését, hanem a Kkotott szerzédés érvénytelenitését célozza.”

Fenti itéletnek azt a megéllapitasat, hogy a bérlé felmon-
dasara nézve a szabalyrendelet intézkedései az iranyadok felho-
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zott indokai alapjan helyesnek tartjuk. Mivel azonban a lakas-
bérlet terén a mai lakésvlszonyok melleit a jogbiztonsag, a jog-
szabalyok kétségtelensége fontos, célszeriinek tartanok a lakas-
rendelet és a lakbérleti szab4alyrendelet egymashoz valg viszonya-
nak vilagos, .szabatos jogszabalyban valé rendezését. i

Hogy a konkrét esetben nem felmondasrél, hanem a még
hatalyba nem lépett, megk6tott szerzGdss érvénytelenitésérsl van
. 820, a jogi konstrukci6 szempontjabol helyes. Az itélet indokola-
sanakfez .a része, mikor a szerz6dés tényleg:s hatdlybalépését .
hangsulyozza és a felmondast csak a tényleges 4llapot megsziin-
tetésére engedi meg, nem eléggé preciz. Nem a tényleges, hanem
a jogi hatalybalépés az elvdlaszté vonal. Ha a bérleti viszony a
megkotott szerzddés alapjan kezdetét veszi, hatalybalép, akkor
felnondasnak akkor is van helye, ha tényleg a felek egyike a
redjuk mar hatalyosss valt jogokkal nem ¢él, illetve kotelezetisé-
geknek nem is tesz eleget, ha tehat a bérlé a bérlemény targyat
el nem foglalja, vagy a bérbeaddé at nem-adja. Természetesen, ha
a felek egyikének magatartasa jogellanes, ez kiilon igényeket ke-
letkeztet a szerzSdéshez hi fél részére, de elnleg a  felmondas
joga. is fenné]] _ Sz—i.

A szolgélatl szabalyzat és az 191 o1 920 M. E. sz.
rendelet vnszonya.

(Egységes yogugylet — A torzsfizetés és az u. n. Zébe-segélu biroi
mindsitése.)

Felperes 1923 méccius 1-6n lépett be az alperesi részvény-
tarsasag kotelékébe. U, n. véglegesitett tisztvisel6 volt és elGbb
foly()smmla csoportvezetd, késobb az intézet terézvarosi fnék]é
nak pénztarosa volt. Az intézet a felperes allasat 1925 junius vé-
. gén 3 hora felmon:dja. Felperes ezt a felmondasi idét kifolti. A
szolgalati pragmatika 41. §-a értelmében a véglegesitett tisztvi-
selé felmonddsi ideje 3 lhénap A 43. § szerint pedig ,az a tiszt-
viseld, aki onhib4jan kiviil és oly id6ben bocsattatik- el a szol-
géla.tbél amikor még nyugdijra igénye mnincs, a felmon-
dasi idore jaré fizetésén Kkivul Kkilépéskor vegkzelégztésképen
félévre jard torzsfizetését és lakbérét egyszerre megkap]a Fel-
peres keresetet indit 1. hatr. 3 havi fe mondésj iddre ]8.16 ja-
vadalmazds irant (az 1910/1920. M. E. sz. rend. 2. §-a dlapjdn.
tekintettel 2 évnél régibb szolgilafara és fontosabb munkaké-
rére) és 2. 6 havi fxzetes, mint végkielégités irant (tekintettel
a szolg. szab. 43. §dra, azonban végkielégitési igényét nem csu-
pan a ‘torzsfizetés és lakbér, hanem az 6sszjavadalmaztis alap-
jan’ kéri megitélni).

A jarasbir6sag, mint munkaiigyi birdsag csak a ‘héatr. 3
havi felmondasi idére jaré javadalmazast itélie meg (ezt kiilon:
ben alperes a per folyama alatt fel is kin4lta), a végkielégitési
igényt elutasitotta. A torvényszék, mint felebbezési birésag ez
7el szemben a végkiclégitési igényt is megltélte (s pedlg az,
uto]sé dssz javadalmazds alapjdn). .

Az  indokok . a kovetkezbk voltak:

7 Kétségtelen, hogy ‘a munkaad6. és a munkavallalé az

“alkalmaztatas feltételei tekintetében a szerz6dési szabadsag

'elveboI kufolyélag szabadon -egyezkedhetnek és igy. az al-
kalmaztatas egyéh feltételeit, nevezetesen az- illetmények.



