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selhetetlen az 6nvizsgalatra inditdsa, a mellékelt dbra humoraval felodja a benniink ke-
letkezé fesziiltségeket és egyben segit, hogy mosolyogva nagy levegét vegyunk, s fél-
retegylik kialakuléban levé negativ onértékelésiinket és tovabb olvassunk. A sivatagi aty-
4k 6rok-bolcs mondéasai mogott kamaszos humor hizédik meg, ugyanakkor égetéen fon-
tos egzisztencidlis kérdésekre valaszolnak. A fordité (Péter Oszkar) humorat dicséri egy-
egy apré, de csak magyarul érthet6 szévicc, s még az is eléfordul, hogy ezeket tobbfé-
leképpen is érthetjik. Es csak a legnagyobbak engedik meg maguknak, hogy kitekintse-
nek, kacsintva kipillantsanak, magukon mosolyogva a mondanivalé mélyébdl. (3. dbra)

JEGYZET

(1) Magyarul szé szerint 6reg”. Koztiszteletben koros, ortodox szerzetes.

(2) A Jézus-ima: ortodox imahagyomany, 6rokos kapcsolattartds Jézussal, nevének folytonos
ismételgetésével. (A megnevezés altal birtokoljuk a megnevezettet. A név a megnevezett
helyébe Iép.) A Jézus-ima a nyugati tipusu gondolkodas arisztotelészi gyokerekre vissza-
nyulé elmélkedd ima-kulttrajéban teljességgel idegen elem. Eppligy, mint ahogyan az orto-
dox gondolatvildg képisége, ikonjai is azok. Ugyanezt a jelenvalésagot probalja
megvalésitani az ikon képi nyelven, mozdulatizansagaval és dus aranyozasaval. It legtobbszor
maga a szeretetkapcsolatis megjelenik a festménysken, példaul Jézust édesanyjaval abrazolja. Az
ikonok zavarbaejtéen nem szdlnak Ugyszolvan semmirdl, de ez a semmi a keleti kultiraban a
mindent, alényegetjelent. Erdekes megemliteni, hogy a Herder-kiadasu, 1980-ban készilt, magyar
forditasban is megjelent A keresztény miivészet lexikona cimi — egyébként alapos és pontos
szerkesztés( kotetben az ikon szocikk egyaltaldn nem szerepel!

Floris Gabrisl: Ebreszd fel a szived. Nyolc Boldogsdg Katolikus Kézésség, Péliféld-Szentke-
reszt, 1994. 176 p.

KUSLITS KATA

Gondolatok egy hasznos erkdlcstani
kézikdnyv kapcsan

Tudom az urak nyakdiszet,

Tudom, melyik ruha mi szerzet,
Tudom, ki gazdag, ki cseled,

Tudom, mily fatyolt kik viselnek,
Tudom a tolvaj- s kartyanyelvet,
Tudom, tortan él sok piszok,

Tudom, mely csap mily bort ereszthet,
Csak azt nem tudom, ki vagyok

— allitja Francois Villon az Apré képek balladaja masodik versszakaban; s a szembe-
allitast csattanésan nyomatékosité utolsé sor refrénként all mindegyik stréfa meg a négy-
soros ajanlas végén. Valami hasonlét a mi didkjaink is folpanaszolhatnénak: tanultak és
tanulnak az iskolaban foldrajzot, kémiat, fizikat, torténelmet, nyelvtant s még sok egyebet
is, alaposan megismerik a benninket korilvevé vilagot, testink mikodését részletesen
targyalja a bioldgia, csak épp 6nnén valénkkal, lelkiinkkel, szellemiinkkel, személyisé-
gunkkel nem foglalkozott eddig egyetlen tantargy sem. J6 magyartanarok ugyan egy-egy
vers vagy prézai mi megbeszélésekor utat nyitottak az egyéni megnyilatkozasoknak,
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helyzetek, dontések, élet- és sorskérdések, jellemek és magatartasok értékelésének,
igyekeztek hidat épiteni az alkotas meg a fiatalok személyisége kozott, ez azonban min-
dig is csak egyik eleme, kiséréje — olykor alkalomszer( kiséréje — lehetett a tananyag
elsajatitasanak.

Az iskoldban mostansag kezd végre polgarjogot nyerni tébb olyan tantargy, amely koz-
vetlendlis a lélek, a psziché kérdéskorei felé fordul. Kirajzol6dnak egy embertani, erkélcs-
tani, 6nismereti megkozelitésmod korvonalai, és megsziilettek az elsé tantervi vaitoza-
tok, kovetelményrendszerek, sét ismeretnyujté kompendiumok is.

Kulonésen nagy szlikség van ma az etikai Utmutatasra. Ez a stidium ugyanis arra hi-
vatott, hogy a napjainkban tapasztalhato értékzavar és hianyos éntéktudat kihivasara ref-
lektorfénybe Allitsa az emberi vilag értékeit, és segitsen eligazodni kozottik.

A hagyomanyos értékrendek, értékhierarchiak is részben tekintély ket vesztették. Ma-
gyarorszagon az 50-es évek elején jatszodott le az a nagy tarsadalmi atrendezddés,
amely a télunk nyugatabbra fekvé orszagokban mar a szazadforduléra vagy e szézad
elején végbement. Atechnika és az iparfejl6désével a falusi lakossag szamottevé rétegei
— féként fiatalok — varoslakova, gyari munkassa, alkalmazotta vagy felsébb iskolai tanu-
l6iva valtak, s ezzel elszakadtak az 6ket addig szorosan kot tradicioktol. Akik munkas-
szallason vagy kollégiumban nyertek elhelyezést, azok meg az uj kozésségben egy mas-
fajta értékrend elvarasaival szembestiltek, egy olyan értékrendszerével, amely ellene ha-
tott a kordbbi tekintélyeknek. Ez az uj értékrend maga is ellentmondasokat rejtett. Példaul
kordbban a faluban mindenkinek megvolt a maga kijeldlt helye a tarsadalomban, most
az embernek maganak kellett kiharcolnia helyét a szlikebb és tagabb kozésségben. Az
onérvényesités rangja megnétt, de csak felemas médon: az iranyitott kozszellem egyfeld|
az egyéni jogok érvényesitésére buzditott, masfeldl gatat emelt az ,egyénieskedés™nek,
a megszabott kereteken tulmutaté onérvényesitésnek.

Az egyént megcélz6 kovetelmények utkozése (példaul: vallasos neveltetés — ateista
propaganda) gyakran valt lelkiismereti konfliktusok forrasava.

A 70-es és 80-as években aztan az un. szocialista értékrend is hallgatélagosan meg-
kérdéjelez6dott, s helyébe ujfajta, de hivatalosan még el nem ismert értékek nyomultak
(példaul a kozosségeért vallalt onfelaldozés helyébe a vallalkozo szellem, a kezdeménye-
z6készség), s a lassu valtozas a cinizmus terjedésével jart, a korabban uralkodé patosz
vagy alpatosz helyett. Az értékek félmutatasa tehat ma elengedhetetlen az életben valo
tajékozodashoz.

Nem elégedhetiink meg azzal, hogy a vallasos igénydi fiatalok a hittanérdkon amugy
is talalkoznak erkolcsi kévetelményekkel. Etikai alapokra valamennyi fiatalnak sziiksége
van. Kllénben is csak részlegesen fedi egymast a két tantargy: a hittan és az etika targy-
kore. Az erkodlcstan folfoghaté és tanithaté altalanos emberi alapokbdl, az emberi szellem
méltésagabdl, a lelkiinkben é16 kategorikus imperativusbdl, a kanti altalanos térvény esz-
méjébél kiindulva is. Ahogyan bolygénk keletkezéstorténetét vagy az emberi test folépi-
tését bemutathatjuk anélkul, hogy elkoteleznénk magunkat akar az isteni teremtés, akar
afejl6dés eszméje mellett. A |ét keletkezésének és értelmének kérdése ott rejtézik min-
denféle ismeret mogott.

Istenhitnek és erkolcsnek két érintkezési sikja van vagy lehet: egyfeldl az erkolesot
megalapozhatja az isteni tekintélyre hivatkozé kovetelményrendszer, de ez a megalapo-
zottsag nem sziikségszerii. Gyonge labakon all az a militans, elvakult fideizmus, amely
az ateizmussal eleve parositja mindenféle erkolcs hianyat. E vélekedés ellen mind a tor-
ténelembdl, mind a jelen tapasztalatbél béségesen hozhatunk fol cafold peldakat. Két-
ségtelen azonban, hogy az istenhitnek erés motivalo ereje van az erkolcsi jonak megfe-
lelé helyes cselekedetek valasztasaban. A masik érintkezési sik: a ,kimenet”. Az ember
olyan lény, aki mindig a jévébe tekint, tervez, perspektivakat tiiz ki maga elé, célokra tor.
Még idés kordban is, tehat mindaddig, amig embernek tekinthetd. Nos, ezt az emberi
lényeghez tartozé jovébe fesziilést torné meg értelmetlentl az élet kovetkezmeények nél-
kili befejezése, a mindent lezaré halal. E tragikus kilatassal szemben a vallas vigaszt
nyujt és Ujabb tavlatokat nyit.
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Ami pedig a ketté kézott van: a megalapozé motivécio és az eszkatolégia kozott, az
minden jéravalé ember szamara tanithatd, akér istenhivé, akar nem. Sét, éppen az utéb-
biaknak van nagyobb sziiksége erre a studiumra.

Az elmondottak alapjén bizvast 6rommel Gvozolhetjik azt a tandroknak és didkoknak
sz616 etikai 6sszefoglalést, amely a szerény Erkolcstani vdzlatokcimet és Tankonyvpotlo
Jjegyzet alcimet viseli, s amelyhez még egy szoveggydjtemény is csatlakozik. Mindket
kotetet Szabd P4l Tivadar éllitotta 6ssze.

A tankényv embertani bevezetéssel indul, ennek kimunkalasaban Kamards Istvan mi-
kodott kozre. A vilagi megalapozasu etikénak valéban szilkséges propedeutikaja annak
tisziazasa, mi is az ember, melyek a lényegi jellemzéi — vagyis: hol a helye a vilagban —,
milyen a testi és lelki félépitése, hogyan bontakozik ki az emberi személyiség, és milyen
jellemzéi vannak, ill. lehetnek. Ezutan térgyalja a kotet az erkolcstani alapfogalmakat,
hangsllyt helyezve az értékekre, s ezen bellil kitér a ,j6” és a ,rossz”, az erény és a bin
fogalmara. (Szabé Pal Tivadaron kivil a szerzék Endreffy Zoltan, Horvédth Szabo Katalin
és Vass Miklos.)

A mindennapok erkélcstana keretében logikusan épitik f6l az erkolcsi feladatok és ko-
telességek rendszerét. ElGszor a sajat énlinkre vonatkozé erkdlcsi kovetelményeket is-
mertetik, majd széInak a bizalmasabb ,én-te” kapcsolatok etikai vonatkozasairdl, végul
a tarsadalomhoz f(iz6d6 kotelezettségeinket és jogainkat foglaljak 6ssze.

Az utolsé nagy fejezet a bajba jutott emberek (a betegek, a testileg vagy szellemileg
akadalyozottak, illetve fogyatékosok és a bin6zdk) érdekében kovetendé magatartasi
szabaélyokat ajanlja figyelminkbe. (Ez utébbi rész megalkotasaban Endreffy Zoltan, Bo-
ross Sdndor, Hatos Gyula és Dessewffy Anna miikodott kozre.)

Mindez az elméleti 6sszefoglalas nem lenne teljes a kiegészit6 szoveggydjtemény nél-
kul, amely szamos kérdést vilagit meg a gyakorlat oldalarél, s amely segit atélhetéve
tenni az alapkonyvben kifejtett ismereteket, az adott tanacsokat vagy ajanlasokat.

A tankényv szerencsésen summazza az alapvetd tudnivalékat, s mivel f6ként isme-
retnyUijtasra torekszik, elsésorban a tanarok és a felsés kozépiskolasok forgathatjak ha-
szonnal. Az, hogy a szerkeszt6 a két oktatasi segédeszkozt egyarant szanja a tanarok-
nak, az altalanos iskoldk fels6 tagozatosainak és a kozépiskolasoknak, némi mifaji bi-
zonytalankodast jelez. Tankonyvet lapozgatunk hat vagy tanari Gtmutatot? Az utdbbi funk-
ciot véleményem szerint sikeresebben fogja betolteni a ,tankonyvpétlé jegyzet”.

Azt csak helyeselhetjik, hogy a szerelem, a nemi élet, a fogamzasgatlas és a mag-
zatvédelern nagy teret kap e didkoknak is sz6l6 etikai Utmutatéban, s a hazassag és a
csalad erkolcstananak kilon fejezetet szenteltek a szerzék. Ugy vélem azonban, tulzott
terjedelemben foglalkoznak a bajba jutott emberekkel. Ha egészségesebbek az aranyok,
akkor talan részletesebb kifejtést kaphatott volna az értékek sokasaga, tovabba az érté-
kek érvényesilésének modja az ember életében. A varatlan helyzetekben kotelezé don-
tést nemcsak az alacsonyabb és a magasabb rend értékek kozti ellentmondas neheziti
meg (a konyv példdjaban a hasznossdg meg az igazsag és a szeretet litkozése), hanem
a magasrend értékek is konfliktusba keriilhetnek (példaul a szeretet az igazsagossag-
gal, a szabadség az egyenl3séggel, az engedelmesség és a tekintélytisztelet a szemé-
lyiség autonémidjaval). A magasabb rendi éntékek kozott is hierarchiat allitunk fel, s az
ertékpreferenciak éppugy jellemezhetnek korszakokat, mint meggy6zédéseket vagy sze-
mélyeket. Egyetértek azzal, hogy az értékek bemutatasa utan mindjart az ember valasz-
tasi és dontési szabadsagardl, az erkdlcsi normak és a lelkiismeret szerepérél essék szo.
Valéban: az ember nyitottsagat éppen az jellemzi, hogy mindig Uj és varatlan helyzetek-
ben tud a sajat értékfelfogasa alapjan dénteni. Nicolai Hartmann ezt igy fogalmazza meg:
.. az erkolesi kovetelménynek ugyanolyan a priori jellege van, mint minden mas tuda-
sunknak arrél, mi lesz. De ez a jelleg itt tisztan jelenik meg. Mert nem azt mondja meg
nekink, hogy mi fog torténni, hanem hogy minek kell térténnie, mégpedig altalunk tor-
ténnie... Bar sohasem mondja meg kézvetlenil, hogy egy bizonyos esetben mit kell ten-
nunk vagy megengedniink, altalanossagban és elvileg megmondja ezt.”

Az Erkolcstani vazlatok az elsé |épést teszi meg az erkdlcstanoktatas tdmogatasaban:
osszefoglalja az embertani-etikai alapismereteket. Ez az ismeret- és normakézpontisag
azonban nemcsak el6nye, hanem hatranya is a kétetnek. Tébbszér éreztem olvasas koz-
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ben, hogy tilsagosan is el6térben all a k6z/és, (ami igazén csak az |. fejezetben indokolt).
Jobban oériiltem volna, ha a szerzék a meggyézé érvelésre is tobb gondot forditottak
volna. Nem tartom elképzelhetetlennek, hogy egy ilyen utmutaté szamolna, sét vitatkoz-
na a lehetséges ellenvetésekkel, itkéztetne szembenall6 felfogasokat, tehat nemcsak
engedelmes befogadénak tekintené a tanulét, hanem esetlegesen vitapartnernek is.
Nem hiszem ugyanis, hogy egy az etikai kovetelményekre kevésbé fogékony, egy mas-
fajta értékrendszerre bedllitott (haszonelvi, egoista vagy cinikusan nihilista gondolkoda-
su) didkot az egyszerii megallapitasok vagy a hangoztatott kovetelmények hatékonyan
befolyasolni tudnénak. A megszolito erdt hianyolom a kotet egészébdl.

Az a felfogas, amelyet a tankonyv szerzéi képviselnek, a keresztényi etika. Ez némely
esetben szigortbb, mint a tarsadalmunkban elterjedt vilagi etikai norma. igy példul a valas
kategorikus elutasitdsa és (f6ként a 149. oldal 2. és 3. pontjaban) burkolt megbélyegzése
nem fedi a tarsadalmi gyakorlatot. Félreértés ne essék! Nem azt kivanom, hogy a fiatalok
elé mas perspektivat vetitsiink, mint az egész életre sz6l6 hazassagot! Csupan megér-
t6bb magatartast és fogalmazasmdédot tartanék sziikségesnek. Az elvalt szll6k gyerme-
keit még véletlenll se 6sztonozzlk arra, hogy szlleiket erkélcsileg vétkesnek tekintsék!
Masrészt a hazassagok felbomlasaban olyan tényezdk is szerepet jatszhatnak, amelyek
emberileg indokoltta teszik a szomoru dontést. A valldsos ember nem kivan élni a polgari
jognak ezzel a lehetéségével —, ha lehet, minél kevesebben élienek vele —, de itéletiink-
ben legylink toleransak azokkal, akik egykor nem eléggé éretten dontottek, és ezt az
életben mar nagyon is megszenvedték!

Félreérthetének érzem az egyéni és tarsadalmi értékrendek ismertetésének passzusat
is; mintha itt a tarsadalmi értékrend mindenkori alacsonyabbrendiiségének felfogésa ki-
sértene. Ha az egyén esetében az értékek érvényesulése attél fligg, ,mennyire tudja ma-
gat fuggetleniteni az adott (korra jellemzd, elfogadott) tarsadalmi értékrendtdl, illetve en-
nek valtozasatol”, akkor nyilvanvald, hogy a tarsadalom értékrendje nem érdemes az el-
sajatitasra, és aki ettdl figgetlenedik, az magasabb rendi emberré valik. Ezzel a tétellel
egyrészt igazolnank a tarsadalombdl valé kivonulas 6sszes esetét, masrészt figyelmen
kivul hagynank, hogy igenis van tanulnivaléja az egyénnek a tarsadalomtd! (hiszen ku-
|6nben etikaoktatasunk értelmét is megkérddjeleznénk). Nyilvanvalé azonban, hogy nem
ilyen szerzéi szandékok alitak a hattérben. De a szembedllitds mélyén egy a rend-
szervaltas el6tt adott ,valldsos ember-marxista tarsadalomkép” ellentét szemléleti ma-
radvanyat vélem meghuzédni.

Gondosabb kiadéi-szerkeszt6i beavatkozassal masutt is kikiiszobolhetdk lettek voina
a pongyola, értelemzavaré megfogalmazasok. Hogy csak egy-két példat emlitstink: ki-
gyomlalhaté lett volna a ,probléma” sz6 négyszeri eléfordulasa 12 soron belil (109. p.),
vagy ilyen blrokratikus — és nem is igaz tartalmu! — nyelvi fordulat: megfelel6 életmédunk
.biztositja sajat egészségiink védelmét is!” (Egészséglinket — féleg annak védelmét —
semmi sem biztositja, legféliebb eldsegiti.) Igaz, Arisztotelész mondja, hogy a boldog-
sag, amely a léleknek erény szerint végbemend valamelyes iranyu tevékenysége, ,ma-
radandd”, mégis pontatlansag ezzel kapcsolatban ,az ember folyamatos tékéletességet”
emliteni. Azért tettem sz6va a nyelvi botlasokat, mivel a kifejezett tartalmat hatastalanitjak
vagy hiteltelenitik.

A Széveggy(jtemény nagyban noveli atankonyvpotlé jegyzet értékét. Ha a tankonyben
kifogasolhattuk a tilsagosan elméleti, normativ bedllitottsagot, hianyolhattuk az életsze-
rii példéakat vagy a tételek bévebb, meggy6z6bb kifejtését, a melléklet részben pétolja a
hianyokat. A szévegvalogatast igen jénak, gyakorlatiasnak tartom. Kulonésen hatasos-
nak tlinnek a nemiséggel és a hazassaggal foglalkozé szemelvények, elsésorban Gyo-
késsy Endre életszert tipuselemzései. A szenvedélybetegségekkel foglalkozo részletes
felvilagositdsban nem &rtott volna az orvosi vagy kémiai szakkifejezésekhez jegyze-
tek formajaban értelmezéseket fiizni. Ugy tlinik szamomra, hogy a 13-16 éves kor-
osztalynak a Széveggyijtemény szolgalhatna igazi oktatasi segédeszkozként, mig
a tankonyv inkébb a tanarok szamara nyujthatna eligazitast. A hatékonysag érdeke-
ben azonban sziikséges, hogy a kényvbé6l meritett tartalmakat a tandr kell6 didaktikai
feldolgozasban kozvetitse.
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Amikor az imént a példakat hidnyoltam az ismeretk6zl6 szovegekbdl, magatél értetédd
forrasként a szépirodalomra (is) gondoltam. Az elbeszél6 mivek kimerithetetlen tarhazai
az emberi helyzeteknek, viszonylatoknak, magatartasoknak, az értékek ervényesitése-
nek vagy blinés semmibevételének. A tankényv sokszor k6zol irodalmi szemelvényeket,
de kivétel nélkul liraiakat, s nem is mindig elsérendi alkotasokbdl. Nem art megszivlelni,
hogy a tanité vagy ,erkdlcsnemesité” lira rendszerint (persze nem okvetlenl) lapos, koz-
helyes, és nem képvisel igazi esztétikai értéket. De még a nagy koltSi alkotasok kiragadott
sorai is azonnal elveszitik az eredetivel val6 szoros egész-rész kapcsolatukat, s ha le-
metsszik Gket a torzsrél, elsatnyulnak. Igy jar a Vorésmarty-idézet (,Mi dolgunk a vila-
gon? Kiizdeni erénk szerint a legnemesbekért” — a konyvben otromba helyesirasi hiba-
vall), mely tartalméat veszté altalanossagba fordul a megszenvedetten dramai el6z6 gon-
dolatsor nélkil. Az erkolcsi nevelésben véleményem szerint az epika nyujthat nagyobb
és életszeribb tamogatast, mint a lira.

E kritikai megjegyzések ellenére szivesen ajanlhatjuk a pedagégusok figyelmébe e
paros etikai taneszkézt. Hasznos fogédzét, elméleti alapot fog jelenteni akar osztalyfo-
noki 6rak, akar erkolcsi témaju beszélgetés, vitak szervezéséhez. Talan egy masodik ki-
adashoz késziild atdolgozéskor a szerzék megfontolasra érdemesnek tartanak néhany
itt megpenditett gondolatot.

JEGYZET

(1) Nicolai Hartmann: Az erkdlcsi kovetelmények Iényegérdl. In: Lételméleti vizsgalédasok. Ford.:
Red| Karoly. Gondolat, Budapest, 1972.
)

Szabd P4l Tivadar (szerk): Erkolcspotlo vazlatok. Tankonypotlo jegyzet és széveggytjtemeny.
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HONFFY PAL

Az dnismeret fejlesztése

Az dltaldnos iskola harmadik és negyedik osztalyos tanuldi, pedagaogiai vezetés
mellett, képesek az erkolcsi fogalmakat €s a hozzdjuk kapcsolodo norméakat —
életkoruknak megfeleld szinten — elsajatitani, bar ez nem kénnyd feladat a
gyerekek szamara.

Negyedik osztélyos napkozis csoportomban egy konfliktusmegoldast célzé szociomet-
riai felmérés soran kiderilt, hogy tanitvanyaim pozitiv erkélcsi tulajdonsagokat alig tud-
nak megnevezni. Szinte kizarélag negativ jelzGket hasznélnak tarsaik magatartasara vo-
natkozéan. Nyilvanvaléva valt, hogy az énsimerettel is gondjuk van. Ezen a téren tuda-
sukat gyarapitani kell.

A Hétszinvilag cimi olvasékonyv olvasmanyai lehetévé tették az dnismeret fejleszté-
sének el6készitését. A szereplSk erkdlcsi érzelmeinek, cselekedeinek, tulajdonsagainak
megbeszélése soran a gyerekek gyakran magukra ismertek. A szeretet, az élet, a csalad
cimd témakor nagy részének feldolgozasa — napkéziben valé gyakorldsa — utdn megle-
hetésen megnétt a gyermekek érdeklédése az erkélcsi tulajdonsagok irant.

Tervet készitettem a pozitiv erkélcsi tulajdonsédgok mengnyilvanuldsainak mindenna-
pos megfigyelésére. A terv végrehajtasa elétt azonban tudni akartam a gyerekek véle-
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