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Az ezen népbirésagok altal meghozott elmarasztalé itéletek — halal, életfogytig tart6
szabadsagvesztés, hosszu bortonbuntetés, kényszermunka stb. — erételjesen befolya-
soltak egy letlint korszak politikusainak, katonainak torténészi megitélését. Szinte elkép-
zelhetetlen lett volna, hogy egy, a jog eszkozeivel elmarasztalt személyrél a torténész
arnyaltabb képet fessen. Minek tekintették volna azonnal 6t?

Ezeknek az egykori itéleteknek, elmarasztalasoknak maig érzédik a hatasa és a jog
és a torténelem csak nem akarja elengedni egymas kezét. A magam részérél ugy vélem,
hogy a jogi uton torténd elégtétel a justizmordok” aldozatainak nem hozza meg a torté-
nelmi megitélés azonnali valtozasat. Ugy latom, hogy ez csak arra teremtené meg a le-
hetdséget, hogy a torténész immaron csak a torténetiras eszkozeivel és modszereivel
torédjon. Ekkor kovetkezhetnének a szakmai viték, a forrasok egybevetése, az adott kor-
szak lehetéségeinek, cselekvési korlatainak elmezése. Az én véleményem ugyanis az,
hogy minden eseményt, minden torténelmi személy cselekedeteit az adott kor viszonyai
kozott kell vizsgalni. Minden ettdl eltéré megkozelités konnyen a ,mi lett volna ha” ter(-
letére térit bennunket. Ett6l pedig szinte kivétel nélkul elhatérolja magat mindenki, noha
a gondolattal szinte kivétel nélkul valamennyien eljatszunk.

Ugy latom, hogy ma még politikai vitakat indukélhat az a torténész, aki a ,sine ira et studio”
elv alapjan kivan olyan személyekhez kozeliteni, akik a korabban vazolt népbirésagok altal
elitéltek kategoriajaban tartoznak. A felfokozott politikai légkorben senki sem arra figyel, hogy
az 1945-, 1946-vagy 1947-ben meghozott itélet ma mar nemallna ki a torvényesség prébajat,
hanem azt, hogy egy lettnt rendszer valamilyen prominens képviseldjét kivanja uj megkoze-
litésben bemutatni. Amig ez nem valtozik és atorténészivitak nem kerlilnek vissza a szakmai
érvelések egymas vélemenyeét meghallgaté medrébe, addig nem lesz tul eqgyszerd huszadik
szazadi torténelmunkrdl a valéshoz kozelebb allé képet festeni. Enhez elengedhetetlen az
esemeények szerepldinek bemutatasa, hibaikkal és erényeikkel, igazukkal és tévedéseikkel
egyutt. Nem szabad azonban, hogy a térténelem a jog helyett magara vallaljon olyasmit,
amely nem a feladata. A torténész nem bir6, hanem az a feladata, hogy a legjobb ismeretei
és tudasa alapjan igyekezzen bemutatni a multat. Természetesen hibazhat 6 is, de nem sza-
bad nyilvanvalé tévedéséhez ragaszkodnia. Képesnek kell lennie 6nmagaval is szembenézni
—a mult és a jovo érdekében is!

Talan ugy tetszik, hogy kissé elkanyarodtam a cimtél, noha csak részben. Részben,
mert az itt vazolt problémak megoldasa nélkul nehezen elképzelhetd, hogy huszadik sza-
zadi torténelmink meghatarozé személyiségeit a valosaghoz hiien mutathassuk be, pe-
dig arra igen csak nagy szukségunk lenne valamennyiunknek! Ha ezt sikerul majd elérni,
akkor szamos, ma még homalyos pontja lehet tisztabb multunknak, mely minden moz-
zanataval egyutt a miénk. , ,

SZAKALY SANDOR

"Puskaporos hordd” vagy talan megsem?

Nemréegiben jelent meg a Pedagogus Szakma Megujitasa Projekt Programiroda
tamogatasaval eqy tanulmanykaotet, mely a magyar oktatasi rendszer mindmaig
legneuralgikusabb, legvitatottabb teruletével, a torténelemtanitassal foglalkozik.
A tanartarsadalom az ilyen kotetekhez altalaban szkeptikusan viszonyul, hiszen
az utobbi evekben a szakmat e€s a kozvéleményt e temakorrol inkabb a hangos-
kodo dilettansok, a sommas vulgar nézeteket prudukalok megnyilatkozasai arasz-
tottak el anélkul, hogy a torténelemtanitas valoban oriasi — s mindenki altal ismert
— gondjait érdemben enyhitettek volna.

A V. Molndr LadszIo altal rendkivil igényesen, nagy szakmai tudassal és rutinnal szer-
kesztett kotet azonban mostigazi fordulépontot jelent a szakmetodika berkeiben, sét bat-
ran allithatjuk, valédi mérfoldké a torténelemtanitas megujitasi folyamataban. A szerkesz-
t6 sz6 szerint vette a tanulmanykotet cimében jelzett szandékot, s az ujtorekvéseket kép-
visel6 tanulmanyokat formalta szerves egésszé.
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5 4t s az ezt szolqal6 szerkezetet igy jellemzi 6nallé tanulmanykent is funk.-
ciopr‘\a!n(lcc)ﬁt?ecvée”za;téjében: ,,Kiad?/ényunk alapvetdn ket szerkezeti egységre tagolhato, hi-
szen az egyetemes és magyar torténelem tanitasanak neuralgikus pontjai mellett szak-
metodikai irasokat is kézél. E 'kettdsség'teszi lehetdvé ..., hogy a szaktudomanyi és méd-
szertani térekvések végre taldlkozzanak az iskolai oktatasban, és kolcsonosen megter-

5 itsé ast.”
mi;fer\;‘wz;:‘s;k&%);r; — éppen az oktatasban is kozvetlenul hasznosithaté cél érdekében
— rendkivil praktikus szerkesztési médszert alkalmaz, amnkor a tanulmanyokat a tortée-
nelmi periodikanak rendeli ala. Igy a szaktanar egy-egy tematikus egység feldolgozasa-

kor par excelence alkalmazhatja a kotet irasait. o e
Az elkdvetkezendd idészakban minden bizonnyal tanari kézikonyvvé valé mi azonban

nem ,kénny(” olvasmany, féként azért, mert az elsé kend§zetlen, k"egyetlenﬂ! ész’inte.
hangon megszdlalé, a hibékra, eltévelyedésekre, anomalidkra radobbentve jobbitani
akaré szakmai munka. Bizonyara pro és kontra indulatokat is kavar majd, hlszen. nem
kénny( szembestilni egy olyan irdssal, amely mar a bevezeté harmadik soré.tél figyel-
mezteti olvasojat: , A felvételi vizsgak évrél évre arrél tanuskodtak, hogy a kézépiskolasok
kozel kétharmada nem rendelkezett elmélylt, megbizhaté ismeretekkel. A felséfoku tan-
intézmények kapujan kopogtaté fiatalok kronoldgiai és topografiai tajékozottsaga, torte-
nelmi latas- és gondolkodasmddja, fogalomhasznalata, szakirodalmi ismerete felettébb
hianyos és bizonytalan volt.”

Az elébbi figyelmeztetés nem egyfajta kincstari pesszimizmus”™ megnyilvanulasa csu-
pan, sugalljdk a kotet irasai. Tobbségik — valtozatos megkézelitésben — arrél a gondrél
sz6l, melyet az eqyik szerzé, Menyhart Lajos rendkivil pregnansan igy foglal 6ssze: ,Bo-
rotvaél szélességli 6svényen haladva kell torekednunk a torténettudomany és a tantargy
megtépazott becsuletének megmentésére. A feladat szinte megoldhatatlannak tinik, de
kisérletet kell tenni.”

A kozvélemény — és nem egy esetben a szakma — szamara a torténelemoktatas
tartalmi megujitasa a XX. szazad torténelmének ujragondolasat, atértékelését jelenti,
noha a torténelemoktatas teljes ismeretanyaganak, szerkezetének revidealasa, kor-
rekcidja szukséges.

Ezt igazolja a kétet elsé tanulmanyaban Kertész Istvdn, aki ,Az 6kori gorog és rémai
tortenelem tanitasanak problémait” fejtegetve olyan alapveté kérdéseket taglal, melyek-
nek a torténelemtanitas mindannapjaiban végre ,polgarjogot” kell nyernitk. Példaul az
Okori ,osztalytarsadalmak” merev, sematikus vulgarszemlélete helyett a valés differenci-
alt tarsadalmakkal ismerkedjenek meg végre a tanulék; mennyiben beszélhetiink ,rab-
szolgatartd” tarsadalmakrol, mikor zarult le a klasszikus 6kor, mivolt a hellenizmus s hogy
az iskolaskonyvek reminiszcenciai helyett ,ideje volna mar felismerni, hogy az ékor sem
a csodak vilaga volt”.

Klaniczay Gabor ugyanerre hivja fel a figyelmet ,A kézépkori egyetemes térténelem
oktatasanak problémairdl” irt figyelemremélité és f6leg megszivielendd tanulmanyaban.
Egyrészt megallapitja, hogy: ,A kézelmult térténelemtankényvei, ha jelentés mértékben
szinesitették is azt a szaraz, sematikus képet, amit hajdan a térténeti materalizmus festett
a feudalizmus' gazdasagi és tarsadalmi ‘fejl6désérsl', valamint az ‘'oszalyharcokrdl', alap-
Jaban véve nem szakadtak el a determinisztikus fejl6dési képlettdl. Hianyolom beldlik a
kozépkor torténeti jelentGségének azt az alapvets atériékelését, ami az utébbi tél évsza-
zad torténetirasaban bekovetkezett.”

Ma’srészt ervényt kivan szerezni a kézépkori torténelem kontinuitas-elemeinek az ok-
tatasban: ,A klézépkor torténelme 6 lehetéséget ad arra, hogy egy .... Gjszemléletd tor-
te’nelemoktatas m’eg’valésulhasson. Kelléképpen kilonbozik a modern vildgtél, megérté-
szhez, megismeresehez valdban le kell gy6zni egy bizonyos tavolsagot. Ugyanakkor kel-
If)lféppen koze!_l a’jelenpnkben (hiszen jobbéra ma is a kzépkorban sziiletett dllamokban
elupk, sokap kq‘zepkolrl va’rosol_<.utcak6veit koptatjak, naponta, az iskoldk, az egyetemek,
a placok s életiink mas keretei is akkor alakultak ki), s ezaltal reményunk lehet, hogy a

megismerés nyomg’m olyan tanulsagokkal, olyan emberi éiményekkel ismerkedhetiink
meg, amelyeket sajat korunkban is hasznositani tudunk.”
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A differencialt és valés kozépkor-kép” kialakitdsahoz szolgéaltatnak magyar torténeti
vonatkozasokban adalékokat Kordé Zoltan — Sebdk Ferenc illetve Draskdczy Istvan ta-
nulmanyai, melyek azért éerdemelnek figyelmet, mert megallapitasaik, adataik kozvetle-
nul beépithetdk a tanitasi 6rak anyagéaba.

Ugyanigy hasznalhatéok fel PodrJanos szellemes és sok ujdonsagot kozvetitd irasanak
(A kora ujkori egyetemes torténelem néhany problémaja) a periodikara, a gazdasag- és
életmodtorténtere vonatkozé adatai; nemkulonben Kalmdr Janos gondolatébreszté so-
rai, melyek a XVII|. szazadi térténelem eddig elészeretettel alkalmazott séméaité| kivanjak
megtisztitani a magyar térténelem ismeretanyagat.

Kegyetlenul 6szinte, am sajnos még mindig aktudlis Barta Gdbor véleménye ,A kora
ujkor Urlgyén..." az egyetemi — s ettdl elvalaszthatatlanul a kézépiskolai torténelemok-
tatasrol. Irasa minden bizonnyal sokkolni fogja olvaséi nagy részét, am remélhetéen e
sokkterapia kovetkezétben eldbb-utébb a gydgyulds jelei is megmutatkoznak, hiszen
végre szembesulnlnk kell a szomoru valésaggal, amit a torténelenem tantargydl ir: ,....
az eredenddéen mozgalmas, 6sszetett, emberekrdl, hatalomrél, magatartasrél szél6 tor-
ténelem az unalmas, kedv nélkll tanult tantargyak egyike lett.”

Menyhart Lajos mar emlitett tanulmanya ,A XIX.-XX. szazadi egyetemes torténelem
tanitdsanak néhany problémajat” taglalja arrél az alapkérdésrél, melyet igy fogalmaz
meg: ,A modern kor térténetének megismerése, killondsen a XX. szazadi folyamatok
megéntése nyomatékosan érvényessé teszi a mondast: 'Historia est magistra vitae'. A
modern muveltséghez szikséges ismeretek mellett a korszer( gondolkodas elsajatita-
sat, avaldsgalatas képességét is elésegiti, s a racionalis nemzeti 6nbecsulés kialakitasat
Is j0l szolgalhatja. Egyidejileg ugyanakkor veszélyforrasokat is hordoz magaban, amely-
nek torténelme manipulativ politikai célok érdekében is felhasznalhato, akkor a XIX.-XX.
sz. torténete ilyen.”

Szerencsés Karoly a fenti problematikat nem egyszeriien a magyar torténelem olda-
larél kézelitimeg (Az 1867-1990 kdzotti magyar torténelem tanitdsanak neuralgikus pont-
jai), hanem a kozel(?)mult nemzeti torténelme tanitasanak erkolcsi felelésségére is utal:
»A cimben emlitett 123 év nagyszeru és taszitd, dicsé és lehangolé torténete itt lUktet
mindannyunk ereiben: gyermekinket a szazadfordulén épult iskolaba iratjuk be; a 'folda-
latti' szamunkra nem idegenforgalmi latvanyossag, hanem tomegkozlekedési eszkoz; a
Gellént Szalléra ma is buszkék vagyunk, még ha nem is indulnak eléle hidroplan taxik,
mint a harmincas években;...

A hazak falai a golyényommal — 45 vagy 56?7 A nagymamak mult szazadi szuletési
datumaikkal, s biblidjuk hatsé lapjara beirt gyermekeik, unokaik, dédunokaik, tkunokaik
neveivel; anyak harom miszakkal s a torténelemmel megaldva; sztahanovos, téeszcses,
trabantos nagyon blszke huszadik szazadunk, amikor a torténelem betiremkedett az
emberek maganéletébe, s nem volt menekves.”

IrAsanak egyes elemei éppen ugy felhasznalhatdk az oktatasi folyamatban, mint Szar-
ka Laszlo sz6 szerint hianyp6tld ,A magyarorszagi nemzeti kisebbségek legujabbkori tor-
ténetének vizsgalata 1968-1990 ko6z6tt” cimu tanulmanya.

Zsoldosné Olay Agnes nagy pedagdgia rutinrél tanuskodé munkaja a helytorténet ki-
iktathatatlan szerepérél gy6zi meg a szaktanarokat; Miltényi Miklos pedig a torténelem-
tanitas specidlis képesség- és személyiségfejleszté lehetéségeirdl, a projektmdodszer, a
szimulaciosjaték alkalmazasarol.

Szabolcs Otto irdsa a kotet metodikai tanulmanyainak soraban a térténelemtantervek
oldalardl kozeliti meg a tantargy oktatasanak céljat, ismeretanyaganak problematikajat,
a multiperspektivikus torténelemtanitas szukségesseget.

V. Molnar Laszlé koncepcidzus szerkeszti munkajat igazolja, hogy éppen Deme
Tamas koltdi ihletési és filozéfikus mélységl tanulmanyaval zarja a kotetet. A | Jaték
az idével avagy szinkron metszet és idGszintézis” cimd iras a torténelemtanitas szu-
ban vizsgalja, mégpedig a tanuldi ismeretszerzés, képzés feldl kozelitve meg a téemat:
,Gyogyitasra szoruldnak tartottam nevelésunket, gyerekeinket (sajnos ma is fert6zg)
konzervativ torténelemtanitas betegségébdl. Az idészintézis egész-séget allitottam
szembe az iskola bajaval.
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Amit betegnek tartottam (tartok) benne, az rpindenekelé_tt a ,,Igévc_éskanalas" ismere:ta-
dagolas nem viszonyszemléletii szakaszossaga, az egyiranyu dlakroplkus s;grplelet
unalmas monoténiaja. (Amelynek kovetkeztében a szokasos Gskor — 6kor — kozépkor
gyaloglépalyan kocognak a ténénelemérék,.s csak akkor erpgk az ulk’or’es. Iegu;abb!(or
szakaszaibdl a jelenkorba, midén az iskolaviselt gyermek eléri 13-14. évét, illetve a gim-
naziumban 17-18. évét. Es addig?” . Wit

A kotet bevezetdjében ez olvashatd: ,Vilagosan kell latnunk azt s, r)ogx a tort.enelerr'\-
tanitas iskolai megujitasa elvalaszthatatlanul 6sszefligg az egyet'e’ml es {ousko!al tansze-
kek szinvonalanak javulasaval. Enélkil ugyanis a torténelemtanitas tovabbra is 'l6poros

hordd' marad.” | ’ . ’
A kotet tanulmanyaiba foglaltakat megszivlelve, alkalmazva viszont reménykedve

tessziik hozza: ,talan mégsem”. TRy 3
Hiszen életre hivéi ezért tették kozkincecsé munkajukat.

Uj torekvések a tortenelemtanitasban. Keraban Kiado, Budapest, 1993.

SAVOLY MARIA

Csorba Csaba: Regelo varaink

"Var allott, most kéhalom...” — e cimet adta Csorba Csaba konyve bevezetojenek.
Bar Kolcsey szavait taldan tul sokszor idezik, ugy velem, ebben az esetben nehez
lenne mdssal helyettesiteni, mivel minden betuje sajnalatosan igaz. A térténelem
viharaiban varaink tobbsége elpusztult, romma lett, s csak kevés maradt rank €p
allapotban. Am ha multunk e monumentalis emlékeinek nagy része elenyészett,
akkor annal fontosabb, hogy feltarjuk a roluk szolo forrasokat, s gyarapitsuk a
veliuk foglalkozo kényvek szamat. Szerencsére a magyar vartorténeti irodalom
meglehetésen gazdag, mind a tudomanyos, mind az ismeretterjeszté muvek
tekinteteben. Ehhez a mu szerzéje, Csorba Csaba mar eddig is jelentés mértek-
ben jarult hozza. Irasaiban a vartorténet eddig megvalaszolatlan kérdéseire igye-
kezett feleletet adni, mindig alapos irodalmi- és forrasbadzisra tamaszkoadva.

A ,Regél6 varaink” szintén egy, a tudomanyos ismeretterjesztésben meglevé (rt probal
betolteni. Az eddig megjelent vartorténeti témaju konyvek vagy a legendakat és meséket,
vagy a torténeti adatokat gyjtotték 6ssze. Csorba munkaja a kett szerencsés dtvozete,
s mint konyve utészavaban utal ra, a mult szazad masodik felében keletkezett hasonlé
jellegd, de kevésbé atfogd miveket tekintette eléképének.

A konyv rovid bevezetéjében a szerzé mindenekel6tt igyekszik tisztazni a ,var’ fogal-

mat. Megallapitja, hogy az valéjaban ésszetett fogalom”, amely ,mindenfajta eréditmény
legegyszerlibb, legegyértelmiibb és leginkabb kozérthets megjelolésére” szolgal.
) Ezy kovetéen végigkiséri a Karpat-medence vartorténetét. A vazlatos, de lényegretoré
attekintés a rézkori, a bronzkori, illetve a kelta foldvarak, majd pedig a kulonféle romai
erodutménlye,k rendszerének, épitési médjanak bemutatasaval kezdédik. Ezutan tér ra a
magyar varepitészere, amelyet korszakokra tagolva targyal. Elséként a varmegyei koz-
pontta valé korai magyar foldvarakrél szél, s ezek kapcsan attekintést ad a Szent Istvan-
korabeli, a varakhoz szorosan kot6dé kbzigazgatasi szervezetrél is. A XII-XIII. szazadrdl
szélva felhivja a figyelmet, hogy az irdsos forrasanyag hianya ellenére nagyon valészin,
hogy a kiralyi varak mellett mar ekkor is épiiltek kisebb maganvarak. Részben ezek meg-
Ietenek tulajdonitja, hogy a mongol tdmadas nem jart sikerrel. E pusztai lovas népek
ugyanis csak nehezen birkéztak meg a magas falakkal kériilvett eréssegekkel.

A tatarjarast koveté idészakban megélénkiilé varépités kapcsan Csorba attekinti, kik,
ho”I, miertés hogyan emelték ezen erésségeket, s hogy e korszakban (a I6por mejelenése
_el_ott) hpgy’an z'ajlon a varvivas. Rendkiviil érdekes a varak belsé életének, mindennap-
Jainak abrazolasa. Ezutan bemutatja, hogy a puskapor és az agyu megjelenése hogyan
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