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= Romaniai Magyar Szd, 1948. dec. 31.

ENYEDI SANDOR

A magyar térténelem oktatasanak
esélyei Romaniaban

Papal Zsolt 1992-ben szerzelt torténelem szakos tanari djpomat az ELTE BTK-n.
Egy évre Kolozsvdrra utazott, hogy ott magyar torténelmet tanitson. Hamarosan
kiderdlt, hogy a magyar tannyelvd iskolak igzagator nem merik vallaln/ alkalmaz-
latdasat, eqy esztendestapasztalatszerzés utan Papal Zsolt visszatért Buoapestre.
Jelen frasaban romanial tapasztalatait foglalja ossze. (A szerkeszto)

Romaniaban jelenleg egyetlen allami tanintézményben sem oktatjak az orszagban é16
nem roman etnikumu népek torténelmét. Legalabb is az eldirt tanterv szerint nem. Az
alapfokU oktatasban (altalanos iskola I.-IV. 0., gimnazium V.-VIII. 0.) 6t éven at kotelesek
a diakok torténelmet tanulni. Evfolyamokra lebontva az anyag a kévetkezéképpen épiil
fel: bevezetés a roman torténelembe (IV. osztaly), vilagtorténelem (V.-VI. osztaly), , A ro-
manok torténete” (VII.-VIII. osztaly). A kozépiskolakban (liceumok) az elsé két évben
egyetemes, a masadik kettében roman torténelmet tantanak. A magyar oktatasi nyelvi
iskolakban az egyetemes torténelem magyarul, a roman térténelem romanul adandé els.

Az oktatasban a tanterv egy sajatos nemzeti ideologia érvényesitését koveteli meg a
tanartdl. Ezen ideolégia néhany jellemzéje: a) Nagy-Romanianak — a Tiszatél a Dnyesz-
terig terjed6 hatarokkal — mint eszménynek a kozéppontba allitasa; b) a dak-rémai-roman
kontinuitas elvének, illetve ezzel parhuzamosan a romansag tébbezer éves civilizacios
orokségének hangsulyozasa; c) nemzetikizarélagossagra torekvés, aroman nemzet fel-
s6bbrendiségének hirdetése a szomszéd népekkel szemben. Nyilvanvald, hogy ezeket
az elveket csak egy er6sen tendenciézus, az objektivitas minden forméjat nélkiilozé, ese-
tenként a tényeket is meghamisité gyakorlat képes kiszolgalni.
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A magyar nemzetiségu didkok sajat népik torténelmérél szinte semmit nem hal!anz;k.
Atanérakon a magyar torténelem egyes fejezeteirsl csak az egyetemes és a roman tor-
ténelemmel kapcsolatban lehet megemlékezni. Jellemz6 példaul, hogy az 6tédik oszta-
lyosok tankényvében mindéssze egyetlen lecke sz6l a magyarsag torténetérdl: a hon-
foglalas és a mohécsi vész k6zott eftelt tobb mint fél évezredrél! llyen korilmények kozott
kizarélag a tanarokon mulik, hogy milyen tartalommal és mennyit beszélnek a magyar
térténelemrdl; de mivel a tanuléknak a VIII. osztaly elvégzése utan felvételiznitik, a XII.
osztaly befejeztével pedig érettségizniuk kell roman torténelembdl, a tanar feleléssége
rendkiviil nagy: amennyiben eltér a tanterv el6irasaitol, ugy egyrészt allasat kockaztatja,
masrészt didkjai jov6jét veszélyezteti. A magyar torténelemmel valo megismerkedést, il-
letve egy viszonylag objektiv romén torténelem szemléletmdd kialakulasat a fentieken
kiviil megnehezfti még az igen szigor és merev roman tanfeligyelSi rendszer. Gyakran
a legkisebb ,szabalytalansag” is elegend6 ahhoz, hogy a tanart — kulonosen ha az illetd
magyar nemzetiségd — megfosszak katedrajatél. Marpedig Romaéniaban a magyarsag
torténetérsl beszélni a tanéran — manapsag tobb mint hiba.

Megoldasként eleddig egyetlen lehetéség kinalkozott: 6nképzkorok, szakkorok szer-
vezése, melyeken a hivatalos torténelemszemlélet 6vatos korrekciojara éppugy sor ke-
rilhetett, mint az alapvet6 magyar térténelmi ismeretek megszerzésére. llyen csoportok
inditasa azonban csak a tanarok és diakok 6riasi tdbbletmunkaja aran lehetséges.

Vilagos, hogy ez a helyzet hosszi tavon nem tarthat6. Az eddigi kezdeményezések
azonban, amelyek a kisebbségek torténelmének tanitdsaban az intézmenyesitett formak
megteremtését szorgalmaztak, rendre kudarcot vallottak. Erre a sorsra jutott tobbek ko-
zott a kolozsvari Bolyai Tarsasag kisérlete is.

A Tarsasag 1991 juliusaban levelet intézett a bukaresti Tanigyminisztériumhoz,
amelyben kérte a magyar térténelemnek rendes tantargyként valé bevezetését az also-
és kbzépfoku oktatasba. Az igény jogi alapja az 1991/92-es tanévre vonatkozo taniigyi
rendelet; ez — legalabbis elvben — olyan U] tantargyak bevezetésérdl intézkedik, melyek
a romaniai nemzeti kisebbségek torténelmi és kulturalis hagyomanyainak apolasat biz-
tositanak. A minisztériumi valasz ennek ellenére elvetette a magyar torténelem rendes
tantargyként valé oktatasanak lehet6ségét, és mindossze arra tett igéretet, hogy az or-
szagban hasznalt térténelem-tankényveket kiegészitik a kisebbségek torténelmet tar-
gyald fejezetekkel. A Bolyai Tarsasag ezek utan vazlatos javaslatot terjesztett el6 a ki-
egészfté anyagra vonatkozéan, valamint megnevezte azokat a szakembereket — Cse/
Flek és Egyed Akos akadémikusokat, Magyar Andrds egyetemi tanan, Sjpos Gaborés
Tonk Sandortudomanyos kutatdkat, valamint Vincze Zolténés Wolf Rudolfkozépiskolai
tanarokat —, akiknek a k6zremikodésével a tervezet részletes kidolgozasa megvalosit-
h:;'té lett volna. Az ligy ezzel holtpontra jutott, ugyanis a javaslatra azéta sem érkezett
valasz.

1992 novemberében kozzétették az Gj roman tanigyi torvény tervezetét (Tribuna In-
vatamintului 46. szam, 1992. nov. 23.). Rovid ideig gy latszott, a legtobb vitas kérdés
megoldédik. A tervezet XIII. része ,A nemzeti kisebbségek tanttasarol” cimet viselte, és
hat torvénycikkelyb6l allt. Témank szempontjabdl kilondsen érdekes a 112. cikkely,
melynek 1. bekezdése kimondja, hogy az oktatas valamennyi szintjén — az altalanos is-
kolak kivételével — a ,Romania torténelme, foldrajza” és az ,.Kllampolgéri ismeretek” tan-
targyak tanitasi nyelve a roman. A 3. bekezdés megjegyzi, hogy az ,Egyetemes torténe-
lem" és a ,Romania torténelme” tantargyak targyalasakor emlitést kell tenni az orszagban
6l6 nemzeti kisebbségek torténetérd| is.

E két bekezdés nemcsak azért jelentett el6relépést a korabbi gyakorlathoz képest,
mert torvényileg szabalyozta volna a roméan térténelmmel kapcsolatban a kisebbségek
torténelmének tantasat, hanem azért is, mert ,A romanok torténelme” c. targy helyett a
,Romania torténelme” c. targyrél beszél.

Végezet@]l a 112. tc. 4. bekezdése el6irja, hogy a gimnaziumi és liceumi oktatasba be
kell vezetni egy a kisebbségek nyelvén tanttandé Uj tantargyat ,A nemzeti kisebbségek
torténete és hagyomanyai” cimmel ("Se introduce ca oblectde studiu, in invatamintul gim-
nazial siliceal, in limbile de predare aie minoritatilor nationale disciplina: istoria si traditiile
minoritatii nationale respective.”).
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Ez atervezet, ha a parlament elé keril, és meg is szavazzak, szamos probléméat meg-
oldott volna.

Nem igy tortént. Alig késziilt el az Gj taniigyi torvény tervezete, maéris feliilvizsgalatra
szorult. A széveg néhany hénap alatt érvényét vesztette, az Uj varidnst most dolgozzak
ki. Ez utébbi valtozatbél egyelére csak részletek ismeretesek, az viszont bizonyos, hogy
a munkanak az orszag kisebbségeit leginkabb érint6 és érdeklé része még nem késziilt
el.

Semmi sem valtozott hat. Hogy az Uj tanterv milyen lehetGségeket és jogokat biztosit
majd a nemzeti kisebbségek torténelmének tanitasara, az a j6vé titka. Mindenesetre a
Bolyai Tarsasag kezdeményezésének sikertelensége, illetve a korabbi tervezet mostani
Ujragondolasa nem sok optimizmusra ad okot.

PAPAI ZSOLT

Iskolaujsagok
avagy az eraélyi aiak-onszervezodes uj formaja

Mindenekelott le kell szogeznink. erdélyi didkiapokrol vagy erdélyi magyar didk-
lapokrol beszélni egy és ugyanaz. Alig jelent meg egy-két roman Iskolau/sdg és
azok Is tobbnyire halva szilettek, belefulladtak a kezdelti nehézségekbe. Mas
nyelven megjelens, mikodo didklapokrol nem tudunk. A magyar didgklapok szama
ellenben mar tullépte a harmincat, és folyamatosan tovabb novekszik. Ez a
bemutatds nem vallalkozhat arra, hogy megmagyardzza ezt a jelenséeget, hiszen
kodos fejtegetésekbe, flozofdlgaldsokba torkollana az iras. Inkabb azt szeretné
kideritens, hol a helye, mi a szerepe a tobbszaz éves tanintézetekben ezeknek az
egy-két éve felbukkant Ujsagoknak, hogyan fogadjdk azokat tanarok és diakok.
Végiil pedig minél tobbet meg szeretnénk tuani arrdl az onszervezo tevékenyseg-
101, melynek soran létrejoltek ezek a kis tollforgalo kozosségek.

El6szor alljon itt egy 6sszehasonlitas az iskolaujsagok és az iskolai diaktanacsok (a
diak-onszervez6dés masik jelentés formaja) helyzete kozott, valamint néhany altalano-
sabb tudnivald, amely hozzasegiti az olvasét ahhoz, hogy ,szakértébb" szemmel vizs-
galhassa a kérdést.

Ezek a kis szerkesztéségek valoban az erdélyi diakonszervezédés egyik legtisztabb
formajanak tekinthet6k. A diaktanacsok (Magyarorszagon diakparlamentek) létrejottébe,
fejlédésébe hamar beleszolt a Makosz (Romaniai Magyar K6zépiskolasok Szovetsége),
amely felulré| prébalta 6sszefogni, tamogatni ezeket, és igy mesterséges légzéssel élet-
ben tartott sok olyan iskolai diakszervezetet is, amelynek csak néhany lelkes, felulrél ki-
nevezett tagja volt.

Az iskolatjsagok viszont arva gyerekek. Itt igazan érvényesil a kapitalista dzsungel
torvénye. Ezek kozil csak az marad talpon, amelyik meg tud kiizdeni a felnétt lapoknal
sem ismeretlen nehézségekkel.

Ugyanakkor a didklapok helyzete konnyebb mégis, mint a diaktanacsoké. Nagyon
konnyen megfogalmazhato a cél: a kovetkez6 lapszam elkészitése, illetve megjelente-
tése. Mivel létezése — a megjelent lapszamok — egyszerlen bizonyithaté anyagi tamo-
gatashoz is konnyebben juthat. Atanarok és altalaban az id6sebb generacio rokonszen-
vét is konnyebben kivivhatja, nem gy mint a diaktanacsok, melyekrél sohasem tudni,
hogy épp mit ,szervezkednek".

87



