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Uszta ez ideig mélyen hallgatott arrol, amit tudott. Az 6 szerepének fontos vonatkozasai
vannak, allitasai pedig megmeérheték a réla szolo allitasok tiikrében is.

E tekintetben a munka az egyetlen lehetséges korrekt modszer szerint készult: min-
denki, aki hajlando volt névvel vagy név nélkil nyilatkozni, elmondta, amit elmondott, cen-
zurazta és hitelesitette a maga nyilatkozatat, majd szévege bekeriilt szépen a tobbieké
kozé. A szerzdk tisztességgel nem foglalhattak allast, de ez nem is lehetett céljuk. Az
igazsdg — legalabbis részben — kihamozhato a nyilatkozatokbdl, mint ahogyan elég tisz-
tan kitlnik, ki és miben hazudott.

Adott a szoveg, a figyelmes olvasé sok mindent megtudhat beléle.

Zavarba csak az ejt, hogy az ellendrizhet6en korrekt Hersiczky Lajos tdbornok nevét
e konyv Hersickinek irja. Nem tudni, miért, mint ahogyan az olvasé altal nyilvan nem el-
lenérizheté adatokban e szerint lehetséges mas tévesztés is. K6 Andras személyes koz-
lése szerint Hersiczky jart el Usztanal az interjukésziték tamogatasara.

A megkérdezettek kozott egyébként honvédek, tisztek, volt avosok is szerepelnek —
ezuttal szembesitett dllitasaikkal. Az igazsag tehat elég rendesen kihamozhatd, ha nem
is elsé olvasasra. Kulonosen érdekes ezért Fomin ezredesnek (ma hadtérténész), a volt
tolmacsnak szavait a réla mondottakkal 6sszevetni, és tudni arrdl, hogy nyilatkozéként
két évvel ezel6tt nem tudott mar magyarul, de a magyar televizié masodik vilaghaborurd|
azota készult vitamisoraban izgalmaban magyarulszélt hozza, és csak a vitavezetd Hor-
vat Janos ,po russzki, pozsalujszta” megismételt kérésére valtott vissza orosz nyelvre,
hogy a tobb nemzetiségl tarsasag valtott szinkrontolmacsait ne zavarja 6ssze. Erdekes
bsszevetni Széles Robert allitasait is a kotet elejének szovegével. Széles, e majdnem
elfelejtett szerepl6, akirdl eldszeretettel feledkezik meg a tulélok tobbsége, ritka személy:
6t visszaengedték az oroszok. Akar ugyanezzel vethet6k 6ssze az Erdei Ferencrdl mon-
dottak. A dicsé utééletlive lett politikust valamiért nem szerette az 6t ismerék egy része.
Ennek okarol is megtudhat valamennyit az olvasé, hiszen mindennek van elégséges oka,
és Erdei torténetesen tagja volt a Maléter vezette kiildottségnek (errél nem volt szokas
beszélni), am a vildagon semmi bantédasa nem esett. Ezzel szemben valamiért sértve
érezte magat.

Kulon emlitendd a kotetet zaro, eleddig latokoron kivil hagyott eseménysorozat, a Juta
domb kortli lovoldozés tobb szemszogbdl bemutatott torténete. A megrendité pillanat,
amikor véletlentl majdnem kiszabaditottak a felkel6k az elfogott kildottséget. Az 1956.
november 4-i rovid utkozetrdl részben civil és fegyvertelen szemtanuk is beszamoltak;
néhanyuk névtelenul. Még egy-két esztendeje is féltek a tudas kovetkezményeitdl.

K6 Andras — Nagy J. Lambert: Tokol 1956, Publica, Budapest, 6.n.

SZITANY| GYORGY

Olvasas és magyarsag innen és tul

A recenzens figyelmezteti az olvasot, hogy egy nagyon fontos konyvrél ir. Elfogultan,
ugyanis a szerzok egykori kollégai és még mindig baratai. Ezt kompenzalva elhatarozta,
hogy az alobjektivitast feladva a kisebbik rosszat vélasztja: kihegyezi piros ceruzajat.

A Kozép-Eurdpa Intézet Hungari Extra Hungariam sorozataban megjelené konyv ci-
meébdl ,Magyar olvasaskultura hataron innen és tul” az olvasas, els6 mondatabdl ,vizs-
galat targyava tehessiik a nemzeti kultirahoz valé kotédés, a nemzeti azonossagtudat
aktualis allapotat” az identitas tlinik az olvasaskutatok altal felvallalt szociolégiai vizsga-
lodas fliggd valtozéjanak. Az olvasé mindvégig bizonytalan marad, ugyanis a negy ta-
nulmany szerzdi kozul Gereben Ferenc az olvaséi és mubefogadoéi arculat, az értékrend
és az identitas osszefliggéseit vizsgalja, Nagy Attila az olvasasi kultura és a nemzeti azo-
nossagtudat, Lérincz Judita pedagogusijeloltek gyermekkori és aktualis olvasmanyainak
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hatasat, Vidra Szabd Ferenc pedig a leendé pedagogusok ,sajat kulturajat” vizsgalja, ne-
vezetesen, hogy ,mely értékeket tartanak fontosnak, dtadandénak, érntékrendjukben mi-
lyen helyet foglal el a kultira, a mivelédés az olvasas, valamint a magyarsagtudat”. Az
olvasas — miként az értékrend, a magyarség is — hol okként, hol okozatként bukkan fel,
nem rajzolddnak ki egyértelmien a kutatok kerdései és eldfeltevesei.

A nemzetkozi 6sszehasonlité kutatas masik sebezhet6 pontja —természetesen — Hat-
van, Dunaszerdahely és Székelyudvarhely (és kornyekeik) illetve Nyitra, Jaszberény és
Székelyudvarhely tanitéképzéinek dsszevethetésége. Nem valt vilagossa, hogy az or-
szagot vagy példaul a telepiléstipust képviselik-e. (Ez azért sem mellékes szempont,
mert Hatvanban joval az orszagos atlag feletti a konyvtari tagok aranya.) Kisebb gond
az, hogy a hatvaniak atlagéletkora és a dunaszerdahelyiek iskolazottsagifoka magasabb,
mint a masik két helyen, nagyobb probléma, hogy mennyiben hasonlithatok éssze a 17-
18 éves székelyudvarhelyi és a 20-22 éves jaszberényi tanitojeloltek. (Vagyis: belép a
nem tervezett valtozok kozé az eltérd életkor, a szilék eléggé kiilonb6zé tarsadalmi hely-
zete és az ugyancsak eltéré képzés formak kilonbozésége.) Mindennek ellenére ez a
kutatas jelentd’s lépés az sszehasonlité olvasaskutatasban, a témavalasztas fontos, iz-
galmas és aktualis, igen gazdag a kozreadott tényanyag, elgondolkodtatok az 6vatos ko-
vetkeztetések.

A (teszt kinalta) nevelési elvek kivéalasztasat 6sszehasonlitva Gereben Ferenc ugy véli,
a hatvaniak pragmatizmusa ,mar-mar a foldhozragadtsag képzetével is tarsul”. Ezzel
egyltt a hatvaniak és a csallékoziek képviselik inkabb a polgari, a székelyudvarhelyiek
pedig — akiknek 6t legnépszeriibb nevelési elve a lelkismeretes munka, az udvariassag,
az egészséges életmadd, a konyv és olvasas 6rome, az érvényesllés — a tradicionalis, ,a
kisebbségi lét szoritasaban tarsadalmi mimikrit is felvallal6 ‘premodern’ értékvilagot”. Ugy
vélem, az olvasok egy része majd masféleképpen fogja értelmezni ezeket az adatokat,
miként ,Van-e valami, amire On kilonosen biszke?" és a ,Mit jelent az On szdmara ma-
gyarnak lenni?” kérdésekre adott valaszokat is. Elgondolkodtaté, hogy az identitasukat
a nehézségek ellenére vallalok a hataron tul inkdbb vérosiak, mint falusiak, inkabb ke-
véssé iskolazottak, mint a a diplomasok. ,Vajon ez azt jelenti, hogy a Karpat-medence
magyar értelmiségének kezd elege lenni a pompeji 6rtall6 heroikus szerepébdl?”, kérdezi
Gereben Ferenc, majd hozzateszi, a helyzet nem ennyire egyértelmd. Ugy tlnik, boru-
|atasban az inneniek allnak az élen, csakhogy kérdés (szamomra), hogy nem keveredik-e
a borulatas a realitasérzékkel, hogy hol van tobb veszitenivalé, hol lehetett az elmdilt
években nagyobbat csalédni. Es még Ottlik is eszembe jut, aki szerint a remény a re-
meénytelenségben van. Gereben a negativisztikus magyarsagélmény mogott az esetek
tobbségében sekélyesebb izlésképletet talalt, a magyarsagukat felvallalokat pedig érté-
kesebb irodalmiizlésorientacéval jellemezhette, a ,j6 érzés magyarnak lenni” valasztipus
irodalmi bazisa pedig ,egyrészt a j6 mivekkel tarsulni nem kivané bestseller-orientacio
masrészt a klasszikusokra épuld izlésképlet volt”. Hogy aztan, mi az ok, mi az okozat,
mit is mond ez az egyduttjaras, ezt illetéen eléggé magara marad az olvasé. Az olvasma-
nyok osszetételének eltérése az olvasmanykinalat ismertetése nélkul nehezen értelmez-
heté. Igy aztan a ,Székelyfoldet zarkézottsaga tehat nemcsak konzervativabba teszi, ha-
nem — legalabb is egyelére — megmenti a tulzott amerikanizalodastdl, s a vele jaré kom-
mercializalodasi jelenségektdl is” megdllapitast is 6vatosan kell olvasni.

Nagy Attila a kozepiskolasok szabadidds tevékenységeinek 6sszevetése alapjan meg-
allapitja, hogy ,a folytonossag eleme erésebbnek tlinik a megszakitottsagnal”, csakhogy
nem vilagos mi jelenti ebben az esetben a folytonossagot: az életkor? a maisag? a ma-
gyarsag? a diaksag? Hol er6sebb: a hatarokon innen vagy tul? Az értékek rangsorolasa
sem igen tért el a harom régidban, miként a versrészletek osztalyozasa sem. Mindezek
alapjan Nagy Attila batran llitja", hogy ,legalabb is a vizsgalt helyszinek sziget jellegu
magyarsaga még az egységes, folytonos magyar kultarat ismeri és sajatitja el, jol lathaté
helyi szinekkel gazdagitva azt”. Még akkor is tamadnak kételyeim az ,egységes, folyto-
nos magyar kulturat illetéen” — amelyben ki (joval tobben) Farkas Imreét, ki pedig Pilinszkyt
(joval kevesebben) kedveli —, ha az altalam nagyra tartott lektornak (Kdsa Laszlo) nem
is szurt szemet ez a megallapitas. (Mellesleg: tul nagy teher nehezedett a vallara, leve-
hetett volna beldle jocskan egy szociolégus lektor, ha lett volna ra pénz, mert gy latszik,
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nem volt.) Szamomra jéval meggy6z6bben bizonyitja Nagy Attila a hasonlésagot, illetve
ez esetben a folytonossagot is az olvasmanyszerkezet hasonldosagaval és az izlés val-
tozasanak valéban kozel azonos tendenciajaval. Az a tény, hogy ennek a generaciénak
az olvasmanyvalasztasa a szll6kehez képest kevésbé tér el, nem csak a folytonossag-
gal, hanem a szinek egybeolvadasaval is, vagy egyfajta didak-kulturaval is magyarazhato.
A folytonossag” mellett jol |atja Nagy Attila, ,a pallék keskeny és torékeny mivoltat” is,
hiszen 247 udvarhelyi emlitésb6l mindossze 6 esett roman, 248 csall6kozibél 17 szlovak
vagy cseh szerzdkre. Diakként magyarnak lenni Hatvanban legnagyobb aranyban ter-
mészetes, Székelyfoldon a legnehezebb, Csallokozben fogalmazzak meg legtobben a
buszkeség és a szolidaritas érzését. Es ezzel sajnos vége, atovabbgondolas az olvaséra
bizatik. Helyette — ez sem kevés, vagy tan ez az igazi? — ilyen kérdéseket kapunk: ,Lé-
lekben, gondolkodasban, magyar nyelvben,észjarasban és a megmaradas akarasaban
elég er6sek vagyunk-e az Eurépai K6zosség ajtajanak kopogtatasahoz?

Vidra Szabé Ferenc eléggeé eltéré palyaorientaciot tapasztalhatott a harom varosban,
hiszen a székelyfoldiek felét szlleik tanarnak szantak, haromnegyed résziik mar gyerek-
koraban pedagogus akart lenni, (ezek az aranyok Nyitran és Jaszberényben joval kiseb-
bek). A palyan val6 kitartasukat az inneniek a tudas atadasanak éromeével és a gyerekek
szeretetével indokoltak, a tuliak a tarsadalmon valo segités igényével, a magyar kultura
terjesztésével és a magyarsag fennmaradasanak segitésével. A szerz6 kommentarja ez
esetben csak ennyi: ,tehat az aktiv értelmiségi szerep tudatos felvallalasa”. Az atadando
fontos értékek élén a 20-22 éves inneniek és a nyitraiak korében a tudasszomj, a rende-
sen végzett munka és az egészséges életmod és atolerancia all, a 17-18 éves székely-
foldiek korében viszont az itt csak fele annyi szazalékot eléré tolerancia helyébe az ud-
variassag kerul. Tolerancia-ugyben Vidra Szabo Ferenc becsulettel keresi a magyaraza-
tot, s végul a intolerancia intoleranciat szil és az északnyugattol délkelet felé csokken
az elfogadas elképzeléseket latja versenyképesnek. Mindent 6sszevetve ugy talalja,
hogy a tuli pedagégusijeloltek tudatosabban készilnek a palyara, mint a magyarorszagi-
ak, ahol ez itt inkabb foglalkozas, Nyitran inkdbb szakma, Székelyudvarhelyen pedig in-
kabb hivatas.

Lérincz Judit azt bizonygatja, hogy a székelyfoldieket kisérik el leghliségesebben a
gyerekkori olvasmanyok. (Csakhogy 6k atlagosan 2-4 évvel fiatalabbak, mint a nyitraiak
és a jaszberenyiek!) A ,Mit olvastak 1990-91 forduléjan a pedagogusjeloltek?” kérdésre
keresve a valaszt ugy taldlja, hogy ,a modern mUvek savja rendkivil keskeny a székely-
udvarhelyiek listajan”, tizedannyi, mint Jaszberényben. Az olvasmanyszerkezetben
mindharom helyen kisebbségben |évé ismeretkozlé olvasmanyok aranya is Jaszberény-
ben a legmagasabb. Csakhogy nem ismerjik a kotelez6 olvasmanyokat! A Jaszberény-
ben tanité recenzens jelenti: szamos ismerds kotelezd olvasmanyt leplezett le.

A négy tanulmany tényei és kommentarjai némiképpen eltéré képet mutatnak. Erde-
mes lett volna a szerzéknek ,0sszeolvasni” ezt a kolligatumot és kozos munkaként — akar
egymassal vitatkova is — egy 0sszegez6 fejezetet irni. Ezt az angol nyelvi 6sszefoglalé
nem poétolja.

Gereben Ferenc — Lorincz Judit — Nagy Attila — Vidra Szabo Ferenc: Magyar olvasaskultura
hataron innen és tul. Bp. 1993. Kézep-Eurdpa Intezet. 170 Ft.
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