PENZUGYI JOG

"IL éviolyam ~° 6. szém 1926 junius

- g Sz_erkeszt.ik:
Dr. GLUCKSTHAL ANDOR , Dr. LENART VILMOS

A mérlegvalddisagi rendelet kiegészitése,

A mérlegvalodisag helyreallitdsarol sz616 7000/1925,
P. M. szamu rendelet intézkedéseinek végrehajtiasa so-
ran néhany kontroverz kérdés meriilt fel részben annak
folytan, hogy a rendelet, bizonyos esetekre vonatkozolag
intézkedést nem’ tartalmaz, masrészt -annak folytan,
hogy a cégbirdsag kialakulé gyakorlata az adoztatisi
szabalyokkal ellenkezéshe kerult. : '

A rendelet 1. §-a szerint az uj értékelésii megnyitd
meérleg az 1925. év januar hé 1. napjanak vagyonallagi-
rél, ha pedig a vallalat tizletéve nem a mnaptari évvel
esik egybe, az 1925. év folyaman megkezdett tzletév elsé

“napjanak vagyonallagarol veendd fel. '

Vannak azonban olyan vallalatok, — és pedig fd-
ként részvénytarsasagok és szovetkezetek —, amelyek az
1925. naptari évben tuzletévet nem kezdettek meg. Ide
tartoznak azok a vallalatok, amelyek

a) az 1924. évben alakultak és elsd tuzleti éviiket
1925 december 31-én vagy ezt koveté valamely, napon
zartak le, _ .

b) azok a régebbi villalatok, amelyeknek gazda- -
sagi éve a naptari évvel nem volt azonos és az 1924. év
folyamén alapszabélyaikat akként modositottak, hogy
az 1924-ben megkezdett ujabb iizletéviiket csak 1925 de-
cember 31-én vagy ezt kovet6 valamely napon zarjak.

Ezekre a - vallalatokra vonatkozblag — miutan az. 1925.
évben uzletévet nem kezdettek meg — a rendelet nem

tartalmaz intézkedést, hogy az uj értékelésii megnyitd
mérleget mely forduldonaprol kell felvenniok. e

A budapesti kir. torvényszék cégligyekben eljaro
bir4i arra a megillapodasra jutottak, hogy ezek a val-
lalatok az 1924. naptari évben megkezdett tzletéviik elsd
napjaval kotelesek a megnyitd mérleget felvenni. Bizzel
a kialakuld birdi allisponttal szemben a pénziigyminisz-
tériumnak 10.100/1925. szamu rendelete akként intézkedik,
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"hogy azok a véllalatok, amelyek az 1925. évben iizletévet

nem kezdettek meg, az 1926. évre az 1925 december 31-én
vagy ezt kovet6 id6pontban lezart papirkorona-mérleg
alapjan kotelesek addzni és a pengémérleget csak az
1926 januar hé 1. napjaval, illetve az 1926. évben meg-
kezdett iizletév' elsé napjaval kotelesek felvenni.

A masik kontroverz kérdés az 1925. év folyaman
alakult uj vallalatok tekintetében meriilt fel. A mérleg-
rendelet szerint ezek a vallalatok az 1925. év folyaman
megkezdett tzletév elsé napjanak vagyonallagardl kote-
lesek az uj értékelésii megnyitd mérleget felvenni. A bu-
dapesti kir. torvényszék cégiigyekben eljaré birainak
megallapodasa szerint az uj értékelésit megnyitd mérleg
a céghejegyzés napjaval veendd fel, ha csak az alapsza-
balyok az tizletmiikodés megkezdésére nem egy késGbbi
id6pontot allapitanak meg. Ebbdl a birdi allaspontbdl az
kovetkezett, hogy példaul egy részvénytarsasagnak,
amely az alakulo kozgyiilés megtartasanak napjan lz-
letmiikodését is megkezdette, de a cégbejegyzés csak ho-

"napokkal késébb tortént meg, a megnyité mérleget nem
az alakulés, tehat az tizletmikodés megkezdésének nap-
javal, hanem a kés6bbi id6pontban bekovetkezett cégbe-
jegyzés napjaval kellett felvennie. Ezzel szemben a téar-
sulati adéra vonatkozé torvényes rendelkezések hivata-
los Osszeallitasardl szolé 1925, évi 400/P. M. szamu ren-
delet szerint a kincstdrnak tarsulati adé kdveteléséhez
vald joga, ha az tuzletmiikodés a hod elsején kezdddik, ezen
napon, egyébként pedig az lizletmiikodés megkezdését
kovet6 ho elsd napjaval all be. A cégbirésag allaspont-
jabol mar most az kovetkezett volna, hogy az iizletmii-
kodés tényleges megkezdésének napjatdl a cégbejegyzés
napjaig terjedd gestionak az eredmeénye a tarsulati adé
al6l mentesilt volna. :

Ezen kontroverziak kikiiszobolése céljabol a pénz-
igyminisztérium az allamhéztartas egyensulyanak hely-
reallitasarol szolo 1924, évi IV. t. c. alapjan 49. sorszam
alatt kiadott 3200/1926. P. M. szdmu rendeletében ak-
ként intézkedett, hogy ’

a) azok a vallalatok, amelyeknek az 1925. év folya-
man nem kezdddott iizletéve, a megnyité mérleget az
1925. év utan legkozelebb megkezdett tizletéve elsé nap-
Jjanak vagyonallagardl kotelesek késziteni,

b) azok a részvénytarsasigok és szovetkezetek,
‘amelyek alapszabalyaikat a cégjegyzékbe vald bevezetés
végett a 7000/1925. P, M. szamu rendelet életbelépése
napjaig, vagyis 1925 december 13-ig bemutattik, meg-
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nyité mérleget annak a napnak a vagyonallagarél kote-
lesek felallitani, amely napon iizletiiket megkezdték.

Nem tartalmaz azonban ez a rendelet intézkedést
azon kevésszamu vallalatra vonatkozdlag, amelyek ezen
rendelet megjelenése el6tt a cégbirdsag allaspontjahoz
képest uj értékelésii megnyitdé mérleguket az 1924, év-
ben megkezdett tizletéviik elsé napjardl mar kozgyilési-
leg megéallapitottak. Véleménylink szerint a céghirdsig
akkor fog helyesen eljarni, ha az 6 eddigi torvénymi-
gyarazati allaspontjanak megfelelden felallitott mérlegre
vonatkozd kozgyiilési hatarozatot jova fogja hagyni.

“'A, 320071926. P. M. szimu rendelet szabalyozza
azoknak & vallalatoknak helyzetét is, amelyek 1926 ap-
. rilis 30-ig, illetve a pénziigyminisztérium &altal meghosz-
szabbitott hataridén belil a . feloszlast — ideértve a.
mas tarsasaggal torténé egyesiilést is — hatarozzik el
vagy amelyek ellen a esédnyitas, a kényszerfelszamolas
csodonkivuli kényszeregyességi eljaras rendeltetett el,
illetve indittatott meg. Kzekre a vallalatokra a 7000/1925.
. M: szamu rendelet nem nyer alkalmazast.

" Hzen elkésett intézkedés egyes olyan vallalatokat,
amelyek az el6irt hataridén belill mas tarsasiggal egye-
siiltek, szinte megoldhatatlan probléma elé allit.

A rendeletbél ugyanis az kovetkezik, hogy a meg-
nyitd mérleg felallitisara nyitva all6 hatdridén belul
kozgyiilésileg elhatarozott mas tarsasiaggal valé egye-
siilés visszahat az 1925. évben megkezdett tzletév elsd
napjara, vagyis a beolvadd tarsasag uj értékelésii meg-
nyité mérleget nem vehet fel. Ezen rendelet megjelenése
el6tt azonban tobb olyan tarsasig, amely 1926 aprilis
30. el6tt mas tarsasagba olvadt be, ugy az 1925 januar

. 1-1 uj értékelésii megnyité mérlegét, mint az 1925 de-

cember 31-1 zard mérlegét kozgyulésileg megallapitotta
és ennek megtorténte utan az 1926 januar 1-i allapot- .
tai olvadt be egy masik tarsasigba. Amennyiben az
1925. megnyitd eés zard mérlegeket megallapité, vala-
mint az egyesilést kimondd kozgyiilési hatarozatokat a
cégbirdsdg a 3200/1926. P. M. szamu rendeletnek 1926
junius 2. napjan tortént megjelenése napjaig jovahagyta
és az uj értékelésii megnyitdo mérleg felallitasaval kap-
esolatos alapszabalymodositast a cégjegyzékbe beve-
zotte: res iudicata forogvan fenn, a 3200/1926. P.- M.
szamu rendelet nj intézkedése alkalmazast nem nyerhet.

Nehezebb és szinte megoldhatatlannak latszik azon-
han a helyzet azokban az esetekben, amikor a cégbirdsag
az alapszabalymoédositast és feloszlast a cégjegyzékbe
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méz nem vezettette be, a beolvadé tarsasig azonban a
beolvasztd tarsasigba mar tényleg beolvadt, tehat ha a
cégjegyzék szerint még nem is, tényleg azonban a beol-
vadd tarsasidg nincs mar meg.

Miutan nem tételezhets fel, hogy a rendelet a meg-
jelenés el6tt mar keresztiilvitt fuzidkat megbolygatni
kivanta volna, azt kell valdsziniinek tartanunk, hogy a
rendelet 2. §-abdl csak tévedésbdl maradt ki az, hogy a
megtett intézkedés nem vonatkozik a rendelet megjele-
nése ei6it mar meghozott kozgyilési hatirozatokra. A
cbgbirisdgok vélemenyink szerint akkor fognak helye-
sen eljarni, ha a rendeletet ilyen értelemben magya-
razzak., Dr. L. V.

SZEMLE.

Jogalkotas.

A pengomérleggel kapcsolatos cégbejegyzések kizzétételéért
fizetendd dijak ujabb megallapitasa. A 38.950/1925. szamu igaz-
sdglgyminiszteri rendelet 2. §-a allapitotta Ineg a mérlegvalodi-
sdg ‘helyreallitisaval kapcsolatos alapttke- és tuzletrésztbke-
valtozdsok céghejegyzésének kozzétételéért fizetends dijakat. Ez
a rendelet még a 4200/1925. P. M. szamu azon rendelet alapjan
késziilt, amely az uj értékelésit mérlegeknek papirkoronaban
valé megallapitasarél intézkedett.

A most megjelent rendelet a pengé-mérlegekben megallapi-
tott alaptbke cégbejegyzésének Kkozzétételi dijat a koévetkezd-
‘képen allapitja meg:

a) részvénytarsasagokra vonatkozélag az 55.900/1924. szamu
igazsagligyminiszteri rendelet 1. §-a Ill. 1. pontjaban megszabott
Osszeg fele részében, de legfeljebb 100.000 koronéaban,

b) szovetkezetkre vonatkozoélag pedig R0.000 koronaban.

A Budapesti Ko6zlonyben 1926. évi junius ho 6-4n megjelent
ezen rendelet kihirdetése napjan lépett életbe.

Joggyakorlat.

Biiniigyekben hasznilt meghatalmazis illetéke 20.000 kor.
(Kozig. birésag 5589/1925. P. sz.) A panaszos hivatkozassal az
1924, évi 68.600. sz. pénziigyminiszteri rendelet 41. §-4anak arra
a rendelkezésére, amely szerint a jarasbirdsagi eljarasban a
mmeg nem becsiilhetd ligyekben a pertargy értékeial 10,000.000
korona veendd, azt vitatja, hogy a kir. jarasbirésag el6tit lefoly-
tatott bilinligyekben hasznalt meghatalmazisok, minthogy a
blnigynek értéke nincs, a hivatkozott pénzigyminiszteri ren-
delet 6. §-anak c¢) pontia szerint.10.000 K bélyegilleték ala es-
nek és igy 6 akkor, amikor a szdObanforgd meghatalmazasokat
10.000 K bélyeggel latta el, helyesen vagy legaldabb is jéhisze-
mden jart el, miért is, ha 4alldspontja helyet nem foglalhatna,
felemelt illetékkel jogszeriien nem sujthato.

A panasz alaposnak elismerhet6 nem volt. Igaz ugyan,



