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és id6ben egymas mellé helyezett szituaciokkal valé jatékot. Madach Ember tragédiaja-
nak egésze id6jaték, alom, vizi6, misztikus préfécia, amelyben hasznalja az dlom az
dlomban hatas eszkozét is, s az egész mi az idészintézisre példa.” A szerzé figyelmét
nem keriilik el az 50-es és 60-as évek tankdnyvei sem, amelyeket a kévetkezéképpen
jellemez: ,Tankonyveinkbdl vicsorgott a megmanipulalt, véralafutasosra ver, rankhazu-
dott al-mdlt, gipszmosollyal negédeskedtek korunk hései: a neandervolgyi traktorosla-
nyok balettkara és rézsaszin mosolyl operettbanyaszok.”

A kotet 15 tanulmanya 1992-1993 forduldjan készilt, olyan idészakban, amikor rend-
szer- és éntékvaltas szemtanui vagyunk. Nem csekély tehat a szerzdk feleléssége abban,
hogy megbizhat6 orientaciés pontokat nydjtsanak napjaink torténelemtanitasahoz. Ma-
radéktalanul osztjuk a kétetben szereplé Menyhart Lajos véleményét, amely szerint:,Bo-
rotvaél szélességi 6svényen haladva kell torekedniink a torténettudomany és a tantargy
megtépazott becsiletének a megmentésére. A feladat szinte megoldhatatlannak tunik,
de kisérletet kell tenni”. Erre vallalkozik kiadvanyunk, abban a reményben, hogy az ol-
vasé ,sine ira et studio” (harag és elfogultsag nélkil) itéli meg térekvesinket.

V. MOLNAR LASZLO

A torténelemtanitasrol — diadkszemmel

Pedagogial kabinetekben — szeminariumokon, a torténettudomany Kulonbozo
Intézmeényeinek, szervezeteinek forumain egyre tobbszor esik szo a torténelem-
tanitasrol. Arrdl a torténelemtanitasrol, amely kozismerten sulyos valsagban van.
Nem tulzas azt dllitani, hogy jelenleqi megoldatiansdga a magyar oktatas egyik
legneuralgikusabb ponia.

Vélsagarél azonban most mar nemcsak tanacskoznunk kell, hanem el kell indulnunk
a srendcsinalas” utjan. Vizsgalatokkal fel kell allitanunk a diagnozist és el kell kezdeni a
terapiat, azaz végre kezelnunk kell beteg torténelemtanitasunkat. Am — egészségugyi
példanknal maradva — pontos diagnézist csak komplex kivizsgalas alapjan lehet adni. S
itt rogton meg kell allnunk, hiszen csaknem minden eddigi helyzetfelmérés egyetlen oldal
feldl kozelitette meg a problémat: a tan/as oldalardl, figyelmen kivul hagyva az oktatas
masik alapveté elemét, a tanu/dast. Helyesebb hat a jovében a ,torténelemtanitas prob-
lémaja” helvett a torténelem oktatasardl” beszélni, mint ahogy a tantargy valsaganak
kezelését is egyszerre két oldalrdl, a tanttas és tanulas oldalardl kell elinditani.

Személyi vatileiben tilsadgosan kevés szé esett mind ez idaig a torténelmet tanuld
vagy tanulni pr¢balé didkokrdl. Az értekezleteken, konferenciakon legfeljebb marginalis
megjegyzések hangzottak el a tantargy és a tanuldk viszonyardl. Pedig alapvetéen 6k
az elsddleges érc ekeltek.

Most, amikor kilonbozé intézményekkel karoltve a Févarosi Pedagdgiai Intézet torté-
nelem tantargyat gondozé csoportja is hozzalat a torténelemoktatas valsaganak keze-
léséhez, fontosnak tartottuk megismerni a ,masik fél", azaz a tanuldk véleményét.

Intézetlink gyakorlo iskolajaban, a Fazekas Mihaly Gimnazium néhany osztalyanak
novendékeit kérdeztilk meg, egyel6re csak bizonyos alapvets kérdésekrél, nevezetesen:

— szerintlk sziksége van-e torténelmi ismeretekre és miért;

— mi a véleményuk a torténelem tantargy ismeretanyagardl;

— hogyan latjak a tanonyvi gondokat, milyen elvarasaik lennének e téren?

Valaszaik szinte kivétel nélkiil az alabb kozoltekhez hasonlitottak, ezér jelen irasunk
megszabott terjedelme miatt csak a legtipikusabb reflexidkat idézziik:

’Valamennyi tanuléi valasz — kivétel nélkil — hitet tett a térténelemoktatas szikséges-
sege mellett. Ugyanakkor a kérdést igen sok oldalrél kézelitették meg. Hagyomanyos és
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a kozvéleménnyel megegyez6 az a vélemeny, mely igy hangzik: ,A torténelem tantargy
szikséges, mert az emberiség a mult torténetébdl sokat tanul(hat). Hozzatartozik az al-
talanos miveltseghez, és szerintem az embereknek feladata, hogy megismerjék elédeik
tetteit, fejlettségét, életkoriimeényeit.”

A Historia est magistra vitae" alapigazsagat tukrozi két 15 éves tanulo, nyilvan életkori
sajatossagaikbol kovetkezden, kivilallonak talan kissé naivnak tiné ,elmélkedése”: A
torténelemre szikség van, hiszen erre épul a mindennapi élet. Aki nem tudja a torténel-
met, azt pl. a Hirado csak tajékoztatja, de kovetkeztetéseket nem tud levonni beléle. Hi-
szen a volt Jugoszlaviaban zajlo esemeények sem csak ugy torténnek. A habora kovet-
kezmény." S a masik: ,Atorténelemre természetesen szikség van, féleg a mi korilmé-
nyeink kozott, amikor sziikség van arra, hogy levonjuk a kovetkeztetéseket a multban
torténtekrél.”

Ugyanezt a 17 évesek szélesebb aspektusbdl latjak, amennyiben a geopolitikai prak-
tikumtol a komplex human miveltségen at egészen a torténetfilozéfiai mélységekig jut-
nak el: ,Szerintem mindenképpen szukség van torténelem tanulasra, féleq itt a Kelet-Ko-
zéep-Europaban, ahol a torténelem mindennapjainkat is befolyasolja. (Talan éppen ezért
kéne — sic! — nagyobb éraszamban tanitani!)

Valamint a torténelem ismeretének tobb jarulékos elénye van:

— megértem az irodalmi, politikai és 0sszes tobbi utalast,

— el tudok olvasni egy napilapot ugy, hogy meg is értem mit akar a kormany és a par-
lament (vagy legalabbis sejtéseim vannak rola).”

JAtorténelem, annak elsajatitasa az évezredek alatt felhalmozédd emberi tapasztalat
megismereése. atorténelem ismerete létszukséglet a politikai életben és a mindennapok-
ban egyarant.

A torténelem egyes allomasai ok-okozati viszonyban allnak egymassal, de a folyamat
maximalis biztonsaggal mégsem kiszamithaté. Ezért nagyon fontos, hogy értsik az
egyes esemenyek kozti 0sszefuggeseket, azok végkifejletét. Miért ugy tortént akkor...?
Ugyanabba a csapdaba beleesni... talan ettél ved meg a torténelem ismerete. Fontos az
alapok ismerete. Az imént felvillant el6ttem egy kép: egy kalandor egy ¢riasi labirintusba
tévedt, de maga mogott magvakat szort el. Az elszért magvak nyoman talalt ki az utvesz-
tobdl, mikozben megismerte azt. A magvak az emberi tudasnak felelnek meg. Ha egy
adott noveényt szeretnénk termeszteni, akkor ismerni kell annak magvait is. Az esemé-
nyeket a csiraig visszamenden ismerni kell."

Tobb tanulé a torténelmi ismereteket az identitastudat illetve az ,allampolgarra valas”
biztositékakeént tartja szamon: ,Feltétlen szukség van a torténelem tanulasra, mert kell,
hogy ismerjuk a gyokereket. Amellett az embernek éreznie kell magat valahova (sic!), a
helyét tudnia kell, és ezt az irodalmon, nyelven, mivészeteken kivil csak a torténelem
tudja meghatarozni.”

,Szikség van a torténelemre, mert végiul is, ahogy mondjak, mi vagyunk a jové nem-
zedéke. Es ahhoz,hogy j6l végezziik a munkankat, szilkség van az 6sszefiiggések meg-
értésére és a kovetkezményekre valé tudatos felkészilésre.”

A torténelmi ismeretanyagrol alkotott véleményk szintén igen tanulsagos, s nem len-
ne halatlan pedagdgiai feladat tantervek, tankonyvek osszeallitasakor erre odafigyelni.
Annal is inkabb, mivel a tanuléi gondokban, gondolatokban szervesen kapcsoldodtak 6sz-
sze az oktatas tartalmi és mufaji — ha gy tetszik tankonyvi — problémai.

Hogy diakjaink az er6sen politikatorténet-centrikus, illetve ,személytelen” ismeret-
anyagot mennyire nem toleraljak, az a legtobb valaszbdl egyértelmien latszik. Alljon itt
ezek kozul csak egy: ,Nekem tetszik a mostani aranya a magyar és az egyetemes tor-
ténelemnek, de néhany részbe jobban beleashatnank magunkat. Meg kellene ismerjik
az akkori életstilust, mentalitast, korszellemet, nemcsak az objektiv tényeket és folyama-
tokat. Ide tartozna pl. az akkori divat, szokasok. Amit hianyolok, az a személyiségek meg-
ismerése. Atankonyvben pl. alig van a f6bb személyiségekrél életrajz stb. Az 6rakon vi-
szont nagyon j6, amikor sz6 van a torténelem szereplGinek életérél, nemcsak torténelmi
szerepukral.

A magyar torténelem soran pedig tobbet foglalkozhatnank a hagyomanyok, a népszo-
kasok, népviseletek megismerésével, mert borzasztéan miveletlenek vagyunk e téren.”
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Es mennyit tanulhatna a ,szakma" azokbol a higgadtan bolcs és megdobbentéen igaz
sorokbol, melyekben egy IV. osztalyos tanulé foglalja 6ssze véleményét a tantargy koruli
hullamverésrél, s azon tal az ismeretanyag strukturalis elrendezésérél. ,Szerintem a tor-
ténelemoktatas (iskolanként, tanaronként) szélséseégeket mutat. Eztalan abbdlis adédik,
hogy egy ideig mostohan kezelt targy volt. Az draszam elég alacsony, bar attél még lehet
sokattanulni. De atérténelemtankonyvek kériil folyé vitak szerintem feleslegesek. Mindig
megdoébbenek, mikor mas tarsaimtol azt hallom, hogy ezt és ezt az eseményt nem is-
merem, mert a mi tankonyviinkben nem volt benne. Mintha a torténelem nem egy egy-
séges folyamat lenne?! Ez szerintem csak azt jelzi, hogy az a magasra csapott tankonyv-
vita csak art atérténelemoktatasnak. Atorténelmi események, tények valtozatlanok, csak
az a kérdés, hogy talaljuk 6ket. Szerintem nem annyira a tankényvre kellene helyezni a
hangsulyt, mint inkabb a tanarok bolcsességére és nagy tudasara, hogy azok kézoljek
a legfontosabb tényeket, eseményeket, és ehhez lenne némi segitség a tankonyv, s
ugyanakkor a tanar vagy a tankényv sok, kiilonféle felfogasu, nehézségi konyvet ajan-
lana, hogy az érdekl6dék még jobban elmélyiljenek. Atorténelem oktatasanak hatékony-
sagahoz nemcsak j6 tanar és elfogadhatd tankonyv kell. Tag latokorrel kell rendelkeznie
a didknak, ami szerintem nem egészen altalanos. Tapasztalataim szerint a magyar ok-
tatas tantargyakbaa skatulyaz be, igy a gyerek nem latja at, hogy a térténelem és a fold-
rajz, vagy a nyelvek, a gazdasag kozott jelentds osszefliggések vannak.”

Ugyanakkor k6zépiskolasaink — ha lehetéségik nyilik ra — sajat torténelemtanulasi ta-
pasztalataikat 6sszevetik mas orszagokével is, és ugyancsak nem artana egyes oncélu
tananyag-osszeallitasi extravagancia helyett a kovetkez6 tanuldi filozofalast szem el6tt
tartani: ,Norvégiaban és Svédorszagban éI6 unokatestvéreimtél tudom, hogy naluk tor-
ténelem- (és irodalom-) tanitas cimén kizarélag a nemzeti kultira és hagyomany oktatasa
folyik, és azt hiszem, hogy ez Nyugat mas orszagaiban is hasonléan alakult.

Paradox a helyzet: a Nyugathoz vald folzark6zas azt jelenti tehat, hogy szamuzzik a
tantervbdl az eurdpai- és vilagtorténelmi eseményeket, kizarélag Magyarorszagra kon-
centraljunk? Szerintem nem. Azt hiszem, hogy a magyar torténelem az eurépai hatasok,
események, mivészeti-politikai-filozéfiai iranyzatok ismerete nélkil érthetetlen és meg-
magyarazhatatlan. Tehat a vilagtorténelem tanulmanyozasa elengedhetetlen és nélki-
lozhetetlen. A magyar- és a vilagtorténelem aranya j6 a torténelemoktatasunkban.”

Majd folytatva gondolatmenetét, rendkivil pregnansan fogalmazza meg ugyanez ata-
nuld a tananyagelrendezés régi vitas kérdéset:

,Szerintem a baj nem itt van. Rossz példaul, hogy altalanos iskolaban és gimnazium-
ban is tanulunk 4-4 év torténelmet, ami nem kevés, igazi mélységekbe mégsem jutha-
tunk. Nem tudom, megoldhato lenne-e, hogy az altalanos iskolaban (mondjuk) csak 6s-
korral, 6korral foglalkoznank, mélyen, forraselemzéssel stb., ami rutint és id6t adna, hogy
a gimnazium 4 évében a kozépkor, ujkor, legujabbkor eseményeit mar nagyobb szakeér-
telemmel, tobb idében tanulhatnank. J6 lenne tobbet tanulni a szomszédos orszagok tor-
ténelmérdl, kultarajarél, igy jobban értenénk bizonyos kozép-eurdpai osszefuggéseket.”

Alljon meg itt, minden kommentar nélkil, néhany tanuléi vélemény, ha ugy tetszik, ,jo
tanacsok” tankonyvirok figyelmébe:

— . Vilagos nyelvezet(, olvasmanyos szovegszerkezeti tankonyvet javasolnék”; — Hi-
anyolom az uj kutatasi eredményeket a konyvbdl, a tobbféle lehetéség felvonultatasat.
Valamint legalabb az évszamok pontossagara kéne (sic!) odafigyelni. Tudom, hogy sok
esetben csak elirasrol van sz6, de példaul nem mindegy, hogy a tanulé 141-et vagy csak
41-et olvas (Raadasul ez az elsés konyvben volt, és a kis elsésok nem valészind, hogy
észreveszik a hibat)"— A kis els6sok” is észreveszik, sét felhaboriténak tartjak. — (A szer-
z6); - ,En egy olyan tankonyvet képzelnék el idealisnak, amely az 6sszes az évi anyagot
rengeteg szemszogbdl vizsgalna, s ne kelljen bevagni az egészet, hanem a tanar altal
elmondottakhoz lehessen benne utanaolvasni. Igy egyfajta lexikonként mikodhetne...
Lehetne akar 3000 oldal is, ugyis otthoni hasznalatra lenne szanva (sic!).”

Végul, igazan nem puszta hatasvadaszatbdl, csupan ismét bizonyitva a tanuléi bol-
csességet, irasunk summajaként szélaljon meg az egyik IV. osztalyos: ,Azt hiszem, ha
lenne tisztességes tankonyv, akkor sokkal kénnyebb lenne a tanarnak is és a diaknak
is. fgy egyertelmien atanaron mulik, hogy mit és milyen szemsz6gbél tanit a didkjainak.”

Figyeljunk tehat tanuldink véleményére! Erdemes!

SAVOLY MARIA
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