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Deviancia

A Deviancia szekci6 egyik legfontosabb tanulsaga alighanem az, hogy a human szfera
egyes jelenségeit nem lehet kizarélag egyetlen szakma szemsz6gébd| vizsgalni, szik-
ség van az azonos, illetve hasonlé tarsadalmi jelenséggel foglalkoz6 szakemberek rend-
szeres eszmecseréjére. Ez a tanulsag nyilvan mar az els6 szekcioulést kovetéen meg-
fogalmazédott a résztvevék tobbségében azok utan, hogy kiderilt: még a ,deviancia”
mint fogalom tartalmaban is nehéz egységre jutniuk az egyes szakmak képviselSinek.

A kodvetkezé meghatarozasok hangzottak el a devianciara: antiszocialis magatartas;
blndzés; a megszokottdl (akar pozitiv, akar negativ iranyban) eltérd életvitel; torvényen
kiviliség; magatartaszavar.

Azt is folvetette az egyik résztvevs, hogy a deviancia meghatarozasa feltételezi, hogy
ismerjik a ,helyes utat”, az idvozité tarsadalmi magatartast”, tehat amihez képest meg-
fogalmazhatjuk, mi a ,massag”, a normatdl eltérés.

A vita soran az is vilagossa valt, hogy a deviancia értelmezésétdl fugg, hogy ki milyen
beavatkozasi modot, eszkozt tart szilkségesnek annak érdekében, hogy minél kevesebb
gyermek kallédjon el, szoruljon perifériara, marginalizalédjon. Tulajdonképpen az emlitett
célt szolgalé eszkdzokrél folyd vita soran derllt ki, hogy a gyakorlat szamara a minden-
napokban valé cselekvés érdekében mégiscsak kdrvonalazhaté a deviancia tartalma:
olyan magatartas, kérnyezet, allapot, amely gatolja, megakadalyozza, hogy a gyermek
beilleszkedjék a tarsadalomba.

A szekcib résztvevéi foglalkoztak a devianssa valast magyarazo tényezékkel is, kilo-
nosképpen a csalad mikodési zavarraival, a gyermek- és ifjusagvédelmiintézményrend-
szer hianyossagaival. A tennivaldk soraban a szekcié szakemberei elsésorban arra ke-
restek valaszt, hogy a szocidlpedagdgia mit tehet a veszélyeztetett, illetve devians fia-
talok szaméanak novekedése ellen. Bar a szekcid tagjai a legkulonbozébb szakmakat
képviselték (pedagdgus, szocialis munkas, katonatiszt, buntetéjogasz, kriminolégus), a
résztvevok egyetértettek abban, hogy a legfontosabb a deviancia megel6zése. A meg-
el6zésben pedig kulcsszerepe kell hogy legyen a szocialpedagdgianak, mégpedig ugy,
hogy a két legfontosabb szocializaciés mihelyre, a csaladra és az iskolara koncentralva
a szocialpedagoégiai ismeretekkel rendelkez6 szakembernek idében kell beavatkoznia a
gyermek harmonikus fejl6dését akadalyozé folyamatokba.

A devianciak fel6l nézve tehat a ,jobb megelézni, mint buntetni” klasszikus elvnek a
megvalosulasat szolgalhatja a szocialpedagdgiai munka hazai bevezetése, illetve elter-
jesztése. A résztvev6k megvitattak azt is, hogy a jelenlegi biinteté igazsagszolgaltatasi
rendszer segiti-e a fiatalkoru bunelkoveték tarsadalmi beilleszkedését. A szekciéban az
ehhez a témahoz hozzaszdlok egyetértettek abban, hogy fejlesztésre szorul az emlitett
intézményrendszer. A szakemberek szerint ennek egyik legfontosabb eleme kell hogy
legyen az ugynevezett kozosségi alapu reagalasi médok, buntetési formak bevezetése
és ezzel parhuzamosan a szabadsagvesztéssel jaré szankciok visszaszoritasa. A ko-
zGsségi alapu blntetések (példaul jovatétel, kozosségi szolgalat) végrehajtasaban
ugyancsak szikség lehet szocidlpedagdgiai ismeretekkel rendelkezé szakemberekre.

LEVAI MIKLOS

Gyermekvéaelem

A gyermekvédelmi szekcidban leginkdbb olyan szakemberek vettek részt, akik az in-
tézményesitett gyermekvédelembe mar bekerilt gyerekek nevelésével, oktatasaval,
gondozasaval kozvetlenll vagy kozvetve foglalkoznak. Voltak persze iskolai gyermek-
védelmi felel6sok és sajnos csak nagyon kevés olyan szakember, aki a megel6zés, csa-
ladgondozas, utégondozas révén keril kapcsolatba a gyerekekkel.

A felmerult kérdéseket tobb csoportba célszerl sorolni sokféleségik miatt:

a szakmaban ma dolgozok szakmai kompetenciaja, szocialis ismeretei;

— a korabbi szocialis ismeretek kompatibilitasa;

— a szakmai alkalmassag el6zetes és folyamatos kontrolljanak szikségessége és
maodja;

64



SZEMLE

—a gyermekvédelem specifikumai a szocialis problémak dominanciaja szempontjabdl;

— a szocidlis és pszichés problémak 6sszefliggései;

— pedagdgia és/vagy szociadlpedagdgia és/vagy szocialis munka és/vagy pszicholo-
gus... Ki az ,igazi" gyermekvédelmi szakember?

— hogyan lehet és kell megoldani a tovabbképzés, atképzés problémait?

— milyen jogai és kotelességei vannak a gyereknek, szilének, szakembernek, a ko-
zosségnek, a tarsadalomnak?

— acsalad szerepének felértékelddése mit és milyen feladatokat jelent, milyen szerep-
és éntékvaltozasok varhatok csaladon belil és kivil?

— a demokratizalédas milyen valtozasokat hoz a személykozi, intézményi viszonyok-
ban, kilonos tekintettel a pedagogus-szulé viszonyra.

A fenti kérdésekrsl nem tudtunk eleget és elég részletesen beszélni ahhoz, hogy ér-
vényes és végleges valaszokat adjunk, kilonésen, hogy ezen kérdések nagy részére
nincsenek végleges valaszok. Fontosnak érzem viszont, hogy nagyon sokan a masodik,
harmadik napon Ujrafogalmaztak kérdéseiket is, és sokat csiszolédtak a vélemények,
sokfélUj kétely keletkezett, amelyek remélhetéleg tovabbi kérdésekhez, vitakhoz, vizs-
galédasokhoz vezetnek majd. Néhany jellemzé és alapvetd véleményt mindenképpen
el kell azonban mondani azzal, hogy feltételezhet6en egyik sem a teljes — sokszor 60-70
tagl — csoport véleményét tukrozi. Egy részik természetesen bekerilt az ajanlasokba
is, mas részuk sokféle okbdl kimaradt.

Abban teljes volt az egyetértés, hogy az eddig oktatott tarsadalmi ismeretek nem voltak
elegend6ek ahhoz, hogy a gyerekvédelemben dolgozé pedagégusok meg tudjanak bir-
kézni azokkal a gondokkal, amelyekkel a gondozasukra bizott gyerekek csaladjai kiisz-
kodtek, és csak szerény vigasz lehetett, hogy a struktira, a hagyomanyok miatt erre nem
is volt altalanosnak mondhaté az igény. Ma a valtozéban |évé szakmai elvarasok, a koz-
vélemény, a valtozéban lévé politikai kultdra miatt sokszor elviselhetetlenll nagy a nyo-
mas, mert gy tdnik, semmi sem érvényes a megtanultakbél, sem makro-, sem pedig
mikroszinten. Kulon félelmet jelent a misztikusnak tiiné szocialis munkas szakemberek
megjelenése, akik potencidlis veszélyt jelenthetnek. Nem vilagos, hogy ki kicsoda a je-
lenlegi képzésirendszerben, kinek mi a feladata, és helyettesitd, kivalté vagy segité funk-
ciét fognak Ue az Uj tipusu szakemberek betdlteni.

Ha a gyermekvédelemben a korabbiaktdl eltéréen fokozott hangsuly kerul a megeld-
Zésre, csaladgondozasra, a gondozasbavétel elkerilésére, illetve a miel6bbi visszahe-
lyezésre, milyen Uj ismeretek, készségek, szakmak kellenek, és mi lesz a jelenlegiekkel?
Az at- és tovabbképzés milyen iranyu lesz?

Alapveté és elkeriilhetetlen kérdés volt az alkalmassag kérdése, ezzel 6sszefuggés-
ben a szupervizi6 és a 6-8 évenkénti féléves szabadsag kérdése is. Abban egyeteér-
tettiink, hogy nem lehet abszolUt értelemben vett alkalmassagi vizsgalatot tartani, de ab-
ban is, hogy valamiféle rendszeres szuperviziés, esetmegbeszélé csoportos vagy igény
esetén egyéni lehetéséget mindenképpen garantalni kellene, mert ez nemcsak a kiégést,
lelkifaradast késlelteti, el6zi meg, de komoly szakmaikontrolt, tovabbképzést is jelenthet.
A sok orszagban bevalt alkot6i szabadsag vagy ideiglenes palyamédositas pedig komoly
lehetGséget jelentene a felfrissulésre, ami nemcsak a szakember, hanem a rabizott gye-
rekek szamara is létkérdés.

Az id6 rovidsége miatt csak érintettilk, mégis komoly vitakat kavart a csalad szerepé-
nek és valtozd helyének kérdése, valamint az ezzel kapcsolatos értékek, valtozasok kér-
déseis. Nem lehet megkerilni azt akérdést, hogy a szakemberek sajat értékei atanultak,
latottak és tapasztaltak, valamint a deklaralt idealok kozott komoly szakadékok vannak,
és az atadand6 mintdk nem egyértelmdek, de ugy latszik, a bizonytalansag az ,egy igaz
at” felé hajt sokakat. Ez el6itéletes, minésité magatartashoz vezet, ahol minduntalan
megkérdGjelezédik a gyerek, sziilé kompetenciaja.

A konferencia nagyon fontos lehetdség volt e kérdések felvetésére, és mindenképpen
torekedni kellene egy nemzetkozi tanacskozas, majd évenkénti talalkozas lehetéségé-
nek megteremtésére, ahol tematikus szekcidkban tovabb lehetne gondolni és beszélni
a szakmakat foglalkoztatd kérdéseket, lehetGség szerint tisztazva, hogy Magyarorsza-
gon melyik kap primatust, ha lesz ilyen, miért pont az, és mi legyen a tébbivel.

HERCZOG MARIA
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