Anakreodn feltamadasai
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A nagy iréi teljestmény mindig:

egy Uj attitud az élettel szemben.

Anakredn attitudje évezredeken

kereszttil foglalkoztatta az emberiséget.
(Babits Mihaly)

Ebben a tanitasi eqységben harom kélté anakredni dalait tettik egyméas mellé. A
hérom lirikus Anakreén (i.e. 572-487), Csokonai Vitéz Mihaly (1773-1805) és Vas
Istvan (1910-1991). A verseket évezredek, illetve évszdzadok valasztjiak el egy-
méstdl, mégis egyazon — tematikus jegyekben és formai sajatossagokban meg-
nyilatkozé — konvenciérendszer, lirai hagyomdny részei. A manipulalt
minikontextus létrehoz4sa tehét itt sem egészen énkényes. Ugyanakkor a kéltck
kérének megvondsaban és a versek kivalasztasaban dhatatlanul érvényesdlnek
szubjektiv, illetdleg didaktikai szempontok is.

A minikontextus létrehozasanak ezlttal is az a célja, hogy az egymas mellé rendelt
muvek elésegithessék egymas befogadasat, magyarazatat és megértését, eltavolitasat
és elsagjatitasat. Az el6z6 mondatban az eltdvolitas sz6 talan magyarazatot igényel. Arra
utal ez a fogalom, hogy a megértés mdivelete soran — a mélyebb, az 6nmegeérntésunket
gazdagitd, korrigalé megértés érdekében — el kell tavolodnunk elsd, 6szténds, onkivetitd
olvasatunktdl, hogy azutan a konvencidkra és a kompoziciés elvekre tudatosabban ref-
lektalé olvasat utan — amelynek |étrejottét elésegiti az adott vers mellé szervezett szo-
vegkornyezet — visszajussunk a szamunkra vald jelentés feltarasaig, elsajatitasaig, ad-
dig, amit a hermeneutikai hagyomanyban alkalmazasnak is szoktak nevezni.

Az alabbiakban az Anakreoni ihletek cimd tanitasi egység (,modul”) néhany részletét
adom kozre: a modul egészét atfogé feladatsort és néhany ,megoldasokat’ tartaimazo,
ismeretkozld szbvegrészt. Elhagyom azonban azokat a tankdnyvben nélkulézhetetlen
irodalomtorténeti alapismereteket tartalmazo részleteket (pl. a rokokéra vonatkozd mu-
velddéstorténeti ismereteket), amelyek barmely kézikdnyvben vagy tankényvben megta-
lalhatoak. A miértelmezések koézll csak az 6nmagukban vagy 6sszehasonlité jellegik-
ben némi Ujdonsagot hozbkat mutatom be, ezért mell6zom itt példaul a Tartézkodé kére-
lem elemzését.

A problémacentrikus (nem-kronologikus) kdzépiskolai irodalomtanitasi program né-
hany tovabbi részletével az érdekléddk az Iskolakultira 1992/1. illetve a Kortars 1992/11.
szamaban ismerkedhetnek meg. Az elképzelés alapelveit és néhany tovabbi részletét az
Iskolakultdra késébbi szamaiban szeretnénk bemutatni. A tanterv és a taneszkdzok ki-
prébalasa az ELTE Radnéti Gyakorléiskolajaban folyik.

A modulban a gimnaziumi elsés széveggyujtemény Anakredn-versei (Engem a szere-
lem..., Gydlélém..., Téredék a haldlrdl...), illetve Anakreéni dala mellett a Reggeliztem...
cimud Anakreén-dal, Csokonai A béldogséag, Az anakreoni versek, Az alvé Lilléra és Tar-
tézkodo kérelem cimd versei, valamint Vas Istvan Piroska, Cstnya szeptember, Kordn
sotétedik, Mégsem, Kibirta és Folytassuk cimU dalai szerepelnek. Természetesen a listat
a tanar bévitheti. A tanitasi folyamatban fontos, hogy a didkok nem az Anakreén-versek
elemzese utan ismerkednek csak meg a Csokonai-, illetve Vas-dalokkal, hanem mind-
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eme versek elsd olvasdsédra nagyjabél egyszerre kerll sor. Az elemzésben persze hang-
sulyt kap az irodalomtérténeti egymasutan is. Az egyszerre és az egymas utan viszonya
a feladatrendszerbdl valhat vilagosabba.

A kdnnyebb kovethetdség érdekében idemasoljuk azokat a verseket,amelyeket nem
csupan a feladatsor emlit, hanem a miértelmezések itt kdzreadott része is alaposabban
taglal. A diakok elétt természetesen tobb vers van, példaul az éregség motivumat mind-
untalan felemlité Anakredn-koltemények, amelyekbdl a manapsag hasznélatos Mo-
hacsy-féle széveggyujtemény harmat is kézdl (Engem a szerelem.., Egy leanyhoz, To-
redék a halalrol).

Anakreén
Reggeliztem...

Reggeliztem, a reggelim
apro kis stitemény volt;
ittam jo kupica bort ra.

Most gyéngéd-szeretden
Jjatszom lagyszavu lantomon
szép gyongéd-szeretémnek

Devecseri Gabor forditasa

Csokonai Vitéz Mihaly
A bdldogsag

Most jazminos lugasban,
E nyari hdvés estvén,
Lillammal Glok egyuditt:
Lillam velem danolgat
Es csékolédva tréfal
Mig barna szép hajaval
Zefir susogva jatszik.

Itt egy liveg borocskat
A z6ld gyepagyra tettem
Es gyenge rézsaszéllal
Szajat be is csinaltam,
Amott Anakreonnak
Kelld danai vannak
kaskamba, friss eperrel.

Egy 6szvességgel illy sok
Gybnyoérdt, becsest ki latott?
S ki béldogabb Vitéznél?

Vas Istvan

Piroska
Piroska jaj Piroska
Piroslik még a rézsa
Habar a haj megdszdil
Z6ld lang lobog alatta
Arcod szemed a szad sem
Felejtett el nevetni
Csigolyak telve mésszel
A hatad egyenes még
Zuhog az bsz de 6szi
Esdben is remontal
A rézsa rézsa rozsa

Vas Istvan
Koran sotétedik

Koran sététedik mar

Es hirtelen hideg lesz
Mikor beall az este

Két fenyd feketéll csak
Majd az is elmosddik

Az altalanos éjbe

Ideje 4gyba bujni

Az 4gyban meleg agyban
Csak mig telik erénkbdl
Kis ideig mulatni

Ha tudunk elaludni

Tan holnap djra nap lesz
Kod reggel kéd a rézsan
Talan a para folszall
Talan nap sdt ki djra

Nap kurta dszi utja

Talan talan talan még
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Vas Istvan A kodoét atragyogta
Csunya szeptember Titokzatos biborja
Melyben a vér s a tdzlang
Homélyos &sz koranjott Vegydil taldlkozéra
Halk mélabuja lomhan Ugye mélté vagyok rad
Szivarog csontjainkba Ugye lesz foltamadasunk
De még a lomb sététzéld Gyo6nyord Réma-rozsa
Fak fonadéka sdrd
Fd nedves fénye gyéngéd
Sokat esett a nyaron Vas Istvan
Mar harmadszor viragzik Folytassuk!
A rézsa sarga bibor
Nagy daliak bolondos Folytassuk csak azért is
Elkésett bujasaga Taldlunk még vigaszra
Még nézni latni élni Hany szeretet szikrazik
Csa ne siess maradj még Héany hud gyertyacsak hamvad
Vegyes vén tarka évad A tdleveld agak
Kozétt karacsonyolva
Hany gyertya csillagsz6ré
Vas Istvan Utolsé6 lobbanasat
Kibirta Figyeltik évek 6ta
Mind fénylik a szemedben
Kibirta ezt is kibirta Mert holtak kozt az él6t
Még ma is él a rézsa Hibavalé keresni
Kod nem fogott ki rajta A szeretet az ut és

S a talajmenti fagy sem Az élet az igazsag

Anakreodni ihletek — feladatok
Mitél anakredniak az anakreoni dalok?

1. Milyen k6z6s tematikus jegy fedezhetd fel az itt szereplé anakredni versekben?
2. Keressétek meg az azonos vagy legalabbis hasonlé versformaban irt dalokat! Ne-

vezzétek meg a jellemzé sorfajokat! (Erdemes el6szor a Tartézkodd kérelem, illetve a
Reggeliztem... ritmikai parjat megtalalni.)

3. Olvassatok el Csokonai Az anakreoni versek cimd forma- és tématorténeti ,magya-
razatat”. Mit tudhatunk meg ebbdl a versbdl az anakreéni dalok formajarél és mit jelleg-
zetes temair6l? Milyen eszkozzel teszi a ,vidam természetd poéta” szemléletessé, élve-
zetesse az irodalomtdrténeti tudnivalét? Az olvasott versek alapjan miben kell kiegészi-
tendnk a koltS tréfas magyarézatét? (Itt most ink&bb formai vonatkoz&sokra gondolja-
tok.) [Arkilok = Arkilokhosz, Liéus = gond(zé, Bacchus egyik jelzéje.]

Hasonlitsatok éssze a Reggeliztem... cimd Anakredn-
és A boldogsag cimd Csokonai-verset!

1. Milyen motivumok kapcsoljak dssze a két verset?
2. Mennyiben kalonbozik a két vers idészerkezete?
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3. Milyen iranyban, milyen médon fejleszti tovabb Csokonai az Anakreén-életképet?

4. Rendszerezzétek a Csokonai-dal képeit aszerint, hogy melyik milyen érzékszerv
benyomasait idézi fel.

5. Bontsatok a verset kompoziciés egységekre, és fogalmazzatok meg a felbontasban
alkalmazott szempontot.

6. Milyen |élektani magyarazata lehet a kellemes benyomaésok, 6romforrasok effajta
valészerdtlen halmozasanak?

A rokoké Anakredn — Tartozkodo kérelem; Az alvo Lillara

1. Hozzatok példakat a fenti versekbdl a rokokéra oly jellemzé miniatdrkultuszra, ze-
neiségre és jatékossagra.

2. Milyen két ,beszédaktusra”, hétkdznapi beszédfajtara vezethetd vissza a vers?

3. Mutassatok be a Tartézkodd kérelmet mint parhuzamok és ellentétek rendszerét!

4. Vizsgaljatok meg a versben a (nyelvtani) személy valtogatasat s ennek ¢sszefug-
gését a szerkezettel.

5. Emeljétek ki a vers galans-finomkodé gesztusait, kifejezéseit (pl. koriliras). [Ujabb
rokoké vonas.]

6. Ertelmezzétek az utols6 sorok mitolégiai utalasat.

Magyar Anakreon a XX. szazad nyolcvanas éveibdl — Vas Istvan

1. Mi kapcsolja 6ssze Vas dalait és antik el6képének dalait?

2. Mi kllénbdzteti meg a dalokat Anakre6n dalaitél?

3. Emeljétek ki a mindharom Vas-versben eldfordulé visszatérd szavakat, vezérmoti-
vumokat. Melyek hianyoznak teljesen az itt vizsgalt Anakredn- illetve Csokonai-versek-
bdl?

4. Vesd 6ssze a harom dalkolté természetképét, a harom felidézett természetet, illetve
a felidézés eszkozeit. KUlon térj ki a kert és az dsz toposzaira.

5. Mutasd be a Vas-dalok irasképi és mondattani sajatossagait. Ha lehetséges, kap-
csold 6ssze a fentieket a versben megjelend élethelyzettel és életérzékeléssel.

6. Ertelmezd az egyik Vas-dalt. Ertelmezésedet nyelvi elemzéssel tamaszd ala. A
mondatszerkesztés vizsgalatan kivil térj ki az ismétlddésekre-kulcsszavakra, valamint a
hiany és a zenei eszk6zok szerepére.

7. Olvasd el, hogy mit ir a Hoppél-Jankovics-Nagy-Szemadam-féle Jelképtar vagy A
keresztény mivészet lexikona a rézsa jelentésérdl. Az olvasottak alapjan értelmezd Ujra
a Kibirta és a Folytassuk cimu dalokat.

Anakreodni ihletek

Mi az anakrebni dalok k6z0s kérdése, k6zos problémdja? Az 6regség — vaghatnank
ra, s a szemelvények kozll Anakredn és Vas Istvan versei meg is erésitenék ezt a va-
laszt, Csokonai anakre6ni versei azonban ez esetben kilbgnanak a sorbdl. Tagabban
kell tehat meghataroznunk a témat. Az anakre6ni dalok éregségrdl, borrél és szerelemrdl
szb6lnak, tagabban ezt az 6rémok és a mulo idd, a véges életidd viszonyanak kérdése-
ként, problémajaként fogalmazhatjuk Ujra.

Maga ez az (jrafogalmazaés is a befogadastorténet, a hatastorténet része, hiszen az
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dregség az anakreéni kérdés Ujrafelvetése nyomén tégul, alakul a véges életidd kerde-
sévé. Csokonai ,kurta filozéfi4ja” teheti szamunkra érthetévé, hogy nala miképpen fligg
dssze a felvilagosodas materializmussal kacérkodé vilagkepe és Anakreén. Azaz a kér-
dés Ujrafeltevésében, kitagitasaban szerepe van a kornak, a felvilagosodas kérdéshori-
zontjanak.

A béldogsag koltéje igy ir éppen az Andkreoni dalok cimu kotetéhez készult jegyze-
seiben s értekezéseiben™: Nincs azokban [az anakre6ni dalokban] semmi fajtalansag,
részegtd és lazadé indulat, vastag, baromi gyonyérkodés: hanem csak nyajas enyelges,
rendkiviilvalé vidamséag, lomhasag nélkdl valé elérzékenydilés, konnyd és szabad epicu-
reismus. Az Anakreon vilagaban csak a jelenval6 szépet, j6t, gyonyoriit keresi az emberi
lélek, a fosvénységtdl, nagyravagyastol, haszontalan aggodalmaktol Gres lévén érzi,
hogy j6 az élet, és a halalt is csak gy nézi, mint az éromnek és megelégedésnek utolsé
pontjat, melyen meg kell nyugodni. Horatius is kovette Stet ebbe; mert 6 is a gyonyoru-
ségek kozé mindég szépmédjaval beviszi a halalt, a kopors6t, a masvilagot. Eljink vida-
mon és minél kevesebb gonddal, mert egyszer meghalunk; ez a régi lyricusok philosop-
hiaja; ha pedig éIndink és érdinink kell, hagyjunk élni és érdini masokat is, ez az egeész
emberiség philosophiaja.

Vajha minden fésvénynek, minden nagyravagyénak, minden bujalkodonak beléol-
vaszthatndm a szivébe ezt a kurta philosophiat! hany rettenetes blinnek a csirajat sut-
ném el 4ltala, 6h j6 theori4ju, gonosz praxist halandok! a ti kebletekben.” Az idézetbdl
kirajzol6d6, a masok boldogségara is tekintettel Iévé 6romkultusz (amely Anakreon ver-
seibe ,beleolvassa” a nlanal kétszaz évvel késdbb élt Epikurosznak a gyonyoriséget
az erkodlcsi joval azonosité hedonista etikajéat) a felvilagosodas materialista filozéfusainak
erkolcstanaban jatszott fontos szerepet. I'gy példaul Holbachnal, akinek A Természet
rendje cimd muvébdl a fenti — az dnszeretet és masok szeretetének 6sszebékitésérol
sz6l6 — gondolatmenet részletes kifejtését Csokonai Természeti moral cimmel le is fordi-
totta. Holbach okfejtése viszont az aszkézis megtagadasat, az 6romkultuszt egyértelmu-
en a tulvilag hianyaval kapcsolja 6ssze. Csokonai tehat egyrészt Epikuroszon, masrészt
a felvildagosodas moralfilozéfidjan atszlrve fogadja be a maga kérdéshorizontjaba Anak-
reént.

Erdekes, hogy Csokonai az ,anakreoni dalok” tematikajat mér eleve sajat dalai alapjan
fogalmazza at, mar az antik hagyomany jellemzésébdl is kihagyja az 6regség oly jelleg-
zetes anakredni motivumat: e termékeny ,félreértés” nélkll nem jéohetnének létre az & ifju
szerelmes hangjan megszoélalé anakredni dalai. Csokonai szerint Anakredn ,daljainak
foglalatjok: a szerelem, a bor, az 6rom, a megnyugodt Iélek, csendes és szorgalom nél-
kdl valo élet, baratsag, szépség, tavasz, rézsa, galambok sat.” Csokonai Anakrednjanak
kialakulasaban dontd szerepet jatszottak még az Anakredn uténi évszazadokban kelet-
kezett szinte kizardlag hétszétagos jambikus sorokban irédott antik utanzatok, valamint
a barokk, a klasszicizmus és a rokoké jegyében létrehozott francia és f6képp német
Anakredn-értelmezések és anakreodtni dalok.

Anakreon: Reggeliztem... — Csokonai: A boldogsag

Mindkeét vers idilli életkép, két szerelmes egyittlétének rajza. Mindkettd az dromforra-
sqk felsorolasara épil. Mindkettdben jelen van a j6izd étel, a bor, a szerelem és a dal.
Mindkét versben hangsUlyos helyen szerepel a most idéhataroz6, midkettében nyoma-
ftékot‘ kap az élmeny, az 6rom iddbelisége, a jelenvalé szép” és a szerelmes egyttlét
jelemde_jusége. A hasonlésag olyan mérvd a két dal kdzétt, hogy A béldogsagot akar a
H_egg_ellztem... Ujabb és némileg részletesebb kidolgozasanak is tekinthetnénk. Emiatt
kllonosen tanulsagos lehet a kilénbségek szambavétele. (Ezdttal talan nem A bdldog-
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sag hétszétagos [negyedfeles] jambusi és a Reggeliztem... hét- és nyolcszétagos — dak-
tilussal gyorsitott — trochaikus sorai kdz6tti kuldnbség érdemli a legtobb figyelmet.)

A béldogséag a Reggeliztem... 6 soraval szemben 17 sorbdl all, tehat terjedelmében
.l6képének” egy sor hijan a haromszorosa. A legfeltindbb eltérést talan a Csokonai-dal
a szoveg el6z6 14 soratdl az irasképben is elvalasztott haromsoros zérlata, zarészaka-
sza jelenti. Ez a zarlat az addigi benyomasokat 6sszegzi, altalanositja, tudatositja, kom-
mentalja — a nyilvanvalé6t fogalmakkal is kimondja, az élmény, az 6rom 6sztonosségét,
természetességét még inkabb szertefoszlatja. Azért ,még inkabb”, mert a tudatossdg, az
6rém akarasa, eltervezettsége, megalkotottsaga mar a vers a zardészakaszt megel6zé
hétsoros egységében is egyre erdteljesebben érzddik.

A vers harom kompoziciés egységre bonthatd: két hét- és egy haromsoros részre. A
kompoziciés egységek elkulonitése igen kénnyd, mivel az elsé és a masodik hétsoros
rész egyuttal egy-egy ponttal lezart tobbszordsen 6sszetett mondat is. Az elsé két egy-
ség leiras, illetve elbeszélés, amely kijelentd mondatokbdl all, mig a harmadik koltdi kér-
dés. Az elsé két egységtdl a harmadik igy modalitas tekintetében is elvalik. A masodik
hét sor tartalmilag abban kulénbézik az elsé résztdl, hogy itt az elétérbe l1ép a cselekvd
alany: a koltSi én nem egyszerden atadja magat az 6romoknek, hanem megalkotja, eld-
késziti, felfokozza a maga boldogsagat. Ennek felelnek meg az addig jelen idejd versbe
belépd mult ideju, cselekvest jelentd — egyes szam elsé személyl — igék (tettem”,"csi-
naltam”). A masodik egység végén ugyan nem egyes szam elsé személyud az allitmany
(-Amott Anakreonnak / Kell§ danai vannak / Kaskamba, friss eperrel.”), de az 6rom for-
rasaul szolgald targyak (kosarba tett eper és konyv) és a kaska birtokos személyjele itt
is a boldogsag kiterveltségére és tervezdjére iranyitja a figyelmet.

Erdemes dsszevetni a Reggeliztem... és A béldogsag idSszerkezetét, mert ez is fényt
vet a két oromélmény kulonbozdségeére. Az Anakredn-vers az idébeli elérehaladasra
épUl: mult ideju igékkel (,Reggeliztem”, ,volt”, ,ittam”) indul s a jelenben ér véget (,Most...
jatszom”). A két nyelvtani idé hdrom iddfazist jeldl; elébb ,reggeliztem”,azutan ,ittam jo
kupa bort ra.” A szerelmessel valé gyongéd egyuttlét pedig mindezt a jelenben koveti.
Tehat Anakrednnal az 6romok nem egyszerre, egymasra torlédva vannak jelen, nem
egyszerre eszik, iszik és pengeti lagyszawvu lantjat. Ez az idSbeli egymasutanisag meg
jobban kidomboritia a Csokonai-versre jellemzd egyidejiséget, kapkodd, habzsold
érémhalmozast, a boldogsag goércsds akarasat és a zarlatban nyiltan is kifejezett — gyer-
meki — blszkélkedd bizonygatasat.

A bdldogsag a ,Most” széval indul, s ennek megfelelden a kellemes benyomasok, az
oromok mind egyszerre, egyidejlleg vannak jelen benne. A verset zard, osszefoglalo-
kommentalé koltéi kérdés is ezt az egyidejliséget hangsllyozza: ,Egy észveséggel illy
sok /gyonyordt, becsest ki latott?” Ellentmondani latszik e megallapitasnak a két mult ide-
ju ige (,tettem”,"be is csindltam”), csakhogy valéjaban egyik esetben sem a mult ideju
cselekvés a fontos, hanem annak jelenbeli eredménye: az, hogy a zéld gyepagyon van
egy uveg borocska, s hogy a palackot egy rézsaszal disziti.

Akét vers terjedelmi kllonbségét azonban nem az eltéré idészerkezet, hanem az élet-
kép diszletének, szcenikdjanak a Csokonai-vers esetében gazdagabb kidolgozasa adja.
Anakredn verseiben a természetnek nincs vagy alig van szerepe, nem ugy, mint Csoko-
nainal és Vas Istvannal. A szerelmesek Csokonainal ,jazminos lugasban ...nyari hiivos
estvén” Ulnek egydtt. Az idill ,Most’-ja tehat ebben a versben térben és idében is részle-
tezddik, konkretizalodik. A béldogsdg radasul nem egyszerden megjeldli a helyszint, ha-
nem lefesti, felidézi azt. E dal legjellemzSbb vonasa éppen az érzékszervi benyomasok
halmozésa. Szinek (barna haj, ,z0ld gyepagy” s a jazminnal, a rézsaval és az eperrel jar6
elkertlhetetlen, de szavakkal kimondatlan szin-, illat-, illetve izasszocidcidk), hangbe-
nyomasok (danolgatés, a szél -Zefir-,susogasa’), a levegé hémérsékletének felidézése
(;nyari hivos estvén”) mind-mind azt szolgéljak, hogy az olvasé is sajat bérén érezze a




ARATO LASZLO

boldogsag kellemességét. Ezt szolgaljék a vers zenei eszkozei is, pl. a szél susogasat
idéz8 s-hangok dsszecsengetése, a lagy szonans hangok, az | és az m gyakorisaga,
dominanciaja. Ez az érzékeléskultusz, koltéi szenzualizmus egyuttal a Csokonaira oly
erésen haté stilusiranyzatoknak, a rokokonak, illetve az érzékenységnek (szentimenta-
lizmusnak) is gyakori jellemzdje.

A két eddig emlegetett halmozés, az 6romforrasoke és az érzékszervi benyomasoké
egy iranyba hat, s6t egyazon térekvés két oldala. Mindkettd a pillanat kivételes intenzi-
tasat van hivatva érzékeltetni, illetve felidézni. Mindkét halmozas a verszard koltdi kér-
dés nézdpontvaltasaban, 6sszegzésében nyeri el értelmét: a beszél6 nem egyszeruen
boldog, hanem a legboldogabb a halandok kozott, s a megjelenitett pillanat kivételes,
tnnepi pillanat. Tébbféle értelmezése is lehet e kivételes, Unnepi intenzitasnak. Az élet-
rajz felél nézve elfogadhatjuk Biré Ferenc— az eddigiekben is felnasznalt — elemzésének
magyarazatét: ,a vers azért szép, mert magéban az érom, a csak-6rém leirasaban de-
reng benne a szomorusag, annak a szomoruséga, hogy egy hétkéznapi idill kivételes
innepként adatott meg a kolté szdmara, aki pedig [...] életprogramjava tette, hogy a bol-
dogséag énekese legyen.” Biré szerint tehéat az éromforrasok valGszerdtlen versbéli hal-
mozasaban Csokonai életének boldogsaghianya sejlik fel. Ez a magyarazat a keletkezés
felsl nézve igaz lehet, de nem arrél beszél, hogy az olvasé szamara mit jelenthet a vers.
Marpedig alighanem ez a fontosabb. Az 6rom, a boldogsdg térékenysége, kivételessége
lehet a vers altalanosabb jelentése. Talan az, hogy az 6romét, a boldogsagot éppen ezek
kivételessége — és életlink végessége — miatt meg kell becsilnink, sét tudatosan meg
kell alkotnunk. A mulé6 pillanat megallitasanak vagya lehet a vers mélyebb jelentése, ez
fejezddik ki az idill megkétszerezésében, abban ahogy az 6sztonds atélésre a masodik
hétsoros egységben raépul a tudatos megélés és felfokozas igénye. Alighanem az idé
megallitasanak, az 6rom tartés birtoklasanak a vagya ,indokolja” a Lillam sz6 egymast
kovetd két sorban valé megismétiését is. igy lesz éppen az drémok valészerditlen egyi-
dejusége (,Egy 6szveséggel”) révén az idilli életképbdl jelkép, a boldogsag allegérisja.

Vas Istvan anakreoni dalai

Vas anakredni dalai annyiban visszatérést jelentenek az eredeti anakredni tematika-
hoz, hogy Csokonai verseivel ellentétben itt ismét elStérbe kerll az éregség motivuma,
az oregember szerelmének témaja. Ugyanakkor viszont e dalokban Anakreén verseitd|
elterGen és a Csokonainal megfigyeltekhez hasonléan donté szerepet kap a természet,
az ember altal alakitott, az emberhez tartozd természet: a kert.

(Csokonai és Vas kertje — a titkos értelmd r6zsa)

A kert, éppen ,elemberiesitett”, gazdajahoz hasonitott mivolta miatt &si (archetipikus)
lé/ekszimbélum. Mar a szenvedélyes botanikus Csokonaindl (aki anakreéni dalaihoz irt
-Jegyzéseiben” a mitolégiai magyarazatok mellett részletes névénytani fejtegetésekbe
bocsatkozik) gyakran érzékelhetd, hogy a kert a Iélek tikre s ezen keresztiil nemegy-
szer jelképe is. Ez A Reményhez kdzismert és gydényérd soraiban a legnyilvanvalébb:
-Kertem narcisokkal / Végig (ltetéd /Csorgd patakokkal / Faim éltetéd; /Ram ezer virag-
ggl | Szbrtad a tavaszt /..../ Jaj,de friss ré6zsaim / Elhervadtanak: /Forrasim, zdld faim /
Kl.széradtanak; | Tavaszom, vigsagom / Téli bara valt;”. Csokonai és Vas anakreéni da-
lainak kertje kdz6tt szembedtls a kiilénbség, a XVIII. sz4zad végének debreceni poétaja
rokpké kertet formaz, ,jazminos lugast’, annak ellenére, hogy — mint azt jegyzeteibdl
tudjuk — ,Debrecennek j6 izlés fejérszemélyei...Fléranak ezt a kedvesét” még nem vet-
ték péﬁogésukba. De hat a versbéli természetet nem csupén a kozvetlen , val6sag’,
hanem a lirai mondanival6 és az izlésforma, a konvenci6 egyittese alakitja. Csokonai
-Szelid”, ,patyolgatd”, dédelgetd természetével (,Ti hivdsds szelldcskék” stb.), apolt, ren-
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dezett franciakertjével szemben Vas Istvan kertjének bujasaga és homéalya inkéabb az &s-
természethez kozelebb all6 angolkertre emlékeztet (,De még a lomb sotétzold / Fak fo-
nadéka surd / Fu nedves fénye gydngéed”) annak ellenére, hogy Vas kertje is tulajdon-
képpen viragoskert. Csokonai természete tavaszi-nyari természet, Vasé hangsllyosan
és jelentést hordozban 6szi és téli. Az 6sz hagyomanyos (archetipikus) elmulas-oregség
jelentésére épulnek ezek a versek. Két si, allandé jelentésu (archetipikus) kép kapcso-
|6dik 6ssze Vas Istvan anakreé6ni dalaiban: a kert és az dsz. Az izgalmas éppen az, hogy
ezek a hagyomanyos képek hogyan rendezédnek Uj médon dssze, hogyan kapnak (j
fényt, Uj hangulati és jelentésarnyalatot.

Termékeny feszlltség van mar a kénnyed és révid anakredni dalforma és e dalok ko-
mor észiessége kozott: feszlltség tamad az elégiat kivané képanyag és a negyedfeles
(hétszoétagos) jambikus sorok erdteljes tancol6 ritmusa és rovidsége kozott. Nem vélet-
len, hogy Anakreén vagy Csokonai dalaiban nem jelent meg az dszi természet, Vasnal
mégis tokéletesen magatdl értetéddnek érezzik, hogy az éreg szerelmes dalainak anak-
rebni hagyomanyat eredeti médon 6sszekapcsolja az dszidézés elégikus konvencidja-
val. Ehhez persze az kell, hogy az 6szi természet képe is némileg megvaltozzon, atval-
tozzon.

E kertben az élet, pontosabban az djraéledd, tovabbéld élet ugyanolyan erdvel van
jelen mint az elmUlés. igy maga a természet sugérozza, testesiti meg az éreg szerel-
mesek anakredni életerejét és életszomjat. Akert ,fGszerepldje”, a versek vezérmotivum-
ként visszatéré kdzponti motivuma a rézsa, a remontald, azaz ujra kiviragzo réozsa. A
pusztulas kihivasanak ellenall6, megujul6 szerelem és élet jelképe. Megint egy abszolut
kozhelyes kép: a szerelem rézséja, megint megujitva — eredeti teljében és fényében. Mi-
t61? ElGszor is attdl, hogy a szovegkornyezet, a homaly, az esé visszaadja a rézsanak a
titokzatossagat, hamvasagat. Ugyanigy a ,remontal” sz6 a maga idegenszerlségével,
latin hangzasaval a természeti és kozkoltészeti jelenséget a titokzatossag és valamiféle
vallasi szentség légkorével dvezi. A szé zsolozsmazé ismételgetése is e titkositas” és
szakralizalas (szentté tétel) iranyaban hatnak (,Zuhog az &sz de 6szi / Esében is remon-
tal / Arézsa a r6zsa a rézsa” — Piroska).

A rézsa-motivum az Anakreoni dalok ciklusan belll (a kétet cime Raérink, megjelené-
si éve: 1983) eldszor a fent idézett Piroska cimud dalban szélal meg. A versben szétva-
laszthatatlanul 6sszefonddik a kint és a bent, az 6szi kert és a kert Urnéje, az éregedd
szerelmes szenvedélyének oka és célja. A rézsa metamorfézisahoz (atalakulasahoz)
hozzajarul a széjaték vagy inkabb néwvarazs is: Piroska eggyé valik a rézsaval azaltal,
hogy a személynév sz6tdve azonos a rézsara vonatkoztatott ige tovével: ,Piroska jaj Pi-
roska / Piroslik még a rézsa”. Raadasul a vers igy folytatédik: ,Habar a haj megdszil” —
igy tehat a ’habar’ ktészé a rézsa még piroslasat ellentétbe allitja a haj megdsziléseével,
ami ismét alahuzza a rézsa és Piroska, a rézsa és a szerelem belsd, ,misztikus” 6ssze-
tartozasat. A kint és a bent 0sszetartozasanak érzését megerdsiti, hogy a vers elemeit
egyetlen — a kertre és gazdaira egyarant vonatkoztatott — ellentétrendszer fogja at. Egy-
feldl: ,Habar a haj megdszil / Z6ld lang lobog alatta” és ,Csigolyak telve mésszel / [de]
a hatad egyenes még”. Masfeldl: ,Zuhog az 6sz de &szi / Esében is remontal / Arézsa a
rézsa a rézsa”. Osz haj és z6ld l4ng, meszes csigolya és egyenes hat, zuhogé 6sz és
remontalé rézsa egyazon halal-élet, elmulas-szerelem ellentétnek jeloldi, réeszmozzana-
tai. Rdadasul az sz haj alatt lobogé ,z6ld 1ang” nincs — mondjuk, a szem zéld langjaként
— konkretizélva, igy megmaradhat a névényi vegetaci6 zold langjanak is. Atermeészet és
az ember 6sszemos6dasat, 0sszeolvadasat egyébként is elésegiti a vers két nyelvi jel-
legzetessége: a mondattani eldéntetlenségek és a grammatikai tavolitas.

A tdbbszor emlitett ,Habar a haj megdszll” kétfelé is kothetd: ellentétben allhat mind
a megel6z4 (,Piroslik még a rézsa”), mind a kdvetkezd ([mégis/azért] Zold lang lobog
alatta”) sorral. A k6zpontozas hidnya és a kotészéeihagyas noveli a vers termékeny ho-




ARATO LASZLO

maly4t, igy kapcsol6dhat ssze a ,zold 1ang” és az ,Arcod szemed a szad sem / Felejtett
el nevetni”-sor. A pont a két motivumot elvélasztana, a kettéspont viszont tul egyértelmu-
vé tenné megfeleltetésiiket. A, Csigolyék telve mésszel” és a ,Ahatad egyenes meég’-so-
rok kozotti .de”-kétész6t Ghatatlanul odaértjiik, azonban igy finomabb, rejtettebb marad
a verset rendezd ellentétezés.

Grammatikai tavolitasrél azért kell beszélniink, mert a versben ,a haj’-rél és ,Csigo-
lyak”-rél esik sz6, nem pedig ,hajadrél”, ,csigolyaidrol’, masfelél nem arrél, hogy ,(te)
nem felejtettél el nevetni”, hanem arrél, hogy ,Arcod szemed a szad sem / Felejtett el
nevetni”. igy egyrészt a testi regedés tinetei mindkét éreg szerelmesre, mind a beszé-
I6re mind a megszoélitottra vonatkoztathatok, masrészt objektivitasuk révén jobban elve-
gylilhetnek a természeti folyamatokra vonatkozé allitésok kdzott — ismet kifejezve, hogy
egyazon nagy folyamat az, amely az emberben s amely a kuls6 természetben megy vég-
be.

A rézsa-motivum felhasznélasa, 6sszekapcsolasa a kertteremtd asszonnyal, valamint
vallasos-szakralis jelentéssel valé feltoltédése Vas sok versében megfigyelhetd, itt csak
az egyik legjellegzetesebbdl, a Rézsalangolas cimibdl idézhetunk:

A rézsalangolas, a fehér meg a sarga
Meg a rozsaszin s a piros, a piros, a nyar:
Ez mind te vagy magad, aki a pusztasagra
Szemet vetettél — s most a ,legyen” meg

a lon” egy langban all.

Te akartad, ugye, ezt a kertet?

En azt mondtam, fakat dltetni késo van mar,

S szantalak, amiért még elkezdeni merted —

S most szokoar fut fel a foldbol, a ré6zsak, és
lombokba lobog a nyar.

Mar dgyis lesben all a rozsakban,

a kelyhek
Sargaja, biborja mégétt a halal.
A kezdetben a vég. De a végben a kezdet.
Minden rézsaban az a nyar.

Most kézelit — ha még ideér — az éregkor,
Most, hogy felszoktek a rézsak. Ugyis

tudom.
De a rézsak kozétt te langolsz, aki akkor
Kihajoltal az ablakon.

Ezt az Anakreoni daloknal két évtizeddel korabbi (1962) verset nemcsak az kapcsolja
Ossze a kései dalokkal, hogy a rézsa és a kert Ugy 6rzi meg benne botanikai valésagos-
sagat, hogy kdzben egyUttal szerelmes és biblikus-valldsos tbnussal és jelentésekkel is
Ovezd4dik, hanem az is, hogy mindkét helyen feltinnek a T. S. Eliot grandiézus kései
Osszegzesére, a Négy kvartettre emlékezteté motivumok. A nagy huszadik szazadi
(1888-1965) amerikai szlletésd angol kolté ,honositasaért” senki nem tett annyit, mint
éppen Vas. A Négy kvartettet is & forditotta magyarra. igy hat a magyar kolté sajat maga-
tol k6lcsonoz, amikor a klasszicista — a kdtédéseket felmutatva tudatosan a hagyomany-
bdl épitkezd — elioti alkotasmddhoz hiden példaul a kvartettek motivumaibél is merit. A
masodik kvartett, az East Coker a ,Kezdetemben a vég.”-sorral indul, s a ,Végemben a
kezdet."-mondattal zarul (v.6. Rézsaldngolas). A negyedik kvartett, a Little Gidding z&r6-
sorai nyilvanvaléan ott visszhangzanak a Kibirta cimd anakreéni dalban: ,Es minden jéra
fordul és / A dolgok minden médja jora fordul, / Ha a langnyelvek dsszehajlanak / A tiz-
nyaléb koszorujaban, / Es egy lesz a tiz meg a rézsa.” (Little Gidding). ,Kibirta ezt is
kibita / Még mais él a rézsa / Kéd nem fogott ki rajta/ S a talajmenti fagy sem / A kodot
atragyogta / Titokzatos biborja / Melyben a vér s a tiizlang / Vegyill talalkozéra” (Kibirta).
Az Eliot-athallasok természetesen nem énmagukban fontosak, hanem azért, mert még
nyilvanvalébba teszik az anakreontika, az anakredni hagyomany merdben uj, keresztény
é_thangolését, atértelmezését, melyben kulcsszerepe van a rézsa mar az eddigiekben is
vizsgalt metamorfézisanak.

A r’ézsa mar az Okorban is szerelem-jelkép, Venus-szimbélum volt, s mar ekkor is a
r’(?egujhodés szimbdluma. A keresztény eszmekdrben ,Venustédl Sziz Maria 6rokélte: a
foldi szerelem szimbéluma az égi szerelem jelképévé valt” (Hoppél-Jankovics-Nagy-
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Szemadam: Jelképtar). A megujhodas jelképe pedig kinalta magét, hogy a feltamadas s
igy Krisztus jelképévé valjon. Ezek a jelentéslehetéségek féképp a Kibirta mar idézett
részeben, illetve zarésoraiban valnak nyilvanvaléva: ,Ugye mélté vagyok rad / Ugye lesz
foltamadasunk / Gyényord Roma-rozsa”. Az eldbbiek természetesen csupan kifejtetien
utalasok a rézsa-kép gazdag jelentéstorténetére, hiszen a Négy kvartett r6zsaszimboli-
kéjanak értelmezésére itt nincs méd — mar csak azért sem, mert Eliot mdve is teli van
utalasokkal, amelyek kézll legalabb Dante Paradicsomanak menny-rézsajat meg kell
emlitendnk (XXX., XXXI., XXXII. ének).

Keresztény anakreontika

Ardzsa-motivum kapcsan kikerulhetetlenul belelitkoztliink Vas némelyik anakreéni da-
lanak vallasos beszédmédjaba, hangnemébe. A kdzépkori szerelmi lirdban igen gyakori
volt a vallasos ahttat és hédolat képzetkincsének és fordulatainak hasznélata, s ennek
forditottja, Szlz Maria udvarl6 dicsérete sem ritka. A XX. szazadi koltéink szerelmes ver-
seiben is eléfordul a vallasos-szakralis hangvétel. A legismertebb példak talan Juhasz
Gyula Anna Orékje, Téth Arpéd Esti sugérkoszortja és Jozsef Attila Megméressél cimi
Fléra-verse. Vas (jitasa abban all, hogy ezt a kozépkori keresztény konvenciét ossze-
kapcsolja az anakredni versek antik (,pogany”) hedonista konvenciéjaval. No és persze
Vasnal nemcsak a ténus valik néhol vallasossa, hanem az anakreéni hagyomanytél és
Csokonai materialista értelmezésétdl| eltéréen egyes versekben (Kibirta, Folytassuk) leg-
alabbis félmerll a keresztény tulvilag lehetésége. A Megyek és a Mégsem cimu dalok
ugy sz6litjdk meg az életet, hogy az egyben Isten megszélitasanak is olvashaté: ,Az élet
ha elenged / Indulni készen allok / Voros bor és fehér bor / Sokszor folyt poharamba / Ez
is volt és az is volt / Kinbdl Udvozulésbdl / Uram eleget adtal / Megyek ha elbocsatasz”
és ,Eleget megtelitét / Torkomig émelyitét / Ugy latszik mégsem adtal / Elet még most
sem untatsz / Kegyelmedhez igyekszem / Mélt6 maradni enni / Es nézni varni hinni / A
kinokat kibirni / Ha még el nem bocséatasz”. Az elsé dal ,Uram’-ja, a masodik ,Kegyel-
medhez” megszélitasa, illetve az ,Elet’-sz6 haromsoros késleltetése teszi lehetévé az
Istenre valé asszociaciét. Ez az isten azonban nem aszkézist koveteld isten, hanem az
anakreéni dalok hedonizmuséval harmonizalé Elet-isten, akihez evéssel, ivassal, 6lelés-
sel, no meg — az anakredni romforrasokat kitagitva — figyeléssel és nézéssel lehet ,mél-
t6 maradni”. Hasonl6 Isten-, illetve Krisztus-képpel zarédik a ciklus és egyben a kotet is:
.Folytassuk csak azért is / Talalunk még vigaszra / Hany szeretet szikrazik / Hany hu
gyertyacska hamvad/ Atulevell agak / K6zott karacsonyolva/ Hany gyertya csillagszérd
/ Utolsé lobbanasat / Figyeltik évek 6ta / Mind fénylik a szemedben / Mert holtak kdzt az
élét / Hidbaval6 keresni / A szeretet az Ut és / Az élet az igazsag” (Folytassuk!).

A zérésorok Krisztus-parafrézisan (,En vagyok az (t, az igazsag és az élet.” [Janos
14,6.] Parafrazis = atfogalmazas, atirat) kivil az éroklétre és Jézusra utal még az 6rok-
z0old fa és a karacsony is.

A parafrazis és a megelézd talanyos szentencia (Mert holtak kozt az élét / Hiabavald ke-
resni) evildgi— s ebben az anakreéni ,filozéfidval” 6sszeegyeztethetd — kereszténységet hir-
det (,Az élet az igazséag’). Olyat, amely a kereszténységbdl mindenek eldtt annak f6 paran-
csat, a szeretetet vallja és hirdeti. Az utols6 sorparnak egyébként egyarant lehetséges egy
evilagibb (A szeretet az (t, és az élet azigazsag.), és egy hagyomanyosabb, krisztusibb kdz-
pontozasa és olvasata (A szeretet az (it és az élet, az igazsag.)

Megmarad azonban még ezekben a latszélag homaly nélkdli tanitdsokban is a ciklust
Jjellemzé tébbértelmiség és taldnyossdg. Hiszen nem tudhatjuk, ki az az él6, akit hidba-
val6 a holtak kozott keresni. Lehet az éI6 maga Krisztus, de lehet Piroska is, vagy az 6
szemében — tehat az él6k kozott é16 — halott baratok, szerelmek emléke is. Ezek az ér-
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telmezések nem mondanak egymasnak ellent, ha Krisztusban az él6k kozott él6 szere-
tetet I&tjuk, ha Krisztust az él6k kdzott €16 szeretetben latjuk, amint azt Vas versei sejte-
tik. A foldi szerelmet pedig mér a régi kozépkori és reneszansz (neo)platonista hagyo-
maény is kézvetitésnek, utnak, lépcsének képzelte az égi szerelemhez, az Istenszeretet-
hez. (Gondoljatok csak, példaul, Dante Beatricéjére vagy Petrarca Laurgjara.) Vas Istvan
anakreéni dalainak eredetisége tehat tobbek kdzott abban rejlik, hogy katolizaljak az an-
tik-pogany (epikureus) hagyomanyt, illetve antik-felvilagosodott epikureus humanizmus-
sal szinezik 4t a keresztény szeretettanitast. Igy val6sitjgdk meg azt az egész életmuvet
Athat6-meghatarozé hitvallast, hogy ,nem és nem ! Soha / Nem, amig én vagyok én,
amig érzem, hogy egy vagyok / Egy hiségemet sem nyelik el ezek a 'vagy-vagy’-ok.”
(Rapszédia a huségrdl). igy lesz az Ujfajta anakreoni dal is szerzdje alaptérekvésenek
megfeleléen ,Ellentétek keresztezési pontja” (Nicolas Cusanus siija).

Bizonytalansag, homaly

Vas Anakreoni daiok cimu ciklus&ban a verseket a tobbszintu bizonytalansag jellemzi.
A képi szinten ez a bizonytalansag legtobbszor mint k6d, homély vagy sététség jelenik
meg. Nyelvi szinten a verseket gyakran a szintaktikai ambivalencia, egy-egy szintagma
vagy (tag)mondat tdbbirany kapcsolhatéséaga jellemzi. A bizonytalansagot itt a kozpon-
tozéas teljes elmaradasa okozza. Ez az olvaséi aktivitast serkentd termékeny homaly
szervesen 0sszeflgg a verseket athaté |éthelyzettel és |étérzékeléssel —hiszen ezek a
dalok a holnap bizonytalansagat, az 6regember jovobizonytalansagat fejezik ki. No meg
a csodaként megélt kései 6romot. Jellemzd, hogy a Koran sététedik utolsd hat soraban
hatszor fordul elé a kulcssz6, a ,talan”: ,Tan holnap Ujra nap lesz / Kéd reggel kod a
rézsan / Talan a para folszall / Taléan nap sut ki Gjra / Nap kurta 6szi Utja / Talan talan talan
meég’.

Atulvilag, a foltdmadas lehetéségének anakredni dalokban szokatlan motivuma pedig
nem féloldja, hanem még teljesebbé teszi ezt a bizonytalansagot: hiszen az egyetlen biz-
tos pontot, az életidé végességét is megkérddjelezi.

Csunya szeptember

Ez a dal is az elmdlas és a szerelem ellentétére épdl.

Az ellentétet itt is természeti képek hordozz4k, ezuttal azonban elsésorban a kérvona-
lakat elmosé homaly és az erdteljes, élénk szinek (sotétzold, sarga, bibor) kontrasztjan
keresztll jelenik meg. Az id6 feltartéztathatatlan mualasa és az idét tartéztatni akar6 vagy
feszlltsége egésziti ki az el6bb jelzett vizuélis ellentétet: ,Még nézni latni élni / Csak ne
siess maradj még / Vegyes vén tarka évad”; a ,Homalyos 6sz kordnjétt mélablja’-val a
-Nagy daliak bolondos / Elkésett bujasdga” &ll szemben.

A kint és a bent azonossagat rogton a nyitbkép Gsszetett metaforaja megteremti —
Osszefonddik benne a meteorolégiai, a lelki és az élettani folyamat: a mélabl, azaz egy
lelki jelenség egyszerre valik a sikvéltas révén anyagi-természeti folyamatta (,Szivarog
csontjainkba”) s a metaforikus hatérozé (,lomhén”) hataséra a vele metonimikus (ok-
okozati) kapcsolatban 1évS Ssszel egyiitt félelmetes nagyvadda. Késdbb a dalidk ,elké-
sett bujasaga” nyilvan egyben az oreg szerelmesek dnironikus jellemzése is.

A s;intaktikai ambivalencak is megjelennek mar az elsé sorokban. A ,Homélyos sz
koranjott™-sort 6nallé 4llitasként folfogva megalihatunk a sorvégen, de természetesen a
-Koranjott” szét a kovetkezd sor ,mélablja™nak jelzGjeként is olvashatjuk.Késdébb a ,So-
kat esett a nyaron™-sort felfelé is, lefelé is kothetjuk: lehet a megel6z6 sorok (,Fak fona-
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déka surd / FU nedves fénye gyongéd”) magyarazata, de lehet a rakovetkezé oka is
(,Mar harmadszor viragzik / Arézsa...).

Ugyanigy a ,sarga bibor’-melléknévpar egyszerre lehet az elttik all6 rézsa értelme-
zdje és a mogotte allé ,Nagy daliak” jelzéje. A versben tobb szokatlan szérendd és a
névelbelhagyas miatt is talanyos-sejtelmes névszdi allitmanyd (,Fak fonadéka sird / Fu
nedves fénye gyéngéd”) és tobb alltmanyhidnyos, tagolatlan (,Nagy dalidk bolondos bu-
jasaga / Még nézni latni éIni”) mondat van. Ezek a nyelvi sajatossagok is hozz4jarulnak
a szbveg dalszerd kdnnyedséget ellensulyoz6, kihagydsos s igy a képi-logikai hézagok-
tol feszdilt-nyugtalan-homalyos jellegéhez. Anyelvileg felidézett tajkép foltszerliségéhez,
nagy fény- és szinfoltokbdl 6sszeallé voltahoz. A taldnyos-misztikus hangulat megterem-
tésében szerepe van a vers kulonos fény-arnyék jatékanak: a homély felllrdl lefelé szi-
varog, mig a fény alulrdl, a fd feldl arad. A ,Fu nedves fénye gydngéd™-mondat tébbletje-
lentését részben a ,nedves” jelzd szinesztéziat teremtd atvetése (enallagé), a ,fi” eldl a
Jfénye” sz6 elé helyezése eredményezi, részben a ,gyéngéd” allitmany, amely a termé-
szeti képet ismét szerelmes és szakralis tartalmakkal tolti fel. A kihagyasossaggal ellen-
tétes iranyban hat a jambusvers zékkendmentes tiszta ritmusa, az hogy meglehetésen
ritkan véltja spondeus a jambust. Ugyanilyen egységteremté erd a vers egészét behalé-
z6 alliteraciok, massalhangzé6-6sszecsengések rendszere: elébb a h (homaélyos, halk,
lomhan) azutan az f(fak fonadéka, fu... fénye), még késébb a b-hangok (bibor, bolondos,
bujasaga), legvégul a v-k (,Vegyes vén tarka évad’) iranyitjdk magukra a figyelmet. A
szdveg erds zeneisége, euféniaja, gazdag és tarka képi vilaga megszépiti, megnemesiti
az elmulast, anélkll, hogy ez a szorongast, a bizonytalansagot megszuintetné, elfedné.
Sotét alapon izzanak a szinek, a sarga, a bibor — ahogyan Szédntd Piroska képein.

Helyreigazitas

Szives elnézést kériink kedves Olvasdinktdl és az érintett Szerzéktél az alabbi
hibainkért:

Az 1993. évi 1. szamban (Tarsadalomtudomany) Epikus rendezés cimmel megjelent
cikk szerz6je nem Thomka Beata, hanem Juhasz Erzsébet.

Az 1993. évi 7. szam (Természettudomany) tartalomjegyzékébdl kimaradt:
Merényi Laszlé: A felnéttoktatas és a kozmivel6dés (90).

A szerkeszto
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