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LACZKONE REVAY MARTA

“... e versek 6nmagukban véve is a kbltészetnek azokhoz a ritka remekmuveihez
tartoznak, amelyek a mivészi tokéletességet az erkélcsi tokéletességgel paro-
sitjak” — irja Vas Istvan Radndti utolsd tiz versérdl. E versek tragikus térténetikkel
egytt benne élnek a kéztudatban, értékelték tartalmi és formai elemeiket egya-
rant. De vajon honnan indult ez a kéltészet, hol talaljuk meg ama tartalmi és
formai gyokereket? Vannak-e olyan kélt6i és emberi vonasok a palyakezdé kélté
verseiben, amelyekrél — természetesen csak ma, az eqész életmu ismeretében
— kévetkeztetni lehet a tovabbi fejlédésre? A szabadverses korszak muveinek
elemzésekor szinte versenként kell valtoztatni a szempontokat, hiszen a szabad-
vers fogalma tag fogalom és a fogalomkérbe szamtalan variacié sorolhatd
(Kecskés A.). Radndti szabadverseit els6sorban a “klasszikus szabadvers”-fo-
galomhoz valé viszonyuk szempontjabdl vizsgalom: miben azonosak vele, és
miben térnek el téle; valamint keresem azokat a motlvumokat, amelyekbdl ki-
bontakozhatott a késdi klasszikus korszak — az eclogakeé.

Babits mar igen koran észreveszi, hogy “a kolté modern szabadvers-uniformisa
mogott talan egy gyengéd lira érzd szive dobog...” Meg kell hat keresni a Radnéti-féle
szabadvers sajatosségait, és azokat a pontokat, ahol a koité egyénisége, koHOi
tehetsége attdri a szabadvers korabeli, majdnem-kételezd “uniformisat”. Mit kdvet és
mit vet el Radndti elddeinek formamuivészetébdl? Mi az, amit felhasznalva, atértékelve,
sajat egyéniségét hozzaadva létrehozza a modern magyar lira Ady és Jozsef Attila
melletti egyik legnagyobb, megrenditéen nemes koltészetét?

Honnan indul Radnéti, milyen tematikai és formai jellegzetességei vannak 1927-28
tajan, amikor elkezdi kolt6i palyajat? Formabontdként indult-e, vagy kotétt formakkal
kisérletezett el6szdr, majd a formabontés ezek elvetését jelentette nala, hogy késdbb
magasabb fokon térjen vissza a kotott formakhoz? Egyaltalan mit jelentenek az 6
esetében a kotetlen és kotott formak, a szabadvers, amelynek meghatarozasaval 6
maga is sokszor foglalkozott?

Kaffka Margitrél sz616 doktori értekezésében a kdvetkezbket irja: “... Fast Milan, akit
a magyar szabadvers megteremtdjeként emlegetnek, nem ir ebben az értelemben vett
szabadverseket. Fust lirajaban az idémérték, ahol oldott, sajatosan oldott, ahol kotott,
sajatosan az..." Kassakrdl pedig: “... a kdvetkezetesen, torvényszerien ismétlédo
manifesztum-forma belsd szerkezete és dikcibja adja a vers kdtottségét.”

Radnéti sem Fust, sem Kassék verseit nem tekinti igazi szabadversnek, mert
szerinte a szabadvers “a kifejezés érdekében térténd tagadas: gattalan 6miés.” Rad-
néti nemzedéke az avantgardnak abba a korszakaba szuletett bele, amely mar tul volt
aformaromboléason, és az Uj forma teremtésével kisérletezett. Hatott erre a nemzedék-
re a Nyugat impresszionista kéltészete, de hatott Ady is, valamint Kassak és Fust
Milan. “A szabadvers az 1910-es években éri el a csucspontjat, ekkor azonosul a

11



LACZKONE REVAY MARTA

forradalmi irodalom fogalméval” (Kardos Lészlé), késGbb formateremt& funkcidja
keriilt el6térbe. Radnéti ekkor taldlkozik a szabadverssel, és e talalkozéas jelentGsen
befolyasolja indulasat.

Az egyéni kifejezésm6d megtaldldsanak egyik fontos allomasa a Tajképek ciklus
els6 darabja, az Alkonyat a parton (1927). Ez a vers mutatja elséként a koltd palyajan,
hogyan prébélja levetni az el6doktél kapott formai megoldasokat. Tematikailag ez a
vers még erésen kapcsolédik Juhasz Gyula téjverseihez, keserd, komor hangulatd, a
fekete és fehér szin ellentétére épiil, de formailag mar uj: “egyetlen zsufolt mondatszo-
vevény — a zaklatotts4g mondattipusa” — (Baréti Dezs6). Kezdetleges formaban bar,
de megmutatkozik a kés6bbi versépités is. Két egységre bonthat6 a vers — ez kés6bb
két szakassza4 kulonil -, egységenként 6+ 1 sor (az utolsé sor révidebb —az ilyen révid
sorok késébb szakaszzaréként szerepelnek!). A sorok szétagszama 5 és 12 kOzott
véltozik, legrévidebb az utols6 sor. A szabadvers szerkezetéhez a mondatszerkesztés
vizsgélataval prébaltam kdzelebb jutni. A két egység egy-egy tObbszordsen osszetett
mondatbdl all. Az elsé egység is 3 tagmondatra bomlik, a méasodik is. A tagmondatok
tovabb bomlanak 3-3 szélamra, kivétel a 4. tagmondat, ez egységesnek foghato fel,
ez hordozza a vers kézponti gondolatat — a természet torvényeinek tokéletességet,
ugyanakkor egyszer(iségét. Mér itt megmutatkozik Radndti sajatos mondatszerkesz-
tése: az alltmany-alany szérend. A targy éltaldban a mondatvégen, a mondathatar
el6tt van. Ugyancsak megijelennek a jelz6halmozéasok — 14 sorban 14 jelz8, helyenként
3 is egy sorban. Az eddigiek szerint ez a vers jellegzetes expresszionista szabadvers,
telies szakitds a hagyoményos formaval. Ha viszont figyelembe vesszik, hogy a
zarésorként szereplé révid sorok masok, mint a vers tébbi része, kiderul, hogy e sorok
kiemelése nem véletlen, hangsulyozza az el6tte allé sor iddmértékét, vagy a két sor
egyutt alkot egy iddmértékes egységet:

“rakeni végtelen élete minden
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pompazo6 ragyogasat.”
UoElis e =

A metrum nem jon ki pontosan hexameterre, tulfut a hat verslabon, de hatasaban,
hangulatédban tokéletes antik hatast kelt. Ezt a hatast erdsiti meg a Il. rész 3. soranak
befejezd sorzarlata is. ,

Az athajlasok gyakoriak, ezek is fokozzak az antik hatast. A masodik részben megné
a rovid szétagok szama, ezek tdbb cselekvést, mozgast, dinamizmust sugallnak. A
hagyomanyok elvetése azonban latsz6lagos; mogétte méar az elsé versekben is
halljuk az idémértéket, amely az érett Radn6ti meghataroz6 versformaja lesz. Kecskés
Andras értelmezése szerint ez a vers mértékérz6 szabadvers lehet, ill. sorképzd
szabadvers idéménékes részletekkel (szigetekkel).

Hasonl6, mégis tovabbfejlesztett valtozat a Tajképek ciklus masik, 1928-ban irt
darabja, az Alkonyat a parton és az Uszalyhajé sir. Ez a vers témavalasztasaban rokon
a ciklus elsé darabjaval, de formai megoldasaiban mar jéval iébb az egyéni vonas.
Tajképpel indit (esti, alkonyati tajat abrazol), uralkodé szine a fekete. Alkonyat és
kormos fust fedi be a tajat, rokonsagot mutatvan Juhasz Gyulaval, Kassakkal és
Jozsef Attilaval is. Egyetlen bonyolult mondatbdl &ll6, expresszionista stilusu szabad-
versnek latszik. Elsd és utolsé két sora a fekete szin ismétlésével keretet és hangulatot
ad. Tovabba: szabalyosak a haromsoros szerkezeti egységek, amelyek mindig meg-
szdlitassal kezd6dnek (az elsd “jaj Uram”-mal, amit a vers végén megismétel). Kdz(-
Iik a masodik a vers kézpontja, ezt igazolja a felszélité médu igealak is, valamint a
szerkezeti egység hosszuséga (5 sor).

Mas szempontok is indokoljak ennek az egységnek a kiemelését. A sorok szétag-
szama nagyon valtozé, a vers legrévidebb sora 3 sz6tagos, a leghosszabb 14. A sorok
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nagy része tagolhaté szélamnyomatékosan, tébbséguk 3 szélambdl éll, de van telje-
sen szimmetrikus kettes is (az elsd és az utolsé elbtti). A szétagmeérd elemzés soran
kiderul, hogy a verssorok lejtése valtozé ugyan, de dontd szerep jut az idémértéknek
is. Hatarozott iddménék érzddik pl. az elsé és a masodik soron, ahol a széhatéaron
belll él a k6t enjambement-nal, ezzel is erdsitve az idémértéket. A 4. és 5. sorban
szintén érezhetd az ereszkedd idémeérték, majd az el6bb emlitett 9. sor, valamint az 6t
megel6zd sor érdekes: rengeteg rovid szétag kerul be (hosszu-révid arany: 2:6 és
3.5); a zavart, a nyugtalansagot érzékeltetik ezek a révid szétagok, tovabb fokozva a
disszonanciaval, amelyet a révid sz6tagokra esé tonusnyomatékok hoznak létre. A 14,
sorban Ujbdl érezni a hatarozott iddmeértéket, a vers befejezése pedig (zardjelben!) az
elsd két sornal emlitett idémérték szabadabb, de jellemz6 fajtaja:
(maér fekete a viz és alszanak feke
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tén a parton a hazak)
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A hatérozott iddmérték ellenére feltinik a befejezd két sor méasfajta ritmikaja is. A
sorok ugyanis nagyon emlékeztetnek a Balassi-sorra, amelynek 6 ||6 ||7 tagolését éles
enjambement segitségével hozza |étre a kbitS. A vers tisztan mutatja a fiatal Radnati
alkotéi modszerét: térekvését a forma szétdarabolasara. Hiszen ebben a versben a
sorok harmadrészében alkalmazza az enjambement legélesebb forméjat, a szébelsé-
ben térténd valasztast. Ez a formai megoldas jellegzetesen avantgard, de ugyanakkor
azt is figyelembe kell venni, hogy az ilyen sormetszetek alkalmazasa természetes a
klasszikus verselésben is. Valahol itt kell keresnink a magyarazatot Radnéti korai
versformaira. Ugyanis mikézben azon munkalkodik, hogy — latszélag — a legmesz-
szebbmend&kig szakitson a hagyomanyos (mondjuk, nyugatos) forméakkal, allandban
ott kisért verseiben az iddmérték, a klasszikusra, a tokéletesre, a szépre vald torekveés,
amelyet ebben a korszakaban még sokszor (tudatosan vagy talan szandéktalanul)
igyekszik hattérbe szoritani.
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