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nem jartak kordl megnyugtaté médon, pedig éaitalaban arrafelé bolyoqganak; A .roc’k a’nd roll
formanyelve, mint minden mivészeté, alkalmatlan arra, hogy valaszt adjon a vegsé kerdeselfre,
azokra, melyek a MIERTET és a MIKENTET feszegetik. A kényv tanisaga szerint az a[koto, a
rockeléadé és szerzé a legalkalmasabb, hogy tehetségével, dalaival és egész oeuvre-jével ezt
a bizonytalan és ingovanyos vidéket, e csapdakkal és mérgekkel teli terulet bekalandozza.

Marton Laszlé Tavolodé: Krizis-rock. Budapest, 1990.
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FENYVESI OTTO

Az erkolcs lelki gyokerel

Valamilyen altalanos fogalma mindenkinek van az erkolcsrél, valami olyasmi, hogy a jét meg
kell tenni, a rosszat el kell kertlni. De hogy ki mit tart jonak és mit rossznak, abban mar nagyok
az eltérések. Kiindulasul az erkolcs két meghatarozasat allitom egymas mellé.

A filozdfus Kant az értelmi belatasra hivatkozva azt mondja, hogy nem az erkolcsos ember a
boldog ember, hanem az, aki magatartasa és tettei alapjan megérdemli, hogy boldog legyen. It
tehat olyan személyes értékrendrdl van szé, amely meghatarozza az élet értelmét, és az embert
kapcsolatba hozza egy végsé céllal, a személyes boldogsaggal. Mas kérdés, hogy ez a
boldogsag elérheté-e, vagy valakitdl megkaphaté-e. A lényege ateljességigény: szeretné, hogy
véglegesen elfogadjak, hogy megtalalja a teljes igazsagot, a j6sagot és a szeretetet. Termé-
szetink masik csodalatos adottsaga a “kell"-nek, a kotelességnek és a feleldsségnek az atélése.
Ennek a kore is lehet szlikebb vagy tagabb, de magardl a kévetelményrél nem tudunk lemon-
dani.

Az erkolcs masik meghatarozasat a marxista-materialista ideolégiabdl veszem. A szétarakban
és a lexikonokban ez a megfogalmazas talalhaté: "Az erkodlcs a tarsadalmi tudat egyik formaja,
amely a kozvélemény ereje altal alatamasztott, altalanosan elismert magatartasi szabalyokban,
kovetelményekben fejezédik ki.” Az emberi természet és a személyes struktura helyére itt tehat
a “tarsadalmi tudat” lép, amely valamiféle fejlodés eredménye, s amelyet végsd fokon a
munkamddszerek szabalyoznak, hiszen maga a szellemi tudat is a munka révén bontakozott ki.
Aki ezt az ideoldgiai beallitast komolyan vette, az nem az egyéni nevelést, az erkolcsi eszmé-
nyekre vald hivatkozast tartotta szukségesnek, hanem a kozhangulat befolyasolasat. Ha a
szellemi tudat csak az anyag legmagasabb funkcidja, akkor egyéni tetteinket igazaban csak a
biolégiai és a tarsadalmi tényezdk hatarozzak meg. A szabad akarat és a lelkiismeret csak
latszat, illetSleg a tilalmak beidegzédése, ahogy azt a freudi pszicholégia tanitotta. llyen bealli-
tasban nem lehet tisztazni, hogy mi az igazi eszmény, hogy van-e minden korra érvényes emberi
erkolcs, és féleg nem lehet olyan tekintélyre és szankcidéra hivatkozni, amely az erkolcsot
kotelezdvé tenné. Ezért nem lehetett materialist alapon erkdlcstant szerkeszteni.

A mindennapi tapasztalat is mutatja, az embert nem lehet az 6sz6ndk vilagaba beszlkiteni.
A Nietzsche-féle Ubermensch voltaképp szintén csak karikatira maradt, egyszerlen azért, mert
az ember maga tobb annal, mint amilyen magyarazatot tud adni magarél. Az erkdlcs ellen lehet
véteni, az egyén és a kozosség életén végighizédik a jdnak és a rossznak a kizdelme, de az
erkolcsi tudat és felelésség nem vész ki a torténelembdl. A j6zan megfontoltsag kimagaslé
peldaja az arisztoteleszi etika, amely meglatta, hogy az életet az (gynevezett “sarkalatos
erények” teszik megberivé: az okossag, az igazsadgossag, a mértékletesség és a lelki erd. Ezek
belsé torvényei és koveteiményei az emberi természetnek, nem kivalrdl rakényszeritett kételé-
kek. Parhuzamba lehet éllitani Gket a matematikai és a geometriai vagy a logikai térvényekkel.
Ezeket nem mi alkotjuk meg, hanem megtaléljuk, mert benne vannak a létezé vilagban. A
gorogok a “lelkiismeretben” mar nevet is adtak annak a titokzatos belsé hangnak, amely
eszunkbe juttatja a j6 és a rossz kllonbségét, és figyelmeztet a kotelességre. Végil még
utalhatunk arra, hogy el6szor a gorog tragédiak adtak irodalmi kifejezést annak a kettéségnek,
amely eldall az eszmény meglatasa és megvaldsitasa kozott.

Mit adott a kereszténység ehhez a témahoz? Az ember tragédiajaban Lucifer végsé soron
ertetlendl all az ember elétt, “aki sarbél és napsugarél van ésszegylrva, ezért tudasre torpe,
vaksagra nagy”. A teremtés tana szerint az ember anyag és szellem, 6szton és lélek, de mint
személy: a teremtd Isten képmasa. A gordg filozéfiatél eltéréen azonban a kereszténységet nem
az emberi természet elemzése érdekelte, hanem az, hogy vallalt-e valamilyen j6tallast, kezessé-
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get a sar-napsugar-ember mellett a Teremt§? Ot nem lepte meg, hogy teremtménye a Paradi-
csom helyett a bolyongast valasztja, és hajlandé lesz egy tal lencséért eladni 6rokségét, sem az,
hogy az élet igérete nem elég erés ahhoz, hogy ne jatsszon a haléllal, s mégis jovét, sét
gySzelmet igért neki. A kereszténység alapélményében benne van a kinyilatkoztatott tanitas s a
mély lelki tapasztalas, melynek Szent Agoston adott hangot: "“A magad szdméra teremtettél
bennunket, és nyugtalan a szivunk, amig benned meg nem nyugszik.”

Aki erre felfigyel, megérti, hogy miért nem tudta semmiféle eltévelyedés és ideolégia az
erkolcsot kiirtani. Természetink minden esenddsége ellenére arra van beallitva, ami igaz, j9,
szép és maradandd, ezért a buln teriletére tett minden kirdndulds csalédéssal végzddik.
Tarsadalmi téren pedig minden mozgalom és iranyzat eleve felsulésre van itélve, ha képviseldi
kozott nem tud erkolcsi nagysagokat felmutatni. Az éllat viselkedését lehet idomitassal alakitani,
az ember azonban csak belulrdl, tudatos meggydz8dés alapjan lehet erkélcsos. Korforduldk-
ban, nehéz korulmények kozott éppen ez az Ut latszik nehéznek. Jobban szeretnénk torvényes
eldirasokhoz, rendszabalyokhoz nyulni. A tarsadalomnak ezekre is sziksége van, de a tilalmak
onmagukban nem hatnak a lélekre. A nevelés alapelve csak az lehet, ami a keresztény igehir-
detést is iranyitja: a reményt nem szabad feladni. A blza kézétt ugyan mindig lesz konkoly, de
az evangéliumi példabeszéd szerint azt sem szabad elhamarkodva kigyomlalni. A vallas tétele,
a megvaltas éppen azt fejezi ki, hogy Isten nem latja értelmetlennek ezt a homalyos és titokzatos
torténelmet.

Ebben az osszefuggésben valik érhetévé, hogy a krisztusi tanitas miért foglalja 6ssze az
egész torvényt abban a felhivasban, hogy “szeresd Istenedet és szeresd embertarsadat”.
Mindennepi nyelvre leforditva ez azt jeletni, hogy az élet nagy befektetés. Ugy kell rendeznem
kapcsolatomat a Teremtdvel és embertarsaimmal, hogy 6rok szeretetet kaphassak téluk. Mas
széval az erkdlcs alapja az, hogy megtanuljak 6nzetlennek, aldozatkésznek lenni, hogy tudjak

megbocsatani, tdrni, masokkal egyuttérezni. Itt visszatérhetliink Kant szavaihoz, aki azt mondta
erkolcsos embernek, aki “megérdemli”, hogy boldog legyen.

GAL FERENC

Kislexikon felhasznalasa
a biologia tanitasaban

Ahhoz, hogy a pedagdgusok a helyi tanterveket, oraterveket elkészitsék, ismerniuk kell a
tanitott tudomanyag pl. a biolégia fogalomrendszerét. A témazaré feladatlapok elemzése
azt mutatta, hogy a tanulék, st néha a tanarok sem ismerik a tankonyvek altal hasznalt
fogalmak pontos tartalmat és terjedelmét. Egy-egy uj fogalom bevezetésekor fontos a
nominal (verbélis) meghatarozas (jelentésmagyarazat.) Ezt kovesse a fogalom tartalma-
nak és terjedelmének tisztazasa sok szemléltetés alapjan. Végiil frassuk le a tanulok
fuzetébe (rogzités)!.

A fogalomalkotasnal figyelnink kell arra, hogy melyik fogalom milyen tartalommal és terjede-
lemmel szerepelt mar a tananyagban és azt hogyan bdvithetjik tovabb. Egy-egy tanitasi
egységben ne szerepeljen tul sok Uj informacié! Ezt a szabélyt nem mindig kovették a tan-
kényvek iréi, igy pl. a nyolcadik osztalyos tankényvben arénytalan a fogalomeloszlas, amely
zsufoltta, nehezen megtanulhatéva teszi az egyes tanitasi egységeket, pl. Az idegrendszer
felépitése.

A fogalmak tartalmi jegyeit ne a tanar kozélje, hanem a tanulék gydjtsék ossze példak,
problémak, jelenségek aktiv elemzése alapjan!

A fogalom bdvitése torténhet az egymast kovetd tanitasi egységekben, fokozatosan. (Pl. az
idegsejt.) A bdvités bekovetkezhet hosszU idé (pl. egy év) eltelte utan is (pl. petefészek, here).
llyenkor fontos az alapos ismétlés, hogy legyen mire épitenunk.

A régi Eldvilag tankonyvek kislexikonjai igen népszeriek voltak. Ezért 6sszeallitottam egy
kislexikont a nyolcadikos Biolégia tankonyv Szabélyozés cimi témakéréhez. (A felmérések
alapjan ezt a tananyagrészt nehezen sajéatitottak el a tanul6k.)

A témakor fogalmainak tartalmat és terjedelmét ugy igyekeztem megfogalmazni, hogy az a
pedagégusnak és a tanulénak is értheté legyen. A fogalmak tartalma és terjedelme konnyen
b évithetd az j iskolatipusok tantervei, illetve az Gj tudomanyos ismeretek alapjan. A pedagégus
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