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A “szocralista” moael/

A tankonyvkiadas “szocialista modelljét” j6l ismerjuk, hiszen “eredmenyeit”, prob-
lémait sajat bérinkon is tapasztalhattuk. Lényegét talan ugy foglalhatnank ossze,
hogy egy éaltalaban centralizalt és nagyuzemi viszonyokat kiepité partallam-igazga-
tasU nagyrendszerben, amely gazdalkodasaban a “hianygazdasag” kenyszerpalyain
halad, a tankonyvkiadas is hasonlé viszonyok k6zo6tt mozoghat, élhet.

Az iskolak allamositasaval a kozponti partallam vallalta az iskolai oktato-nevel6-
munka meghatarozasat és szigoru ellendrzését. Ezzel egyutt vallalnia kellett az
iskolak taneszkozokkel valo ellatasat is, vagyis elegendd és olcsé tankonyv — mint
legfontosabb iskolai taneszkoz — eldallitasat. Ennek adekvat Utja — modja a tan-
konyvkiadas koncentralasa, monopolisztikus szervezése, vagyis egy oriasi kozponti
(allami) Tankonyvkiado létrehozasa (s ez rogton a “fordulat” évében, 1949-ben meg
is tortént). lgaz, hogy a szakmai tankonyvek esetében keletkezett “eltérések” allan-
ddsultak; ugyanis kiulonféle minisztériumok (szaktarcak) és kiadék (Miszaki, Mez6-
gazdasagi, Medicina, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd) mikodtek kozre es mikod-
nek a tankonyvszervezésben, am a mindenkori Mivelédési (Oktatasi) Minisztérium-
mal azonos eszmei platformon allva, a Tankonyvkiadot utanzé kézpontositasi torek-
vesekkel.

A marxista-leninista vilagnézeti nevelés, a szocialista meggyézddes és ideoldgia
kotelezd volt valamennyi tankonyvird és kiado szamara. E téren “nem volt mese”,
nem lehetett eltérés. Igaz, hogy a “tudomanyos megalapozottsag” a tudomanyok
eredmeényeinek figyelembevétele a késébb ismertetett polgari modellben is — az
egyebkeént igen ritka — kovetelmények kozott szerepel, am a szocialista modell
esetében ennél tobbrdl van sz6: a szocialista ideologia (filozéfia) — a tudomanyok
tudomanyaként — meghatarozo és kotelezd erejl volt a tudomanyokban; masrészt
mind a tudosoktol, mind a tankonyviroktol megkovetelték a klasszikus ideologiai
tanok mellett a pillanatnyi politikai (part)érdekek és kovetelmények (parthatarozatok)
azonnali és mérlegelés nélkuli kovetését is.

Hogy mi lett ebbél az “eszmei meghatarozottsagbdl”, azt nagyon jol tudjuk. Ma mar
nagy derultséggel olvassuk azokat a tankonyvekbdl vett idézeteket, amelyek példaul
a szocialista gazdalkodas folényét (tobbek kozott a lengyel iparban, a szovjet mezd-
gazdasagban), a kapitalista gazdasag hanyatlasat és pusztulasat bizonygattak, a
szocializmus népeket és nemzetiségeket Osszetartd erejét, a varos és falu kozti
kulonbseg felszamolasaban jatszott szerepét sulykoltak. Halas kabarétéma: az egy-
Kori (sok esetben sajnos még ma is él6) tankonyvi tanitds mellett a racafold napi
hireket idézni.

A szocialista tankonyvkiadasi szisztéma szerint nem is volt szikség kulonféle
felfogasdy, tartalmu, médszerl tankonyvekre. Az “egységes nemzeti muveltseg” jel-
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szavaval sikerult ravenni pedagdgusainkat, hogy fogadjak el (mit is tehettek mast) az
egy kozponti tanterv — egyetlen tankdnyv gyakorlatat. A tanterv torvény — a tantervet
megtestesitdé tankonyv pedig “szent és sérthetetlen” tabu, az oktatasugy “szent tehe-
ne”, majd kés6bb — ennek ellenhatasaként — sokak altal ostorozott blinbakja lett. “Eszi,
nem eszi, nem kap mast” — a tanaroknak és tanitvanyaiknak be kellett érniuk az
egyetlen — igaz, olcsén kapott — tankdnyvvel, amely a szocialista kultira “ mintaize-
mében”, a Tankonyvkiadoban (szakmai tankonyvek esetében az emlitett szakmai
kiadokban) készulhetett csupan. A tankonyv és a Tankonyvkiadd monopolhelyzete
sokaig olyan axioma volt, amelynek “igazsagat” meg sem lehetett kérdgjelezni.

A Tankonyvkiado pedig e kényelmes monopolhelyzetben “elterpeszkedve” — egyre
nagyobb allami tamogatast igényelt ahhoz, hogy a szocialista tankonyvkiadas egyet-
len pozitiv vivmanyat, az alacsony tankonyvi arat biztositani tudja. Az eldallitas
koltségei — részint a szocialista gazdalkodasa eddigi “takarasai”, masrészt a Tan-
konyvkiadd rossz gazdalkodas kovetkeztében — egyre magasabbra kusztak, az
allamilag szavatolt, kotott értékesitési ar pedig stagnalt. Igy egyre tébb allami dotacio
valt szukségessé e mesterséges allapot fenntartasahoz. (Jellemzé adalékok: 3-4
evvel ezel6tt még mintegy 200 millidnyi volt az allami dotaciéo a kozismereti tan-
konyvekre, ez 1990-re mar 500 millios “tomeggeé” valt, s 1991-re 920 millid allami
tamogatast igényelt a Tankonyvkiadd. Ugyanakkor az 6sszes — mintegy 1200 féle —
kiado valamennyi konyvére csupan 100 millio, valamennyi magyar folydiratra ugyan-
csak 180 millié all rendelkezésre.)

Az “egykonyviseg”, az egyetlen tankdonyv azzal a — szocialista hianygazdalkodas-
ban mas teruleteken is megfigyelheté — veszéllyel jart, hogy ha nem készilt el
idejében az egyetlen konyyv, tankdnyvhiany jelentkezett. A tankonyvhiany mindig ott
“kisertett” tankonyvigyunkben, ezért iranyult az ujsagirok figyelme elsésorban azok-
ra a nem éppen tartalmi, jobb korulmények kozott masodlagos kérdésekre: megje-
lent-e szeptemberre valamennyi tankonyv, hol van tankonyvhiany, miként folyik a
“tankonyvcsata” az idékozben megnyilt Tankonyvbolt el6tt stb. S a szocialista tan-
konyvkiadas idején — amikor ugysem lehetett sz6 masik, jobb konyvrél — nem volt
értelme a tankonyvek “bevalasvizsgalatanak”, kovetésének — és semmiféle mas
tankonyvelméleti kérdésnek, témanak sem. Hiszen nem tudomanyos alapokon, ha-
nem ideologiai kovetelmények, parthatarozatok alapjan készultek a tankonyvek, s igy
nem valthattak kritika targyava. (Ennek ellenére az utobbi évtizedekben egyre heve-
sebben, elkeseredettebben tort elé a “mélybél” az elfojtott, indulatos tankonyvbiralat.)

A polgari moael/

Ez a modell él a fejlett (nyugati) orszagokban, s ez viragzott nalunk a felszabadu-
las, illetve a fordulat éve el6tt. Erre a modellre a nagymeérvd liberalizmus és pluraliz-
mus jellemzé. Tehat nincs (vagy halvany) az allami meghatarozottsag — de egyben a
gyamkodas, tamogatas is -; az iskolafenntarték (allam, helyhatésagok, egyhazak,
maganszemeélyek) szabadon bocsathatnak ki tankonyveket, valogathatnak az amugy
IS meglévo “tankonyvpiac” konyvel kozott.

Egy vagy néhany mamutkiadd helyett szamos kisebb-nagyobb kiadd dolgozik a
tankonyvek eléallitasaban, az allam (minisztérium) legfoljebb iskolai jovahagyasuk
idején avatkozik be — szigoruan korlatozott és el6re meghatarozott szempontok
alapjan — a tankonyvhasznalat (engedélyezés) ligyébe.

EbbdSl nyilvanvaléan kovetkezik az, hogy tartalmukban, szerkezetiikben, szelle-
mukben és modszerukben egyarant eltéré tankonyvek lehetnek jelen ezen a piacon.
S ha mar piacon vagyunk, természetes kérdésiink: mennyibe keriilnek (a versengés
kovetkeztében “minél jobb") szép, szines képes, kemény kotésil tankonyvek, ame-
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lyeket a polgari vilagban megcsodalhatunk?

A tankonyvek el6allitasi koltségei — tetézve a kiaddi haszonnal — bizony nem
alacsonyak, ennek megfeleléen a tankonyvek kereskedelmi ara Is magas, hacsak...
Hacsak nem kompenzaljak a kézponti keretekbél vagy helyi forrasokbdl. Altalaban
nem fedik el a tényleges viszonyokat, a tankonyveken “valédi” aruk szerepel. Hogy
mégis hozza tudjanak jutni a szegényebb tanulok is a draga taneszkozokhoz, kulon-
féle terjesztési és arkompenzalasi lehetéségekkel élnek. Egyes orszagokban peldaul
csupan hasznalatra adjak — ingyenesen — a tanuloknak az iskolai taneszkozoket,
amelyeket csupan elvesztés, rongalas esetén kell kifizetnitk. Eléfordul, hogy 4-5
gyerek keze utan is friss, szép és jol hasznalhaté marad a tankonyv (amely nyilvan-
valéan jobb minéségd, mint amilyenekbdl mi tanulunk-tanitunk). Mas orszagokban az
iskolak, a tanuldk fejkvota szerint részesulnek tankonyv-tamogatasban, ismet masutt
csupan a szegényebb csaladokat tamogatjak kilonboz6 forrasokbdl, az atlagos vagy
tehetdsebb gyerekek teljes aron vasaroljak meg tankényveiket. (Ez nem zarja ki
annak lehetéségét, hogy amikor mar nincs szukséguk azokra, ne kinaljak fel —
nyilvan csdkkentett aron — tanulétarsaiknak, illetve antikvarius kozvetitéknek; ez mar
reflexszerl piaci akcio.)

Aki betekinthetett mar nyugati tankonyvekbe, érzékelhette a polgari “csucstechno-
l6gia” folényét, amely elsGsorban a szines abrakban és a nivés tipografiai kivitelezes-
ben nyilvanul meg. Aki azonban tiuzetesebben vizsgalja, netan elemzi is ezeket a
tankonyveket, kissé visszafogottabba valik, hiszen tartalmi és modszerbeli vonatko-
zasokban a mi szerényebb kivitelezés(i konyveink olykor atgondoltabbnak tinnek.
Akar az USA-ban, akar Németorszagban vagy Franciaorszagban — bizony — sokat
szapuljak az iskolaskonyveket!

Mindent egybevetve azonban nyilvanvald, hogy el kell vetnink az “egykonyviiség”
és egysikisag szocialista modelljét, s folyamatosan és fokozatosan a sokszind,
széles valasztékot kinald polgari modellhez kell kozelitenunk. Mert azonnal s megfe-
lel6 erdfeszitések nélkul aligha fog magatol kialakulni az ahitott allapot; a tan-
konyvvilag gazdag valasztéka.

Fokrdl fokra lehet megkozeliteni a polgari modellt, szamitvan arra, hogy egy
atmeneti idészakban “vegyes modell” keretében egyutt élnek a szocialista és polgari
tankonyvkiadasi modell elemei. Vagyis tudatosan meg kell terveznunk az atmeneti
idészakot.

Atmenet (vegyes) model/

A szocialista konyvkiadas “atépitését” polgariva ugy kell megoldanunk, hogy mi-
kozben Uzemeltetjuk a régli nagyuzemet, folyamatosan és fokozatosan teremtsuk
meg a regi-uj modell muihelyeit, lehetéségeit. Tehat:

1. Vilagosan kell latnunk, hogy tankonyvvilagunkban jol elkulonithetd, s csupan
elter6en kezelheté tankonyvcsoportok élnek egymas mellett. Egészen masként kell
Kezelni az altalanos és kozépiskolai tankonyvek “szirke tomegét”, mint a kulondsen
szinvonalas, am igen koltséges gyodgypedagadgiai tankonyveket; az egyetemi autono-
mia nyoman surgésen decentralizalt egyetemi tankonyv- és jegyzetkiadast, mint a
nemzetiségi konyvek és tankonyvek kiadasat stb. Akésdébbi vizsgahoz (érettségihez)
szukséges tankonyvek esetében valdszinileg a jelenlegi — mindenkinek Uj, sajat
tankonyv — szisztéma a megfelel6, mas tankonyvcsoportokat viszont tovabbadhato-
an lehet(ne) hasznalni. Barmilyen meglepé, bizonyithatéan allitom, hogy a kilonésen
draga tankonyvek esetében az ingyenes kiosztas (hasznalatra), majd Gjrafelhaszna-
las nem egyszerlen “kozérzetjavitd hatasd” szocialis intézkedés, hanem — nagymér-
vU takarekoskodas. Kimutathaté ugyanis, hogy jonéhany begydjtheté és ujrafelhasz-
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nalhato (tehat igényes, tartds Kivitelezésu) tankonyvunk papirkoltsege is joval maga-
sabb, mint az arbevétel (legalabbis a jelenlegi arképzés szerint). A kozérzet-javito
ingyenesség bevezetése — bizonyos tankonyvcsoportok esetében — egybeesik jol
felfogott takarékossagi erdekeinkkel!

A Tankonyvkiado — és tobb mas “szocialista nagyuzem” — problémaja, mozgaskor-
latozottsaga éppen abbdl adodott, hogy a nagy konyvtomeg miatt képtelen volt
“belterjesen” (tobbféle szempontbdl kategorizalva, netan egyedi kezelésmod szerint)
gazdalkodni a kulonféle tankonyvek, tankonyvcsoportok tarka vilagaban.

2. Afentiek is surgetik, az egyre szembetlindbb torésvonalak is jelzik, hogy a tobb,
eltéré jellegl kiaddbdl egykor “Osszevarnt” mamutkiadot részeire kellene bontani
(vagyis csupan “hagyni” onallésodni, szétszakadni az osszetakolt egyséegeket). A
nehézkes orias kiadobadl tobb friss, egészségesebben mikodd kiadot lehetne létre-
hozni. gy mindenekel6tt egy felsGoktatasi kiadét (ezt Universitas néven Kopeczi
Béla mar “meg is hirdette”), egy nyelvkonyvkiadot — ma is szinte onallé mar a
Tankonyvkiado Ariadne részlege — , egy onalldo nemzetiségi konyv- és tan-
konyvkiadot, és egy pedagogiai konyv- és lapkiadot (hiszen mind a pedagodgiai
konyvsorozatok, mind a pedagogiai folydiratok, kulondsen a szunetelé6 modszertani
lapok sorsa, kiadasa megoldatlan).

3. ATankonyvkiado “bontasara” nemcsak azért volna szukség, hogy egyes jelenleg
“zanzasitott” reszlegei onallésodva sokkal jobban funkcionaljanak, hanem azen is,
hogy a tankonyvkiadasba bekapcsolédni kivano, maris “bizonyitott” alternativ kiadok
(hogy csak néhanyat emlitsek: az Antikva, az Apaczai, az Aula, a Goncol, az lkva, a
Novotrade, a Téka, a Treeor, a Polifour, — és a nyomukban |épkedd ujabbak)
“emberszabasu” versenytarsakkal talaljak magukat szembe a mamut méretl, az
allami konyvdotacié tulnyomaod tobbségét “folemészté” Tankonyvkiado helyett.

A tankonyvversenyhez, “piacositashoz” hozzatartozik: a tankonyvarak fokozatos
“felszabaditasa”, az allami tamogatas “leosztasa” az iskolakhoz, az egyes hasznalok
(tanuldk) részére, hogy 6k valasszanak a versengpd kiadok konyveibdl. Csakhogy a
jelenlegi helyzetben szukségszeriden nem alakulhat ki versengés, hiszen "kisegerek”
kuzdenének a hatalmas.

Nem elég tehat csupan “leépiteni’, darabolni, megszuntetni (elvileg) a tan-
konyvmonopdliumot, hanem sziukség van — legalabb atmeneti ideig — a jelenleqi
esélyegyenldtlenségek csokkentésére, a kis, vallalkozé kiadok folerésitéesere, “be-
melegitésére” is. Ez pedig nem megy masként, csak ugy, ha a dotacio egy részet
meégiscsak a tankonyvek — illetve a tankonyv kiadasat “versenyben” elnyert kiadok —
kapnak, az iskolakban pedig csupan a raszorulok részesulnenek a tan-
konyvtamogatasbol. Vagyis az allami tamogatas megosztasa, elosztasa igen gondos
elemzéseket, el6zetes tajékozodast, mérlegelést igényel, s nem szabad “atesni a 0
masik oldalara”, hirtelen megvonni a dotaciot, mert igy eléfordulhat, hogy az iskolak-
ban végul se pénz, se tankonyv nem lesz elegendé.

Hiszen nagyon jol megfér egymas mellett a kiadokat felzarkoztato tan-
konyvtamogatas, masreszt a raszorulokat segité gyerek (iskola) tamogatas is.

Differencialtan, a szuksegleteknek megfeleléen is lehet atszervezni. S akkor nem
hallunk majd az ingyenes tankonyveket visszautasitd sertédott szulékrél, de a tan-
konyvvasarlas terheit nem bird csaladokrol sem.

4. A versengésben eldallitott konyvek iskolai “bebocsatasahoz” a miniszteri donte-
sek szakmai megalapozasahoz, el6készitéeséhez szakmai, tankonyvi bizottsag szuk-
séges a jovében. E szakérd bizottsag itéIné meg — teszteléssel, bevalasvizsgalatok-
kal és egyéb objektiv modszerekkel — a benyujtott konyvek, kéziratok alkalmassagat
a tanitasra.

Ahogy erésodik a tankonyvkiadasi verseny, a tankonyvpiac, ugy valik egyre nelku-
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I6zhetetlenebbé a tankdnyvelméleti alapokon nyugvé, az oktatasérdekeket és kove-
telményeket érvényesité jovahagyasi procedura.

A j6vahagyasban — mint egykor — csupan néhany, kulénosen fontos szempont
jatszhat szerepet. Mindenekelétt az, amit az elmult évtizedekben olyannyira elhanya-
goltunk: alkalmas-e a tanulas segitésére az adott tantargyban az adott tanulok
szamara a tankonyv (kézirat) vagy sem. S reméljik, hogy nem is olyan soka alterna-
tiv (tartalml, szemléletl, médszeri) tankonyvek valasztéka all a diakok és tanarok
rendelkezésére — a sivar “egykonyviséeg” helyett.

5. Koncepcidzus dontés szikséges arrdl, hogyan is tortenjek a jovében a tan-
konyvszervezés. A “totalis tankonyvcserét”, az iskolatipusonkenti tananyagreformot
vagy a szakmai alapon érlel6dé (tankonyvcsoportonkénti) megoldast valasszuk-e
addig, amig ki nem alakul hazankban is a tankonyvpiac.

Meg kell hatarozni tankonyvigyben, az Orszagos Kozoktatasi (Koznevelesi) Ta-
nacs, a Tanterv és Taneszkozfejlesztés Orszagos Tanacsa (ha e szervezet egyalta-
lan él még), az MKM Tankonyvirodaja, valamint mas szervek, intézményreszlegek
szerepét. A szaktarcaknal is szikséges tankonyfelelésok, illetve csoportok (koordi-
natorok) mozgodsitasa. A palyaztatast, versenyeztetést az MKM Tankonyvirodaja
végezze. E szervezeti rendszerben helye és szerepe van egy tankonyvelmeéleti
kozpontnak is, amely jelenleg a Nemzeti Szakképzési Intézetben mikodik, s amely-
nek feladatkorébe tartozik az 0] tankonyvek elméleti megalapozasa, tan-
konyvelméleti témak kutatasa, tesztelés és bevalasvizsgalatok végzése, koordinaci-
6s szerep (hazai és kulfoldi érdekeltek kozott), orszagos konferenciak szervezése
stb. Szerepe van a Tankonyvtarnak is, amelyet ki kell béviteni tankonyv a szakiro-
dalmi dokumentumtarral s “alulrél jové" kezdeményezés nyoman megalakult a Tan-
konyvek Orszagos Szovetsége, a TANOSZ!

6. Aleendé tankonyvi jovahagyo bizottsag tanacsado szervként segitené a kultusz-
miniszter (szaktarcak) jovahagyo tevékenységeéet. A minimalis belsé maggal rendelke-
z6 bizottsag fuggetlen (valtozd) szakérték segitségével adna szakvéeleményt, elsé-
sorban a “kétes” konyvekrdl és kéziratokrdl (tehat amikor vitatott, vitathatd egy
tankonyv vagy keézirat iskolai hasznalata, alkalmassaga). Csupan néhany — de
elengedhetetlen — szempont alapjan adna irasbeli dontésel6készité szakvéleményt
a Jovahagyonak, akinek nincs (nem is lehet) mdédjaban megismerni, értékelni minden
elbterjesztett vagy vitatott kéziratot, konyvet.

Egy létrehozandd tankonyvi adatbank f6ként mennyiségi informaciokkal segitené
a tankonyvtervezeést. Kimutathato lenne a tankonyvek kora, “kiugrathatova” valnanak
a tulsagosan régi konyvek, kimutathatéak az atfedések, ismétiédések, a tulsagosan
terjedelmes konyvek. Dontés szukséges ahhoz, hol, milyen szervezeti keretekben
szulessen az adatbank, kik juthatnak hozza az adataihoz. Javaslom, hogy az adat-
bank intézménykozi szervezésben jojjon létre, igy az érdekeltek minimalis befekte-
tessel a teljes informaciébazishoz hozzajuthatnak. S konnyebb a folyamatos karban-
tartas megoldasa is.

A jelenlegi mintegy 3600 féle also- és kozépfoku tankonyvekrél 20-30 adat 0sszes-
segeben mintegy 100 000 adatot jelentene, ez az adatbazis feltétlenil megkonnyite-
né a késbbbi, hatalmas megtakaritashoz vezeté munkalatokat (példaul modul-rend-
szerl tananyagszervezés).

7. A gyogypedagogiai, illetve nemzetiségi tankonyvek esetében meggondolandd
(szocialis, hangulatjavité és gazdasagossagi szempontokbdl egyarant) az Ingyenes
szetosztas, Ujrafelhasznalassal. Az Gjrakiadas ugyanis csupan papirarban tobbszo-
rosen nagyobb veszteséget okoz, mint a jelenlegi tankonyvarbevétel. Egyszeri

szamitasokkal kimutathato, hogy az ingyenesség egyes esetekben éppen takarékos-
saghoz vezet6é megoldas.
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8. Célszerlnek latszik a tankonyvi dotaciobodl tartalék keretet visszafogni, illetve
olyan kisebb kereteket képezni, amelyekbdl az alternativ tankonyvkiadast és a
fejlesztéshez vezetd (tehat millios nagysagrendi megtakaritasokat eredményezd)
tankonyvkutatasokat lehetne finanszirozni. A Tankonyvelméleti kutatasokra mindosz-
sze 1 vagy 2 ezrelék (!) is elegendd volna, ennek eléteremtése halaszthatatlan, ha
valéban elébbre kivanunk |épni a tankonyvkiadas és hasznalat ugyében.

A tankonyvelméleti bazis egyik feladata volna, hogy az eurépai mintakhoz hason-
I6an hazankban is legyen végre szisztematikus tankonyvkovetés, tesztelés, bevalas-
vizsgalat, alapitsunk a diakok és tanarok altal megszavazando tankonyvi tesztelés-
dijat, amely a tankonyvirdk legnagyobb kituntetése lehetne.

A tankonyvkiadas korszerisitése korébe tartoznak az olyan koltségkimélé megol-
dasok, mint példaul a modul-rendszerl tananyagszervezeés, az atfedések, ismétiédeé-
sek megszuntetése, a tankonyvi terjedelem visszafogasa, tudatos tervezése, a jobb
helykihasznalas, slritd technikak alkalmazasa stb.

9. Atankonyvterjesztés kulon temakor. Tobb javaslat szuletett mar ennek megolda-
sara, mert a jelenlegi allapot elébb-utobb tarthatatlanna (mikodéskeéptelenné) valik.
Egylk megoldas szerint maga a Tankonyvkiadé vallalkozna a tankonyvterjesztésre.
Ezzel azonban erésitené monopolhelyzetét, s a mihelymunka helyett a marketing
tevékenység erésodne e vallalatnal. Egy masik megoldas szerint a TEKA s “belépne”
a jelenlegi terjeszték soraba; egy ujabb versenytars megjelenésével még a jelenleqgi
feltételekkel is jobban mikodne a rendszer.

Harmadik megoldas lehetne egy teljesen onallo tankonyvterjesztdi halézat kialaki-
tasa, amely a kampanytfeladatok torvénye szerint valtakozva mikodne, ezaltal mél-
tanyos arrésnél maradna. E téma kulon tanulmanyt és megvitatast érdemel.

10. Végul, de nem utolsésorban: a jovében mind fontosabba valik a hasznaldk
(pedagogusok, diakok) veleménye érleldédik egy diakok és tanarok altal “megszavaz-
hato” tankonyvi tetszésdi) |étesitése.

Egy “megalmodott” tankonyvpiac csak segitséggel, okos és célratord intézkedések
revén |ohet létre. Ezért van szukség az egéesz tankonyvugy alapos elemzésére,
atgondolasara, és a feltétlenul szukséges |épések sorozatanak megtervezésere,
megszervezesére. Csak ennek réevén valik lehetévé olyan uj tankonyvek kiadasa,
amelyek tarsadalmi, szakmai s nyelvi, valamint pedagogiai-pszichologial €s mod-
szertani kovetelményeknek egyarant megfelelnek, melyek nemzeti kozkinccsé val-
nak, hazank értékeit gyarapitjak — ahelyett, hogy prébara tennék hasznaldik idegeit.

13



