Tarsadalomismeret
ARATO LASZLO

Az edalgi viszontagsagok

A tarsadalomtudomanyos-tarsadalomismereti targyak az Emberi eréforrasok pro-
jekt ifjusagi szakképzési komponensében a fejlesztés eddigi fazisaban az egyik
utkozési pontot jelentették. A korulottik kialakult fesziltség természetesnek tekinthe-
t6, hiszen az Uj targy, illetve tantargycsoport eleve magara vonja a hagyomanyos
strukturak és hagyomanyos tartalmak védelmezdinek haragjat. A szakmai targyak
erdekeit védelmezdk a kozismereti expanziot — tobbek kozott — ezen a targyon
érhették tetten. Ugyanakkor a k6zismereti tanarok — ez esetben els6sorban a torté-
nelemtanarok — sem sorakoztak fel az Uj targy illetve targycsoport mogé, hisz az
szamukra is Ujdonsagot, az uj tanari magatartas és 0j ismeretanyag elsajatitasanak
szukségessége miatt kihivast jelentett és jelent.

MasfelSl — s ezt el6re szeretném bocsatani — “valamiféle” tarsadalomismereti targy
szukségesséegeét a szakmacsoportok donté tobbsége a kezdet kezdetétél elismerte
és hangsulyozta, a folyamatos konzultacidk és a tervek pontosabb és kozérthetébb
korvonalazodasa soran pedig mind tobben fogadtak el fejlesztési elképzeléseinket
és tananyagterv-javaslatainkat. Ezzel parhuzamosan azonban benniink, a fejlesztés
ranyitéiban (Araté Laszlé, John Jay Bonstingl, Jakab Gyorgy, Szoll6si Zsuzsa) egyre
nétt a bizonytalansagérzet. Nem szlletett ugyanis dontés arrdl, hogy melyik szakma-
csoportban hany évig, mely évfolyamokon s mely targyakat kivanjak tanitani az
altalunk javasoltak kozul. Mikozben Ggy érezzik, hogy fejlesztésiinknek a targy
jovendé tanarai kdzul egyre tobb — a tananyag- és tantervkészitésbe, a tovabbkép-
zésbe is bekapcsolddod — hive tamadt, a fels6bb dontési szintek, a szakmacsoportok
es minisztériumok szandékait nem ismerjik. Ez a lebegtetés pedig tokéletesen
demoralizalo és dezorientalé hatasu.

A jelen helyzetet ez a — sokaig nem elviselheté — kétarclsag jellemzi.

Az 1992. majus végi allapot vazolasa utan visszatérek a kezdethez (mely sza-
munkra 1991. szeptembere volt), a fejlesztés kiindulépontjaihoz, alappilléreihez és
alakulasahoz.

Els6 hipotézisiink az volt, hogy a Vilagbank bizonyara nem véletleniil a tarsada-
lomtudomanyokat jelolte meg a kiemelt fejlesztési terlletek kozétt, nem pedig a
torténelmet. Mi magunk is gy véljuk, hogy a korszerii kozépiskolai tarsada-
lomtudomanyi oktatas nem szikulhet a térténelemtanitasra. Ebbél a feladatértelme-
zesbdl adddott, hogy a tarsadalomtudomany munkacsoport kettévalt a Kojanitz
Laszl6 altal vezetett torténész-csoportra és az altalam iranyitott tarsadalomismeret
munkacsoportra. Természetesen a két program, a két fejlesztés tud egymasrdl,
onallo Utkeresésre és magasabb szinten valé 6sszehangolédasra egyarant torek-
sziink. Ugy véltik azonban, hogy mind a fejlesztés soran, mind az ératervekben el
kell kerllni a “tarsbérletet”, pontosabban azt, hogy a tarsadalomismeret a térténelem
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targy “albérléje” legyen. A nagyobb hagyomanyu, erésebb presztizsd, biztonsagos
tanarfedezettel rendelkezd torténelemtanitas ugyanis 6hatatlanul kiszoritja vagy fel-
falla a még csak formalédd, az iskolaban fiatalabb testvért. Mas keérdés, hogy
tavlatilag, miutan a tarsadalomismeret polgarjogot nyer, az integracié mellett is sok
érv szol.

De miért van szikség tarsadalomismeretre, és milyen tarsadalomismeretre van
szukseg?

“Ma a szakkozépiskolabol Iényegében teljesen hianyzik egy cselekvésre, tarsadal-
mi gyakorlatra, allampolgari részvételre, munkavallaléi és munkaltatdi, vallalkozoi és
egyuttmikodéi szerepekre felkészitd, a tarsadalmi eligazodast, az (erkolcsi) értékek
felismerését és az értékvalasztast segité tantargy.

Hasonléképpen hianyoznak a kilonb6zé tarsadalomtudomanyok kulonbozé vizs-
galati targyait, médszereit, eltér6 szemléletmodjat és fogalomrendszerét megismer-
tet6-tudatositd 'szinkron' tarsadalomtudomanyi tantargyak.

Talan joggal allithatjuk, hogy egyfel6l a hivatalos marxizmus hegemodniaja és
mindent egységben és gazdasagi determinaltsagaban szemlélé totalitasfelfogasa,
masrészt a torténelemtanitas — véleményunk szerint ett6l nem fuggetlen, de mas
hazai tradiciékban is gyokerezé — egyeduralma valdjaban kiszoritotta a kozepfoku
oktatasbdl (korabban jorészt a felséoktatasbdl is) a ‘'modern’ (bar a torténettudo-
manynal semmivel sem Ujabb és Arisztotelészig visszanyuld) tarsadalomtudoma-
nyokat, jelenkutatd, jelenértelmezd diszciplinakat. (Van, ahol a kiszoritas helyett a
beolvasztas fogalma irja le jobban a jelenséget.)

“A direkten indoktrinald Wi/dgnézetink alapjainakkimulasa utan a kései Kadar-kor-
szak immar jéval kevésbé ideologikus, amde erésen depolitizalé szisztémajanak jol
megfelelt a Bevezetés a filozofidbanem-politikus, nem-gyakorlatias jellege. Ez azon-
ban nem felelhet meg az Uj demokracia és a formalddd piacgazdasag igenyeinek.” —
intuk a Fejlesztési koncepcio Helyzetelemzés cimi hattéeranyagaban. (Csak a félre-
értések elkerlilése végett: az utolsd sorok nem a filozéfiaoktatas ellen szdlnak, a
szoveg mas helyén allast foglalunk amellett, hogy a filozéfianak a fakultativ illetve
kotelez6en valaszthatd targyak kozott ebben az iskolatipusban is helye van — a
gimnaziumradl nem is szdlva.)

ldézetink utolsé sora kulon nyomatékot igényel. Tarsadalomismereti targyra sze-
rintunk minden modern kézépiskolaban szikség van, de kilonosen szukség van ra
ma Magyarorszagon. A rendszervaltas utani orszag szamara letkérdés, hogy a
demokratikus intézményrendszerhez a demokratikus politikai kultura is felngjon,
hogy a piacgazdasaghoz az allampolgarok kozgazdasagi szemlélete és gazdalkodoi
attitGdje is hozzaizmosodjék, hogy az egyén dinamikusabban valtozé tarsadalom,
kevésbé atyaskodd-gondoskodd beallitddottsagu allam viszonyai kozott is helyt tud-
jon allni. Az iskolanak is segitséget kell nyujtania abban, hogy a szabadsag sokkja
(Eors/ Istvan) ne a politikai apatia megerésodéséhez és — ennek kiegészité ellente-
teként — ne kontrollalatlan, a demokracia intézményrendszerét fenyegetd indulatkito-
résekhez vezessen. A szakkozépiskolak — s a Vilagbanki projekt keretében remélhe-
téleg létrejové Uj iskolatipus is — jorészt kozvetlenul a munka vilagaba bocsatjak ki
végz6s didkjaikat, igy hat a tarsadalmi eligazodast segité targyak jelentésége itt meg
a gimnaziumokbéli hasonlé targyakénal is nagyobb. Oktatasuk még indokoltabb.

Részben a fenti megfontolasoktdl vezettetve a Fejlesztés/ koncepcioban és az
Oratervben nem fogalmaztunk szerényen; ez is oka a keletkezett fesziltségeknek.
Harom, illetve négy tantargytipusra tettiink javaslatot. Ezek a kovetkezdk:

1. (ill. 1. és 2.) Problémacentrkus tarsadalomismeret (Esettanulmanyok), ezen
belUl 7arsadalmi esettanuimanyok és Etikal esettanulmanyok

2. Bevezetés a tarsadalomtudomanyokba
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3. Egy tarsadalomtudomany — (gydjténév)
A targyak profiljat a Fejlesztés/ koncepcioitt Kozolt reszletelbol lletve a Probléma-

centrikus tirsadalomismerettananyagtervének “elsé korvonalazasabdl” (kapott cim)
ismerheti meg az olvasé. Itt csak a koncepcié ott nem érintett eléfeltételezéseirdl és
fogadtatasardl szélunk.

A Fejlesztési koncepciohoz mellékelt /d6- és vizsgaterv két éven at heti ket orat
javasolt (kért) a tarsadalomismereti targyaknak, sét ezen felil méeg fakultativ orake-
retben is gondolkodott. Szerénytelenségiink beteté6zéseként bizonyos kozvetlenul
emberekkel foglalkozé, illetve alaposabb tarsadalomtudomanyi képzettséget igeny|é
szakiranyoknal példaul Egészségiigy/humanszolgaltatas, Epitészet Kézgazdasag,
Vendéglatdipar — idegenfogalom a kotelez6 masodik és harmadik év mellett plusz
egy év kotelezGen valaszthaté fakultaciét javasoltunk. Id6igényinket az alabbiakkal
indokoltuk:

A nemzetkozi felmérések azt mutatjak, hogy oktatasi rendszerinkben — és részben
abbél kovetkez6en — diakjaink mlveltségének szerkezetében a tarsada-
lomtudomanyok és az ugynevezett szocialis készségek teriletén tapasztalhato leg-
inkabb a sokat emlegetett “Eurdpatdl valé elmaradas”. Nem kecsegtethetjuk magun-
kat a felzarkézas reményével, ha épp e teruleten nem vallalkozunk radikalis valtoz-
tatdsra, a hagyomanyos aranyok és a hagyomanyos tantargyszerkezet, tantargyi
keretek jelentés médositasara. Ha a szakképzés az altalanos és széles kord alapo-
zas irdnyaban kivan elmozdulni, akkor ez az alapozas nem korlatozédhat a szlikebb
értelemben vett szakmai alapozast el6segité természettudomanyos, illetve matema-
tikai-informatikai iranyra, hiszen a vezetdi, szervezéi, vallalkozéi, Gjitéi, alkalmazdi,
az Ujfajta munkaltatéi, alkalmazotti és egyuttmikodéi szerepek megtanulasa — az (j
demokracia allampolgaranak szerepérdl nem is szélva — nem varhatd, sem az elébbi
tantargycsoporttdl, sem pusztan a hagyomanyos “érettségikoteles” human targyak-
tél. A torténelembe ugyan eddig is integraléd(hat)tak a kilénb6zé tarsada-
lomtudomanyi diszciplinak, csakhogy ez az integracié éppen az eltéré targyak,
modszerek és szemléletmdédok megismerését és tudatositasat, azaz a tanulni tanu-
last (az eltéré elsajatitasi mdédok megtanulasat) gatolta. A kulénbozé tarsada-
lomtudomanyok kulonbdzd targyainak és kulonb6zé megkozelitési médjainak meg-
iIsmerése eléfeltétele a tudatosabb ismeretszerzésnek és a képessegfejleszté — s
nem csupan ismeretfelhalmozé ~ tanulasnak.

Be kell vallanunk, hogy javaslatunkat mi valéban javaslatnak szantuk, targyalasi
alapnak, amelytél el lehet térni, amely egy nézépontot, egy logikat igyekszik kovet-
kezetesen képviselni. Nem gondoltunk arra, hogy a konszenzusra térekvé, kompro-
misszumra hajlandd egyezkedd&-egyeztetd targyalasmdédnak sem a hagyomanyai,
sem a megfelel§ intézményi keretei (dontéshozatali mechanizmusai) nem adottak.
(Sajnos koncepcidkészitéként megfeledkeztink arrél a tudasunkrél, amit tarsada-
lomismeret-tanarként kozvetiteni igyekszink.) igy hat eleinte targyalas és egyezke-
dés helyett indulatos és értetlen elutasftassal, 6raszamkérelmeink egyszer( athliza-
saval, lemoséasaval talaltuk magunkat szembe. Munkacsoportunkban ugyan ki tudtuk
fejteni elveinket, de az 6raszamalku valédi szinterein(?) nem lehettiink jelen. Ha jelen
lehettink volna, a korabban elsorolt érveken kiviil eimondtuk volna; szé sincs arrél,
hogy a torténelemtanitas kiiktatasara, vagy valami effélére torekednénk, hogy kiilén-
bozé valtozatokat nem bizonytalansagbél soroltunk fel, hanem azérn, hogy a déntés-
hozok és az érdekeltek valéban vélaszthassanak, a szakmacsoportjuk tavlati igénye-
inek leginkabb megfelels targyakat és targysorrendet valaszthassak ki.

A vita hosszU ideig vakvaganyon haladt: a torténelemtanitassal kapcsolatos &llas-
pontunkrdl, s nem a tarsadalomismereti targyak tartalmardél és jellegérél folyt. Alter-
nativaként (!!l) ugyanis felvetettiik, hogy “egy, esetleg két évig a torténelem is csak

778



R

TARSADALOMISMERET

egyike lehetne a kotelezéen valaszthatd tarsadalomtudomanyi targyaknak." A szo-
vegkornyezetbdl egyértelmien kiderul, hogy ez annyit jelentett,"hogy a torténelem
csak harom, “esetleg” ket évig legyen alternativa nélkul kotelezé targy, egy, (esetleg
két) évig pedig csak kotelez6en valaszthato targy. A torténelemtanitas elsébbségét
tehat még ez a legradikalisabb és hangsulyozottan alternativ valtozat sem kérddje-
lezte meg — hat még |étét. Lehet, hogy hiba volt e szélséséges lehetéségnek még a
felvetése is, mert elvonta a figyelmet a valodi kérdésekrdl, de benniunk itt is a
kompromisszumkészség munkalt: épp a kdzismereti 6raszam — szerintink a vilag-
banki projekt léenyegébdl adddo... — expanzidjanak vadjat kivédendd tettiink javasla-
tot egy belsd, kozismereti draszam-atcsoportositasra. Ezzel azonban a szakmacso-
portok, a szakmak képviseldinek j6indulatat nem nyertik meg, a torténelemtanarokét
viszont — atmenetileg — elvesztettiik. [gy hat ettél — a szamunkra nem dénté jelentd-
ségl javaslattol — visszaléptunk.

Nem léphettink viszont vissza a két évi heti két 6ra igényétél, mivel koztapasztalat,
hogy a negyedikben heti két éraval kepviselt targy presztizse és hatékonysaga csak
meglehetésen alacsony lehet. Szerintunk alsagos és ellentmondéasos allaspont azt
mondani, hogy a tarsadalomismeret nagyon fontos targy, s ugyanezen mozdulattal
két orat adni neki az érettségi el6tti evben.

Eppen a targy (targycsalad) Ujdonsaga miatt, joval annak belépése el6tt, mar az
idén beinditottuk a jovendé tanarok (tovabb)képzését. Itt hazai és kulfoldi tapasz-
talatokrdl, tantervekrél és taneszkozokrél igyekszunk képet adni. Ezzel egyuttal
forumot teremtettink az elkészult és a készulé tananyagtervek, taneszkozkészletek
megismertetésére, megvitatasara is.

A kovetkezd tanév tovabbképzését egy kétnapos, szimulacids jatékokkal szinesi-
tett tantervkészitési-tantervmegitélési treninggel kivanjuk inditani, amelyet Matrai
Zsuzsa vezet majd. |

A fejlesztés maga egyébként a tananyagtervek véglegesitésének, az elsé tanesz-
kozok elkészitésének fazisaban van. Atovabblépésnek — pénzlgyi bizonytalansagok
mellett — két nagy akadalya van. Az egyik a beszamolom elején mar emlitett eldon-
tetlenség, lebegtetés. Ugy nem lehet megfelels, mondjuk Bevezetés a tirsada-
lomtudomanyokba tankonyvet késziteni, ha nem tudjuk, hogy a targyat egyaltalan
tanitani fogjak-e, s ha igen, akkor masodikban vagy negyedikben. (Olyan kdnyvet is
lehet késziteni, amely tobb célra is alkalmas, de akkor meg ezt kell tudni.) Nagyon
nem mindegy, hogy az Etkar esettanuimanyokra az elsé két év soran kerul sor,
amikor a diaknak még egyaltalan nincsenek szakmai-munkahelyi tapasztalatai, és
valamiféle szakmai identitasa, vagy akkor, amikor bizonyos szakmai ismeretekkel,
tapasztalatokkal és identitassal mar rendelkezik, tehat, mondjuk, negyedikpen. Ez
utobbi esetben ugyanis célszerli szakmaspecifikus valtozat elkészitése, hiszen az
egészsegugyi dolgozdé nyilvan mas etikai kérdésekkel (is) szembesul, mint példaul
az, aki az idegenforgalomban vagy a kereskedelemben fog elhelyezkedni.

S ezzel mar a masik akadalynal, problémanal tartunk, a szakmaspecifikus valtoza-
tok — az el6z6t6l el nem valaszthatd — kerdésénél. Itt az elvi eldontetlenségeken
(mindenutt ugyanazt tanitsuk-e vagy sem) kivul a f6 gond az, hogy ki készitse el a
szakmaspecifikus valtozatokat, illetve az alaptanterv, az alaptananyag szakmai igeé-
nyekhez, a szakterilet problémavilagahoz igazodd kiegészitéseit. A kérdés tokélete-
sen gyakorlati. Ugyanis szemben bizonyos programtanacsi és minisztériumi hiedel-
mekkel, az OKI tantargyfejlesztéssel foglalkozé munkatarsai korantsem kivanjak
kisajatitani, monopolizalni a feladatokat. Eppen ellenkezéleg: a probléma inkabb az,
hogy felkéréseink, munkalehetéség-felajanlasaink ritkan talalnak visszhangra. (Tisz-
telet a kivételnek, az olyan vallalkozo szellemd munkatarsainknak, mint Barna Viktor,
Besnyé Istvanné, Békesi Tamas, Huri Attilané, Kaléz Sandor és Komaromi Attila —
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hogy csak azokat mondjam, akik mar eddig irasban is hozzajarultak a munkalatok-
hoz.

Vé)gezeml — ha mar a szerénytelenség vadjat beszamolém egy korabbi pontjan
beismertem, e b(int hadd kovessem el Gjra — néhany részletet idézek a Frobléma-
centrikus tarsadalomismeretelsé szakmai (szociolégus, politolégus) lektorainak veé-
leményébél. Nem elsésorban az (elismerem, amerikai iz(i) 6nreklam vezet, hanem
az a remény, hogy céljaink vildigosabban kitinnek, ha nem sajat megfogalmazasunk-
ban, hanem masok megértésén, értelmezésén atszlrve tessziuk Sket kozze.

Szabo Ildiko:

“Atervezet médszertani szempontbdl a legjobb nyugati tapasztalatokat hasznosit-
ja, ugyanakkor tematikusan a hazai korilményekre épit. Legfébb erényének maod-
szertani koncepcidjat tartom. A tervezet Ugy tizi ki célul a tarsadalmi valésag és
praxis elsajatitasat, hogy a tanuldk lehetséges és valésagos élményeibdl indul ki. A
problémacentrikus tarsadalomismeret a didkok kezdeményezSkészségére és a tana-
rok kreativitasara egyarant épit: a két fél kozos eréfeszitéseinek eredményeképpen
a hétkdznapi és a tudomanyos megismerési folyamat logikainak 6tvozésével kinalja
fel az Ujismereteket. Az altalanos hazai gyakorlathoz képest a kovetkezéket érdemes
kiilon is kiemelni a tervezet erényei kozul:

a./ Nem orok igazsagokat akar 'kivulrél' és 'felulrél': a tévedhetetlen autoritasok
vagy a tudomanyos magaslatok felél 'bevinni' az iskolaba, hanem a tarsadalomrdl
valé gondolkodas itt és most jellegét, viszonylagossagat akarja megmutatni a tanu-
I6knak.

b./ A tarsadalmi valésag komplexitasanak a szimulalasaval az illetékesség élme-
nyéhez juttatja 6ket.

c./ Azzal, hogy a tarsadalmi jelenségekrél valé objektiv gondolkodasra tanitja a
tanuldkat, az iskolatél és a tananyagtdl fuggetlenil is érvényes modszerek birtokaba
juttatja 6ket.

d./ A tervezet Ujfajta kreativitast igényel a tanartél: a pedagégusra mint a tarsada-
lomrél szuverén médon gondolkodé értelmiségire épit.

e./ Korszerd allampolgari erények kialakulasat akarja elésegiteni. Eszménye a
tarsadalomban magat otthon érzé, azt a magaénak tudo, ugyeiben természetes
modon résztvevd, annak jelenségeit a készség szintjén elemzd, az indulatokat és az
objektiv valésagot elvalasztani tudo allampolgar.”

Bozoki Andras:

“A problémafeldolgozas mddszertana magaban foglalja a modern pedagoégia ered-
ményeit: nem autoriter, hanem ravezetd, nem deduktiv, hanem induktiv jellegC.
Fontos céljanak tekinti, hogy a tanuldk az adott témardl képesek legyenek autoném
modon és osszefuggden vélemeényt nyilvanitani. Sokszor tapasztaltuk a mindennapi
életben a vitakultira megdobbentéen alacsony szinvonalat. Az iskolak egyik fontos
feladata éppen az hogy elterjesszék a kulturalt kommunikacié, a racionalis vita
szabalyait. Barcsak mas tananyagtervekben is ez a korszer(i szemlélet nyerne teret!
(Lasd a terv 44-45. oldalan leirt 'lépéseket’.)"

Pal Tamas:

‘Osszefoglalva: a tananyagtervet hallatlanul fontosnak, jonak és tanitandénak
telem. (Hiszen hellyel-k6zzel magam is ezt teszem, még ha a szisztematikussag
alacsonyabb szintjén is.) A tervezet részleteit a 'vazlatos' jelzé ellenére megnyugta-
téan kidolgozottnak tartom, mivel az elsé sortél az utolséig ugyanazt a szilard és
tisztelheté alapallast sugarozza: nem az a fontos, mit kell errél (akarmirél) gondolni,
hanem az — gondolkodni kell err6l. Hogy reflexiv viszonyt kell a sziikebb és tagabb
kornyezettel, masokkal, a tarsadalommal, a vilaggal kidolgozni.
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Részletek a Fejlesztess koncepcio Helyzetkép cimu fejezetebol/

A nemzetkozi tapasztalatok a tarsadalomtudomanyi targyak esetében kulonosen
fontosak. A gyakorlatra orientalt tarsadalomismereti, valamint az életkori és motiva-
cids sajatossagokat figyelembe vevd tarsadalomtudomanyi programoknak széles
valasztéka létezik Nyugaton, kulon6sen Németorszag nyugati felében és az Egyesult
Allamokban. A kiillénbdzé német tartomanyok tapasztalatai azért is kiilonésen figye-
lemreméltéak, mert a nyugatnémetek a ll. vilaghaboru utan igen nagy sulyt fektettek
egy totalitarianus és korabban is alapvetden etatista-paternalista rendszer kialakitot-
ta politikai kultdra helyén egy demokratikus politikai kultura kialakitasara.

Nagyon tanulsagos a tarsadalomismereti-politikai és a kommunikaciés programok
integracidja a német szakiskolakban (pl. a fémmunkas agazatban). Mind a német,
mind az amerikai programok zome képességfejleszts jellegl, s az elméleti ismeret-
anyagot mindig esettanulmanyokhoz és alkalmazasi lehetéségekhez kapcsoljak. A
svéd, a dan és a holland tapasztalatok tanulmanyozasa is célszerd lenne, egyrészt,
mivel az ezekkel alaposabban foglalkozok tarsadalomismereti programjaikat igen
vonzoénak tartjak, masrészt azént, ment valészinileg hasznos volna kisebb nyugat-eu-
répai orszagok tapasztalataibdl is meriteni, s nem csupan a nagyobb hatalmakebadl.

Az a tény, hogy az 1991/92-es tanévben a szakkozépiskolakban filozéfia helyett —
legaldbbis atmenetileg — Tarsadalomismeretet tanitanak, valészinileg ellentmonda-
sos hatasokat fog kivaltani.

1. A targy presztizsének nem hasznal az el6keszitetlen és alternativa nelkuli
bevezetés.

2. A Péli-Bozoki-Jakab-féle konyv szinvonalassaga és olvasmanyos nyelvezete
ellenére, valamint annak ellenére, hogy a szerzdk igyekeztek feladatokat is adni, az
adott keretek kozotti befogadashoz tulzottan teoretikus jellegd. A szovegvalogatas
szovegei pedig gyakran “igen ragdsak”.

3. A fenti két — feltételezheté — negativum ellenére talan joggal remeélhetd, hogy a
tankonyv az igényesebb, nyitottabb tanarok esetében el6készitheti a talajt a tarsada-
lomismereti-tarsadalomtudomanyos targyak meghonositasa szamara.

Rész/etek A tarsadalomismeret tantarqyrejlesziéss koncepcioabo/

\. A tantarqyi jelleg meghatarozasa

A tarsadalomismeret harom kulonbozé tipusu résztantargyat tartalmaz:

1. A“Problémacentrikus tarsadalomismeret” ("Esettanulmanyok”)olyan a szocio-
l6gia, a szocialpszicholégia, a politikatudomany, a kézgazdasagtan, a torte-
nettudomany, az okoldgia és a kultirantropolégia megkozelitési modjait es fogalmait
felhasznalé targy, amely nem szaktudomanyos gondolati strukturara epul, hanem
esetekhez, példakhoz kapcsolédva a tarsadalmi jelenségek mélyebb megismerese-
nek igényét akarja felkelteni, megérntésik lehetéségét kivanja tudatositani. Ez a targy
a tarsadalomtudomanyi tudasanyag kozvetitésével legalabbis egyenrangu feladat-
nak tekinti a szocialis készségek (kommunikacidos képesség, empatia, tolerancia,
kreativitas, konfliktuskezelés stb.) fejlesztését. Ennek megfelel6en az ismeretorien-
taltsdggal szemben, a modszerorientaltsag jellemzi.

2. A Bevezetés a tarsadalomtudomanyokba elnevezésu targyat, a Froblemacent-

1 Ide valéjaban két targy tartozik: az Etkal esettanulmanyok és a 7arsadalm/ eseffanu/manyo/f

A szakmacsoportok képviselGivel folytatott konzultacidk soran egyre inkabb arra a meggyozo
désre jutottunk, hogy az Etkas esettanuimanyokranem csupan fakultativ targyként van igeny,
ezért ennek tananyagtervét is kidolgoztuk.
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nkus tarsadalomismeretintegrativ jellegével szemben, az egyes diszciplinak targyait
és szemléletmodjat széjjelvalasztdo, megkulonboztetd jelleg karakterizalja. A targy
bevezetéseket tartalmaz néhany tarsadalomtudomanyi ag (szociolégia, kozgazda-
sagtan, politikatudomany, pszicholdgia, antropologia) alapkérdéseibe, alapfogalmai-
ba, megkulonbozteté modszereibe, legfébb céljaiba, teruleteibe. Ez a bevezetés sem
tisztan elméleti, hanem példakhoz, alkalmazasokhoz, tevékenyseégekhez kapcsolo-
do.

3. Az “Egy tarsadalomtudomany” kilonb6zé tarsadalomtudomanyi szakagak saja-
tos logikajat és fogalomrendszerét kovetd — dontéen fakultativ — targyak gydjténeve.
Természetesen itt is csupan alapfoku bevezetésrél van sz6, de annak kibontottabb,
elmélyultebb valtozatardl.

Il. Atananyagkivalasztas, és -elrendezés szempontjai

A tantargyak jellegének leirasa mar eleve tartalmazta a kivalasztas és elrendezés
legalapvetébb elveit. Ezek a harom résztantargynal — értelemszeriden — némileg
eltéernek.

(1) Mindharomnal kozos alapelv a tarsadalmi tények sajatossagainak, értelmének
és ertelmezhetdsegeinek alapelve, a tarsadalomtudomanyi megismerés sajatos ob-
jektivitasanak, igazsagkritériumainak vizsgalata.

(2) A tananyagkivalasztas kovetkezé alapelve a bizonyos meértéki tudomanyos
konszenzus megléte.

(3) A harmadik alapelv az eltéré nezépontok és eltéré megitélések egymasmellet-
tisegenek a tananyagfelépitést dontéen meghatarozé elve. (Ez az elv az elsébdl
kovetkezik, és a masodik szabja meg alkalmazasanak — rugalmas — hatarait.)

(4) Mindharom résztantargy a fogalmak, a tedria-elemek és az esettanulmanyok
otvozesére epul. Ugyanakkor természetesen mas-mas hangsuly esik e harom alko-
toelemre a "Problémacentrikus tarsadalomismeret" esetében és a masik két targy
eseteben. Az elébbiben a harmadik elem, az utébbiakban a fogalmak és az elméleti
elemek kapnak nagyobb hangsulyt.

(5) A tananyagkivalasztast mindenutt — de legféképpen a “Problémacentrikus
tarsadalomismeret” esetében — meghatarozza a szocialis készségek fejlesztésének
elve. Ez a probléma- és konfliktuselemzést allitja a kozpontba, hiszen erre épulhet-
nek vitak, szerepjatékok és projektmunkak.

(6) Az esetek, konfliktusok kivalasztasanal a modellszerliség, az aktualitasokon
tulmutatod, formalizalhato jelleg alapkovetelmény. Valésagos és kitalalt, illetve modell-
szerlve, azonosithatatlanna atirt esetek vonatkozasaban egyarant.

(7) Atananyag szelekcidjanak, a tudomanyos tudasanyag redukciéjanak elvégze-
seben az egyik vezérl6 szempont a szellemi munka technikajanak, a tarsada-
lomtudomanyos megismerés modszereinek tanitasa. Ez a médszerkdzpontisag bi-
zonyos kulonosen elvont, kulonosen nehezen atfoghaté tudomanyterileteket és
osszefuggéseket kirekeszt a tananyagbdl.

(8) Természetesen érvényesiteni kivanjuk a NAT kotelezé eldirasait.

(9) Miis messzemenden figyelembe vesszik az egyes szakmacsoportok sziikség-
leteit és megfogalmazott kivansagait. Ez kulonosen érvényes az “Egy tarsada-
lomtudomany” gyUjténev targyakra.

(10) Modularis rendszerben és alternativ valtozatokban kivanjuk kidolgozni a rész-
tantargyakat.

(11) Olyan taneszkozoket kivanunk létrehozni, amelyek tobbféle kurzusban, kilon-
boz6 hosszusagu tanulasi-feldolgozasi idé6szakaszokhoz igazitva is felhasznalhaték
(egyeves és féléves targyak stb.).

(12) Olyan belséleg differencialt tananyagban és taneszkozben gondolkozunk,
amely egyszerre alkalmas a kepességek szerinti differencialasra, illetve ugyanezen
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tulajdonsaganal fogva a kulonbozé evfolyamokon vald tanitasra.

(13) A tananyagfejlesztes soran el6szor ket tipusu tantervi magot (core curriculu-
mot) kivanunk kialakitani. Egyrészt a tarsadalomtudomanyi agazatok (kozgazdasag-
tan, politikatudomany, pszichologia stb.) tantervi magjat,

(14) masrészt az egyes szakmacsoportok tarsadalomismereti képzéséenek tantervi
magjat.

(15) Majd mindkét maghoz (k6zos alaphoz) kialakitjuk a sajatos (megkulonboztetd,
kiegészitd) blokkokat.

Természetesen a tananyagkivalasztas és tananyagelrendezés soran figyelembe
fogjuk venni a tanithatosagi feltételeket, azaz — tobbek kozott — a tanarok jelenlegi
felkészlltségét és hozzaallasat, illetve a tovabbképzés rovid- és kozéptavu esélyeit
is (v. 0. (9) is). Ugyanakkor messzemend&en kuzdeni fogunk e szempont abszolutiza-
lasa ellen.

Reészlet A tarsadalomisimeretek taneszhkozre/lesztess korncepclio/abo/

|. Ataneszkozfejlesztés elemei

A tarsadalomismereti program sokszinisége az alkalmazott modszerek és eszKo-
z0k sokféleségében is megmutatkozik. Ez a sokfeleseg egyrészt abbol kovetkezik,
hogy a targy kifejezetten integrativ jellegii: a személyesebb jellegli megkozelitesektdl
a kulonbozé tarsadalomtudomanyok specialis szemléleteig terjed. Az alkalmazott
eszk6zok valtozatossaganak masik indoka az, hogy a tarsadalomismeret ebben a
forméajaban Uj tantargy, igy a hagyomanyos tantargyak beidegzddései, konvencioi
kevésbé korlatozzak eszkozvalasztasait.

Kulonosen fontosnak tartjuk, hogy a 7drsadalomismeret — a hagyomanyos tantar-
gyakhoz képest — szorosabban kapcsolédjék a “hétkdznapi élethez”. Ennek kozvetett
mddja az lehet, hogy tdmegkommunikacios példatar (ujsagcikk, radié- és TV-miso-
rok, filmek, hozott éimények) segitségével vitak, dramatikus jatekok hozhatok letre.
Kozvetlen formaban pedig elképzelhetének tartjuk a gyakorlati élettel valo ismerke-
dést (pl. birésagi targyalas), illetve a konkrét tevékenykedést is (pl. egy hivatalos ugy
elintézeset).

A gyakorlatiasabb megkozelités bizonyos mértékben ujszerl eszkozrendszert is
igényel. A tananyagok megszokott stabilitasa helyett itt — a sz6 szoros ertelmeben
vett — naponta valtozé informaciés bazisra lesz szikség. Raadasaul folyamatosan
érvényesiteni kell a kilonbozé informaciok alternativitasat: azt, hogy a megbeszélen-
dé témardl tobbféle szemléletli anyag alljon rendelkezésre. Ezzel természetesen
nem az értékek tovabbi relativizalasa a cél, hanem az, hogy a rendelkezésre alld
tananyagbdl a diakok alakithassak ki — tanari iranyitassal — sajat szemleletu!-et.

EbbdS| kovetkezéen a 7Tdrsadalomismeret valdszinlleg az atlagosnal nagyobb
mértékben igényel technikai bazist.

Mindez — reményeink szerint — nem jelent tulzott technicizmust. Tovabbra is a
tanart, a tankonyvet, a tandrak “meghitt Iégkorét” tekintjuk az oktatas-neveles alap-
janak. Emellett azonban Ugy gondoljuk — a hagyomanyos tantargyakhoz kepest —
hangsulyosabban kell épiteniink a diakoktdl érkezé informaciora, a tomegkommuni-
kacids eszkOozok altal kozvetitett misorokra, a video (lejatszé6 és kamera) és a
szamitogépek altal kinalt lehetéségekre.

Részletek A tantarqyi tanulds 1do- es vizsgatervebol

|. Atantargy elnevezése
A tarsadalomismeret dsszefoglald targyelnevezés, négy (2x2) tantargy, illetve

123



ARATO LASZLO

tantargytipus kozos neve. A tanulék az egyik tanévben (tébbnyire masodikban) két
nem szaktudomanyos struktirara épuld, konfliktuselemzd, szocialis készségeket
fejleszté targy (Erkoles/ esettanulmanyok, Tarsadalmi esettanulmanyok) kozul va-
laszthatnak. A masik tanévben (tobbnyire harmadikban) vagy egy konkrét tarsada-
lomtudomanyi targyat (példaul szocioldgia, vallastorténet, pszicholdégia, kézgazda-
sagtan, politikatudomany), vagy a Bevezelés a tdarsadalomtudomanyokba elneveze-
sU targyat valaszthatjak. (A két targytipus sorrendje sem feltétlenul kotott.) E két
kotelezé évet (masodik és harmadik osztaly) egésziti ki a fakultaciok rendszere,
amelynek keretében a diak szakiranyultsaganak, illetve érdekl6désének megfeleléen
valaszthat. Ez sokféle valtozatot tesz lehetévé. Példaul valaszthatja valaki elsében
fakultativ targyként a Bevezetés a tdarsadalomtudomanyokba cimi targyat, ez eset-
ben logikus, hogy masodikban egy konkrét tarsadalomtudomannyal ismerkedjen
meg, harmadikban pedig példaul foglalkozhat 7drsacdal/m/ esettanuimanyokkal. EQy
masik valtozat szerint a diak indulhatna elsében az £Erko/cs/ esettanulmanyokkal,
folytathatna masodikban a 7darsaadal/mi esettanulmanyokkal €s harmadikban venné
fel példaul a Bevezetést. A valtozatok elcsusztatva, a masodik évfolyamtdl kezd6dé-
en és negyedikben befejezve is elképzelhet6k. A negyedikes fakultaciok dontden
egy-egy tarsadalomtudomannyal valé behatdbb ismerkedést tennének lehetévé az
erdekl6dd, illetve a tarsadalomtudomanybdl érettségiz6k szamara. A tanuldk tehat
legalabb két évig tanulnanak tarsadalomismeretet. Erettségi vizsgat azonban csak
azok tehetnének a targybdl, akik a két kotelezé éven tul egy fakultativ kurzust is
elvégeznének.

A fenti elképzeles természetesen a tanarképzés és a tanartovabbképzés jelentds
megujitasaval szamol. Azzal a lehetéséggel, hogy egyes (torténelem)tanarok — to-
vabbfejl6désuk, dnmegvaldsitasuk részeként is — egy-eqgy szakterlleten (példaul
gazdasagtorténetben, vallastorténetben, allamelméletben stb.) tovabbképzik, speci-
alizaljak magukat. Masfelél pedig szociologusok, kdzgazdaszok, pszicholégusok,
teologusok jobban az iskola felé fordulhatnanak.

Ill. A vizsgakrol

Az érettségi legyen komplex tarsadalomtudomanyi vizsga, amely torténelmi és
tarsadalomismeret tételekbdl all. Akik harom éven at tanultak tarsadalomismeretet,
tehessenek kulon tarsadalomismeret érettségi vizsgat.

IV. A fakultaciok szukségességérd|

A sokszinu tarsadalomtudomanyi szemlélet kialakitasa érdekében nagyon fontos-
nak tartjuk a fakultaciok rendszerét. A fakultacidés jelleg azonban itt nemcsak a
valasztasi lehet6ségek novelését jelenti, hanem a hagyomanyos tantargyakkal vald
rugalmasabb egyuttmikodeés lehetdségét is. Atobb nézépontu tarsadalomtudomanyi
szemlélet ugyanis csak a hagyomanyos tantargyakban benne rejlé tarsadalom-
Ismereti elemek 6sszekapcsolasaval valdsithaté meg (bioldgiabél az 6koldégiai szem-
lélet, torténelembdl a csalad- és tarsadalomtorténet stb.). A fakultacidkat kiilondsen
Javasoljuk a kozvetlenul emberekkel foglalkozé szakmacsoportok szamara (5, 10, 11,
12, 13), ezert szamukra kotelez6en valaszthatd fakultacié rendszerét dolgozzuk ki.
Természetesen a tobbi szakmacsoport szamara is hasznosnak tartjuk mind az
esettanulmanyokra épulé, mind a szaktudomanyos fakultalast, ennek rendjét azon-
ban kesbbbi egyeztetések utan kivanjuk kialakitani. (Az erkélcstani jellegl fakultacio
szuksegessegét ugy gondoljuk nem kell hangsulyozni, a tudoméanyos fakultaciok
kOzUl pedig a k6zgazdasagtani és jogi ismeretek szamukra is vonzdak lehetnek.) A
kotelezd, illetve a fakultaciés targyak sorrendje majd a szakmacsoportokkal torténé
reszletes egyeztetés utan alakul ki. Az altalunk javasolt sorrend: Etkals esettanulima-

nyok, Tarsadalmi esettanulmanyok, Bevezetés a tarsadalomtudomdnyokba, Egqy
1arsadalomtudomany.
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Az alabbiakban az eddig kidolgozott harom tananyagterv kozul csupan a FProb/e-
macentrikus tarsadalomismeret (larsacalmi esettanulmanyok)cimlt tessziuk kozze.
A terjedelmi korlatok miatt nem kézolhetjuk mindharmat, a kivonatolas pedig tovabbi
félreértésekre adhatna okot. A harom tananyagterv-vazlat kczul azért az alabbira
esett a valasztas, mert a kézirat leadasanak pillanataban az Etikai esettanulmanyok
tananyagtervét mar lényegesen tovabbfejlesztettik a tavaly decemberben leadott
valtozathoz képest, a Bevezetés a tarsadalomtudomanyokba pedig csak John Jay
Bonstingl beleegyezésével lenne publikalhaté — 6 pedig jelenleg nem tartézkodik
Magyarorszagon. Meggondolasaink kozott az is szerepet jatszott, hogy ez az a
tananyagterv, amely 6nmagaban leginkabb reprezentalja elképzeléseinket. A tavaly
decemberben elkészilt és azéta tobb forumon megvitatott eredeti szoveget publikal-
juk, nem annak valamilyen javitott vagy utdlag kozmetikazott valtozatat, noha azoéta
tobb javaslatot, jogos biralatot és lektori vélemeényt is kaptunk, melyeket a “végleges”
tanterv elkészitésekor természetesen figyelembe fogunk venni.

“Atervezet elsé része az induktiv, készségfejlesztd jellegli, mdédszerorientalt tarsa-
dalomismereti targy mufaji sajatossagait vazolja. Utal ra, hogy a szakmaspecifikus
valtozatok kialakitasahoz tovabbi munkalatokra van szukség. A masodik rész az
altalanos kovetelményeket két szinten fogalmazza meg: a fejlesztendd intellektualis
képességek és attitlidok szintjén, valamint az elsajatittatni kivant ismeretek szintjén.
Ez utébbiakat ot teriiletre redukalja (szocialis, gazdasagi, politikai és globalis problé-
mak, valamint a csaladi és iskolai szocializacié problémai), és jelzi, hogy helye van
egy hatodik, a tanar és a tanuldk altal valasztott témacsoportnak is. A harmadik rész
a problémafeldolgozas és a konfliktuskezelés |lepéseit ismerteti. Vegul a negyedik
rész a masodik részben emlitett 6t témakaorre hoz fel példakat, és egyuttal operacio-
nalizalja is 6ket a harmadik részben emlitett feldolgozasi modellek szerint.” (Szabo
lldiké lektori jelentéséebdl)

A problemacentrikus larsaaalomismeret
(rarsaaalmi esettanuimarnyok) tananyaglervenek
e/so — vaz/alos — vallozala

Elozetes megieqyzesek

1. A 7arsadalomismeret tananyagtervének elkészitése (az "elsé valtozat korvona-
lazdsa") a megadott rovid hataridére a lehetetlennel hataros feladat. Hiszen itt —
szemben, mondjuk a matematikaval, a kémiaval, az idegen nyelvekkel vagy akar a
torténelemmel — nem egyszerlen hagyomanyos tantargyi programok korszerusitése,
az iskolatipus és a szakmacsoport sziikségleteihez valé hozzaigazitasa a feladat. Uj
tipusl tarsadalomtudomanyi-tarsadalomismereti targyakra a mai Magyarorszagon, s
ezen belil az Uj tipusu kozépfoku szakoktatasi intézmeényekben — meggy6zddesiunk
szerint — feltétlenll sziilkség van, de ezek atgondolt kidolgozasa nem vegezhetd el
néhany hénap alatt. Kilonosen akkor nem, ha a targyak szamara demokratikus
legitimacidt is biztositani akarunk, ha a Munkaugyi Minisztériummal kotott szerzédés-
nek megfeleléen a fejlesztésben részt vevd iskolak képviselSit sem akarjuk kizarni a
munkalatokbdl. A tantargy koncepcidjanak és tananyagtervének kidolgozasa a tobbi
targy hasonlé munkélatainal tobb nemzetkozi tajékozddast, hosszabb elSkészitést
igényel. A megadott idén bellul az is lehetetlen, hogy az érintett tarsada-
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lomtudomanyok képvisel6inek véleményét, biralatait megismerhessuk, illetve meg-
szivlelhessuk.

2. A Problémacentrikus tarsadalomismeretet (a Tarsadalmi esettanulmanyokat)az
ismeretorientaltsaggal szemben az induktiv, készségfejleszté jelleg, a médszerorien-
taltsag jellemzi. Ez bizonyos mértékben ellentétben all a “tananyagterv” mitajaval. A
szépen rendezett-csoportositott tarsadalomtudomanyi fogalmak ugyanis egyszerre
tul sokat és tul keveset igérnek: bizonyos mértékig félrevezetéek, hisz nem akarunk
iskolai targgya zsugoritott szocioldgiat, kozgazdasagtant, politikatudomanyt és jogot
tanitani. Masfel6l a konkrét esetek, problémak, konfliktusok megnevezése is komoly
félreértésekre adhat alkalmat, sulyos veszélyeket rejt. Ugyanis a megadott esetek
nem egyszer és mindenkorra szolnak, tanitasukat nem onsulyuk, nem egyetemes
jelentéségilk, hanem bizonyos példaértékik, tanithatésaguk indokolja. Mivel él6 és
vitathatd eseteket hozunk példanak, rosszhiszemi értelmezé barmikor folvetheti a
politikai elfogultsag vadjat. Ez ellen csak a kidolgozott tananyagok tobbnézépontusa-
gat, pro és kontra allaspontokat egyarant megjelenité jellegét hozhatjuk majd érv-
kent.

A problémacentrikus tipusu tarsadalomismeret nem torekszik teljességre, nem
igyekszik lefedni a tarsadalmi élet minden teruletét, nem kisérli meg egy tudomanyag
lefedését-felolelését sem. Alapelve “a kevesebb tobb”. Motivalatlan és elfelejtésre
telt ismerettomegek kozvetitése helyett néhany tarsadalmi probléma intenziv és
tobbszempontu feldolgozasat célozza. Meggy6zédésiunk szerint igy a diak mélyebb
és tartosabban rogzulé ismeretekre tesz szert, valamint olyan képességekre, ame-
lyek révén az ismeretek tovabbépithetdk, koruk szelesithetd.

3. Az egyes szakmacsoportok mindeddig nem fogalmaztak meg szamunkra olyan
szakmaspecifikus képességeket, kimeneti kovetelményeket, amelyek lehetéve ten-
nék a Problémacentrikus tarsadalomismeret szakmakozeli valtozatainak kialakitasat.
A kommunikacios képességek fejlesztése, a munkavallaldi, munkaltatéi, érdekképvi-
seldi szerepekre vald felkészités, a kooperacios, a konfliktustirési, az elemzé és a
problémamegoldo képesség fejlesztése, akarcsak a piacgazdasagra, a politikai in-
tézmenyrendszerre és az allampolgari jogokra és kotelességekre vonatkozo ismere-
tek tanitasa altalanos elvarasnak, “megrendelésnek” tlinik.

A tananyagok kidolgozasa soran, a konkrét esetek kivalasztasaban kozeliteni
fogunk az egyes szakmacsoportok mukodési teruletei felé, de ehhez az eddiginél
tobb segitségre lesz szukségunk. Magunk is igyekszunk célravezetébb kérdéseket
megfogalmazni. Egy-egy témakorben mar most is jelezni fogjuk a szakmaspecifikus
valtozat kialakitasanak iranyat, lehetéségét.

4. Afentiek (1., 2., 3. pont) indokoljak az alabbi tananyagterv szerkezetét, kidolgo-
zottsaganak egyenetlenségét, és szeretnének ovni attél, hogy a tervezet belsé
aranytalansagaibol elvi kovetkeztetések szllessenek. A tantargy jellegébdl és a
korabbiakban emlitett tényezékbdl kovetkezik, hogy a tananyagtervnek elsésorban a
képességekrdl, kovetelményekrdl, tevékenységekrdl, médszerekrél sz6ld részei az
allandd, kotott, alaposabban végiggondolt és kiprobalt elemei. Mig az egyes témako-
rok és problémak jelolése csak jelzés- és példaszeri. Azt kivanjak példazni, hogy az
esetekhez, problémakhoz hogyan kivanjuk kapcsolni a tarsadalomtudomanyi fogal-
makat, a szocialis képességeket és a kulonféle tanulasi-ismeretszerzési tevékenysé-
geket.

A Problémacentrikus tarsadalomismeret bizonyos keretek kozott feltétlentl lehetd-
ve kivanja tenni, hogy a didkok maguk valasszak ki a feldolgozéasra szant témakat.
Ez is része a dontésre, felelSs részvételre, kooperaciora vald nevelésnek. Javasla-
tunk szerint egy év alatt (heti két éraval szamolva) korilbelul hat probléma, illetve
konfliktus feldolgozasa realis. A megkotéseket az “Aitaldnos kovetelmények' (Fel-
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adatok) tartalmazzak, mivel ezek bizonyos témakorok felé orientalnak. Ugyanakkor
az is lehetseges, hogy bizonyos kovetelményeknek a tanulécsoport nem egy megha-
tarozott tema ko6zéppontba allitasaval tesz eleget, hanem egy masik probléma elem-
zése soran, az adott szempont es ismeretkor hangsulyaval. (Példaul nem foglalkoz-
nak kulon az emberi jogok problemajaval, de a “Ciganykérdés Magyarorszagon"
problemakor feldolgozasa kapcsan kulon hangsulyt kap az emberi és kisebbségi
jogok kérdese.)

Altaldnos kovetelmények

A tanulo legyen képes:

1.1. Problémak azonositasara eés meghatarozasara, tudjon — elvi — megoldasi
javaslatokat tenni.

1.2. A szukséges informacio lel6helyének azonositasaval az informaciok ossze-
gyujtésere.

1.3. Ertékelni az informaciot.

1.4. Rendszerezni és elemezni az informaciot, tudjon kovetkeztetéseket levonni.

1.5. Az irott és az elektronikus sajto tudatos és kritikus felhasznalasara a vizsgalt
problema elemzésében.

1.6. Hatékonyan részt venni a csoportmunkaban.

1.7. Turelemmel viseltetni mas allaspontok irant, megérteni azok belsé érzelmi-
gondolati logikajat.

1.8. Vélemeényt formalni és nyilvanitani tarsadalmi problémakrol. A tarsadalmi
problémakraol folytatott kommunikacioban legyen képes:

a) elvalasztani a ténymegallapitasokat es az indulatilag szinezett ertékitéleteket
(amennyire ez lehetséges);

b) érvelni allaspontja mellett;

c) a problémak leirasahoz szukséges tudomanyos metanyelv minimumat elsajati-
tani.

1.9. Vélemeények hatterében re|l6 értéekek, érdekek és viszonyok feltarasara.

1.10. Szituaciok, konfliktusok, problemak torténelmi meghatarozottsaganak, kiala-
kulasanak vizsgalatara.

1.11. Aktualis konfliktusokat a mogottuk rejlé mélyebb problémakra visszavezetni.

1.12. Akonfliktusok soran megnyilvanulé érdek- es hatalmi viszonyok elemzésere.

1.13. Az aktualis tarsadalmi konfliktusok megoldasi lehetéségeinek, a lehetseges
kompromisszumoknak vizsgalatara.

2.1. A tanulé rendelkezzen vazlatos képpel a magyar gazdasag es tarsadalom
jelenleqi, illetve a kozeljovében varhato alapvetd valtozasairol (a parlamentaris de-
mokracia megszilarditasa, privatizacio, a placgazdasag kiépulése, gazdasagi szer-
kezetvaltas s a mindebbdl, illetve ezek parhuzamossagabol adodo feszultségek), és

2.2. Atanulo nyerjen ismereteket a piacgazdasag mukodeéserdl — kulonos tekintet-
tel a munkaeré mobilitasanak szukségessegere.

2.3. A tanuld ismerje a képzettség és a tarsadalmi ervéenyesulési lehetésegek
kozotti — tavlati — osszefuggeseket.

2.4. A tanuld legyen képes a mindennapokban érzékelhetd legalapvetébb gazda-
sagl jelenségek (peldaul: inflacio, munkanélkuliseg, addézas, hitel, vallalkozas, penz,
kereslet, kinalat) megnevezesére és egyszeru, de targyszerlsegre torekvé magya-
razatara.

2.5. A tanuld ismerje a tervutasitasos, a piac- és a vegyesgazdasag legfébb
jellemzdit. (A burokratikus és a piaci koordinaciot.) Kapjon képet a rendszervaltas
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gazdasagi tartalmaral.

2.6. A tanulé tudjon a kormany (az allam) gazdasagi szerepét, feladatait illetS elvi
nézeteltérésekrol.

2.7. Ismerje a gazdasagi célok és a tarsadalmi értékek kozotti 6sszefiiggéseket
(szabadsag és prosperitas osszefliggése, szabadsag és egyenléség 6sszefuggese
és konfliktusai, novekedés és egyenléség konfliktusai stb.).

2.8. Legyenek ismeretei és szimulalt tevékenységek soran szerzett képességei az
egyéni (csaladi), vallalkozoéi-vallalati és kormanyzati gazdasagi dontések meghoza-
talanak teruletén, a nyereség és a veszteséeg kalkulalasaban.

2.9. A tanulénak legyen vazlatos, de targyszeriségre torekvé képe a Magyar
Koztarsasag politikai intézményrendszerérél és annak mikodeésérdl, a rend-
szervaltas politikai tartalmarél. (Tobbpartrendszerd parlamentaris demokracia, a jog-
allam mint jogilag szabalyozott és korlatozott allamhatalom. A hatalommegosztas, a
hatalmi agak.)

2.10. A tanuld ismerje az onkormanyzatok feladatait és néhany dilemmajat, az
ugyintézés legalapvetébb lepéseit.

2.11. A tanuld ismerje az alapveté emberi jogokat és ezek érvényesitésének
legfontosabb formait és férumait.

2.12. Atanuld rendelkezzék elemi alapismeretekkel és képességekkel a leggyako-
ribb jogugyletek terén, rendelkezzék betekintéssel a birésagi gyakorlatba.

2.13. Atanulé ismerje a munkavallalok érdekérvényesitésének kulonbozé szintjeit
és szerveit, az érdekvédelem céljait és eszkozeit.

2.14. Atanulé rendelkezzen ismeretekkel a szocializacié folyamatardl és valamely
f6 szinterérél (csalad, iskola). Ismerje a csalad és/vagy az iskola fé6 funkcidit és
néhany tipusat. Acsaladi és/vagy iskolai szerepek és konfliktusok néhany jellegzetes
valtozatat. A konfliktusmegoldas néhany lehetéségét, technikajat.

2.15. Atanulé rendelkezzen ismeretekkel a magyar tarsadalom rétegzédésérél, a
retegképzd tényezdkrél, s egy — valamely politikai konfliktusban vagy szocialis
problémaban kozelebbrdél érintett — réteg vagy csopont legfontosabb szociologiai
sajatossagairol.

2.16. A tanuld tudjon elemzett példat hozni az eszménynek, meggydzédésnek,
hitnek az egyén illetve egy kozosség életében betdltott szerepére. (ldentitas, csoport-
kohézio, erzelmi tamasz stb.)

2.17. A tanuld legyen képes egy nézet- és magatartasrendszer kozponti értékeit
megjelolni és ezen értékek egyéni és kozossegi gyakorlathoz valo viszonyat jelle-
mezni. (Példaul: kereszténység, liberalizmus, szocializmus, konzervativizmus, ke-
resztény liberalizmus, nacionalizmus, patriotizmus, kommunizmus, iszlam funda-
mentalizmus.)

2.18. Atanulo ismerje a tomegkommunikacio (kulonosen a televizido) sajatos véle-
meényformalasi lehetéségeit és eszkozeit, a sajtd és a politika sajatos kdlcsdnviszo-
nyat.

2.19. Atanuld ismerje egyetlen vilagunk kozos (globalis) probléemait, legyen képes
egy probléma alaposabb elemzésere.

2.20. Atanuld legyen képes értelmezni-bemutatni a kdlcsonos fuggdség (interde-
pendencia) jelenségét, tudja bizonyitani a planetaris tudat kialakitasanak/erésitése-
nek szukségességét.

A fenti hosszadalmasabb kovetelménylista (amely néhol talan mar 6sszelitkozés-
be is kerul a problémacentrikus jelleggel) a fejlesztené képességeket és a probléma-
elemzés soran érintendé legnagyobb altalanos ismeretkoroket (gazdasag, politika,
Jog, szocializacid, rétegz6dés, ideoldgia-vallas-tomegkommunikacio, globalis problé-
mak) jelezte. Mindezt 6t kovetelményre, ot terliletre redukaljuk a jobb attekinthetéség
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érdekében. Az alabbi 6t terlilet egyben megjeloli azt az 6t kotelezé témakort is,
amelyen belll a tanar és a tanulé valasztanak egy-egy témat. A hatodik téma teljesen
a tanar és a tanulécsoport valasztasan, illetve az adott szakma (szakmacsoport)
igényein mulik. Itt a keretet, a témakort nem jeloljuk meg.

|. Atanulé legyen képes a mai magyar tarsadalom egy akut szocialis problémajardl,
‘kényes kérdésérél" (példaul: lakaskérdés, valasok, ciganykérdés, menekultkérdes,
oktatasigy, egészségigy, alkoholizmus, ingazas, munkanélkiliség, binbdzeés stb.)
elemzdé-érvel6 médon véleményt nyilvanitani.

Il. Atanulé legyen képes a mai magyar tarsadalom egy akut gazdasagi probléma-
jarél (példaul: inflacié, munkanélkiliség, korszeritlen gazdasagszerkezet, az allami
tulajdon tulsulya, tékehiany stb.) elemzé-érvel6 médon véleményt nyilvanitani.

IIl. Atanulé legyen képes egy hazai vagy nemzetkozi politikai konfliktusrol elemzé-
érveld médon véleményt nyilvanitani. (A konfliktus lehet “nagypolitikai” vagy helyi
szintd.)

IV. A tanulé legyen képes egy ugynevezett globalis problemardl (kornyezet-
szennyezés, éhinség, tilnépesedés, az erd6k pusztulasa stb.) elemzd-érvelé modon
véleményt nyilvanitani.

V. A tanulé legyen képes a csaladi és/vagy iskolai szocializacié problémairdl
elemzé-érvel6 médon véleményt nyilvanitani.

A fenti 6t témakor (kévetelmény) sorrendje nem kotelezd, nem végleges, de nem
is teljesen esetleges. A problémak targyalasanak sorrendjét részben ra lehet bizni a
tanarra és a tanuldkra, részben a témakoron belul kivalasztott témak hatarozzak
majd meg a tanmenetet, a helyi tanterv belsé logikajat. Ugyanakkor annyiban nem
esetleges a fenti sorrend, hogy szakit a “tagulé korok” bevett tananyagfelépitési
elvével, s nem az egyén és kozvetlen kdrnyezete, szocializacidjanak szintere feld|
indit. Masfelsl nem is a legegyetemesebb vilagosszefiiggések, a globalis problémak
fel6l — ami szintén kiprébalt kiindulas. A hazai szocialis problémakbél valo kiindulas
a csaladi és az iskolai szocializaciénal dramaibb, kiélezettebb s ugyanakkor kevésbé
kozvetlenil és alanyian személyes belépést tesz lehetévé. A globalis problémakbal
valé kiindulasnal viszont itt kevésbé fenyeget az elvont-altalanos megkozelités.

A problémafeldolgozads és a konfliktuskezelés lepésel

Tekintettel a témavalasztas viszonylagos szabadsagara, kiulonds jelentéségl a
feldolgozas bizonyos kotottsége, erételjes strukturaltsaga. Természetesen minden
tarsadalmi probléma, illetve minden aktualis politikai konfliktus foldolgozasanak meg-
van a maga szerves, targyabdl adédo logikaja, mégis didaktikai szempontok, a
tantargy sajat logikaja megkoveteli altalanosabb, visszatéréen alkalmazott Iépesso-
rok megadasat is. (A probléma és a konfliktus fogalmait itt nem szinonimakent
alkalmazzuk, hiszen a probléma nem feltétlenil vezet konfliktushoz, nyilt 6sszeutko-
zéshez, illetve egy probléma nagyon sokféle konfliktus alakjat oltheti fel — akar
egyszerre is. A probléma fogalma, szemben a konfliktuséval nem utal szikségkép-
pen szembenallé felekre, eképpen tehat némileg masféle tarsadalomfelfogast is
jelez, illetve tesz lehetévé. Ez indokolja elsédlegességét is a konfliktushoz kepest.)

A tarsadalmi problémak feldolgozasanak médszere (B. Janssen nyoman)

1. lépés: A tényallas leirasa és értékelése.

Kulcskérdés: Milyen tények a probléma ismertet6jegyei, és miképpen reagalok
racionalisan és érzelmileg az adott tényekre?

2. lépés: Az érintettek megeértése.

Kulcskérdés: Hogyan élik meg és dolgozzak fol az érintettek az adott tarsadalmi
problémat?
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3. l6pés: Onmagunk kérdezése, faggatasa.

Kulcskérdés: Milyen jelentésége van a probléemanak az én szamomra és jovendd
életem szempontjabol?

4. lépés: A jové megelblegezése, megeldzése.

Kulcskérdés: Ha a probléma politikai kezelése nem sikeril vagy elmarad, mi
kovetkezhet ebbdl az érintettek, a tarsadalom, esetleg végsé soron az emberiség
szamara?

5. lépés: Az okok, az eredet megismerése.

Kulcskérdés: Milyen okokra vezethetd vissza a probléma és milyen magyarazat-
ajanlatok allnak az el6térben?

6. lépés: A probléema korlatok k6zé szoritasanak politikai lehetéségei — kritikus
vizsgalodas.

Kulcskérdés: Milyen politikai intézkedések és dontések alkalmasak a probléma
korlatok k6zé szoritasara?

7. lépés: Problémamegoldasok keresése.

Kulcskérdés: Meggydzédésem szerint milyen politika lenne kivanatos a probléma
lekUzdésére, milyen esélyeit latom egy ilyen politika keresztilvitelének, megvaldsita-
sanak, és milyen ellenallassal kell szamolni?

8. lépés: Gyakorlati kovetkeztetések.

Kulcskérdés: Milyen kovetkeztetés adddik szamomra, sajat magatartdsom szama-
ra a probléma foldolgozasabdl?

Természetesen minden lépés, minden kérdés megfelelé motivald, tevékenységgé
alakité “hangszerelést” kivan. Csak egy-két példa. Atényallast (1. Iépés) bemutathat-
ja csip6s hangu ujsagcikk, hirad6-részlet vagy statisztika. A didkok spontan — elem-
zés el6tti — értékelését kifejezheti olvasoi levél vagy a témahoz valé érzelmi viszony-
nak az osztalyterembeli elhelyezkedéssel torténd térbeli érzékeltetése stb. Az okok
megismerésenél (5. 1épés) ellentétes magyarazatokat érdemes egymas mellé allita-
ni, szovegmontazs készithet6 a szembesitendé elSitéletekbdl és tarsada-
lomtudomanyi kutatasi eredményekbdl. A problémamegoldasok keresése (7. |épés)
a szerepek kiosztasa és megfelelé el6készités utan dontésjaték keretében folyhat. A
fenti médszertani 6tletek pusztan azt jelzik, hogy bar a feldolgozas szerkezeti vazat
Is ismerik a diakok, tobbnyire nem kozvetlenil azzal taladlkoznak.

Aktualis politikai konfliktusok feldolgozasa (B. Janssen nyoman)

1. lépés: A konfliktus és a konfliktuspartnerek (szembenall6 felek) meghatarozasa.

Kulcskérdés: Mi korul folyik a politikai harc, ki milyen oldalon all?

2. l6pés: Onmagunk kérdezése.

Kulcskérdés: Milyen jelentésége van a konfliktusnak szamomra a jovendd életem
szempontjabdl?

3. lépés: A szembenallé felek megértése — tudatos allasfoglalas.

Kulcskérdés: Milyen érdekek és érvek allnak egymassal szemben és én hogyan
alapozom meg a magam politikai allasfoglalasat?

4. lépés: Akonfliktus megitélése altalanos tarsadalmi problémak ésszefiiggésrend-
szerében.

Kulcskérdés: Milyen altalanos problémakat tilkroz vissza az adott aktualis konflik-
tus, mikent itélem meg ezeknek az 6sszefiiggéseknek az ismeretében? Mashogyan-
e, mint nmagaban?

5. lépés: Az eréviszonyok felbecsiilése.

Kulcskérdés: Milyen lehetGségei, eszkdzei vannak a szembenall6 feleknek érde-
kelk érvényesitésére?

6. lépés: Egyeztetés és lehetséges kompromisszumok keresése.

Kulcskérdés: Mennyiben lehetséges és miben all az egyeztetés a szembenalld

130



TARSADALOMISMERET

felek kozott, milyen kompromisszumok lehetségesek? Ki milyen megoldason mit
nyer, mit veszit? Hol a legkisebb a veszteseg?

7. lépés: Gyakorlati kovetkeztetésekre kérdezés.

Kulcskérdés: Sajat magatartasomra nézve milyen kovetkeztetések adddnak a
konfliktus elemzésébdl|?

A konfliktusfeldolgozasok szerepjatékainal kuldndsen fontos a szerepcsere annak
érdekében, hogy a diakok empatiaja fejl6djon, hogy valéban értsék és érezzék a
kuldnbdzd allapotok belsé logikajat.

A konfliktuselemzések soran hasznos, ha a nemzetkozi politikai vagy hazai gazda-
sagpolitikai konfliktusok érzékeltetésében csaladi konfliktusok parhuzamlehetésége-
ivel is dolgozunk. A konfliktuselemzések soran kulon érdemes kitérni a sajté szere-
pére, partossaganak, illetve partatlansaganak kérdésére. Az eréviszonyok felbecsu-
lése egyittjar az intézményrendszer tanulmanyozasaval és a nyomasgyakorlas
egyéb eszkozeinek vizsgalataval. Ennek megfelel6en a valésagos és a fiktiv interjuk,
a fiktiv telefonbeszélgetések, a szénoki gyakorlatok és a jelszdgyartas ugyanugy
beletartozik az 5. |épés végrehajtasanak eszkoztaraba, mint az alkotmany és mas
torvények tanulmanyozasa, valamint a térténelmi parhuzamok mozgodsitasa és alkal-
mazasuk biralata. A példak ezuttal is csupan a merev szerkezet oldasara szolgaltak.

7émakorok, pélaak

1. Akut szocialis problémak

pl. 1.1. Mi legyen a menekiltekkel?

— a tényallas leirasa, személyes tanuldi élmények

— a probléma torténelmi és vilagpolitikai 6sszefuggései (A Szovjetunié valsaga és
osszeomlasa, a nemzetiségi problémak felszinre térése, a diktatura utani allapot
sajatossagai; a Nyugat viszonya a menekultkérdéshez, a Nyugat viszonya a mene-
kiultkérdés magyar kezeléséhez stb.)

— a probléma gazdasagi osszefuggései (a menekilés gazdasagi okai, a hazai
gazdasagi helyzet és a menekultugyh6z valé viszony 6sszefuggései stb.)

— emberi jogi kérdések (jog, gazdasag és politika, illetve erkdlcs, gazdasag és
politika nem “surlédasmentes” viszonya, érdek- és értékutkozések)

Cél: er6sodé kozindulatok és elGitéletek szembesitése kdzdésen vallott liberalis
értékekkel, nemzeti és nemzetkozi problémak dsszefiggésének, kdlcsonos fuggébse-
gének a tudatositasa.

Tevékenységek: interjukészités, interjuelemzés megadott szempontokkal, torté-
nelmi ismeretek felelevenitése (népvandorlasrol és a nemzetiségi kérdésrdl), sajtofi-
gyelés, pédiumvita, altalanositasok szembesitése tényekkel.

pl. 1.2. Lakaskérdés Magyarorszagon

Kiindulas: Gothar Péter Ajandék ez a nap cimu filmjébél vagy Tar Sandor Otthona-
im cim({ novellajabdl, illetve a megalmodott lakas leirasabdl vagy alaprajzanak
elkészitésébdl.

— a lakaskérdés mint elsGsorban regionalis-nagyvarosi probléma

— a lakasinség és ennek Osszefliggései az allamszocializmus elosztasi politikaja-
nak — és ezen belul bérpolitikajanak — csédjével

— a lakassal kapcsolatos sziukségletek torténelmi valtozasai

— a lakasgazdalkodas piaci modelljének elényei és hatranyai

— lakasfajtak, kdlcsonlehetéségek

— a bérlék és az albérlék jogai

Cél: egy hianyjelenség tarsadalmi osszefuggéseinek megismerésén keresztul a
kozponti Ujraelosztd és a piaci koordinaciéju gazdasag néhany mikodeési sajatossa-
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ganak Osszevetése, az egyéni életlehetGségek és gazdasagpolitikai alternativak
osszefiiggéseinek arnyaltabb tudatositasa.

Tevékenységek: filmvita, csaladi interjuk, varosi kérnyezettanulmany (Hol kik lak-
nak és midta?), tdjékozodas a hirdetési Ujsagokban és a napilapok hirdetési oldalan,
hirdetésiras, tajékozédas varostérképen, statisztikak és diagramok elemzése, kovet-
keztetés rendszerezett tények alapjan.

pl. 1.3. Ciganykérdés Magyarorszagon

Kiindulas: Schiffer Pal Cséplé Gyuri cimd filmjébél vagy/és a kdzvélemeny eléité-
leteinek 6sszegyljtésébdl, illetve személyes rossz tapasztalatokbdl.

— el6itélet, etnikai kisebbség, kulturalis massag

— az el6itélet és a munkamegosztasban elfoglalt hely

— szocialis helyzet és blintzés 6sszefuggése

— a ciganysag helyzetének térténelmi meghatarozdi, okai

— a felemelkedés akadalyai

— a stigmatizacié és az eléitélet dnbeteljesité termeszete

— az oktatasi rendszer és a sajté szerepe

Cél: az el6itéletek szembesitése az oknyomozé tarsadalomtudomanyi magyaraza-
tokkal; érzelmi és értelmi reakciok szembesitése; a cigany kultura értékeivel vald
ismerkedés.

Tevékenység: filmelemzés megadott szempontok alapjan (a beilleszkedés akada-
lyai), tematikus szakirodalomfeldolgozas csoportmunkaban, kerekasztal-beszélge-
tés fiktiv szereplékkel, talalkozas ciganyszervezet képviseldjével.

pl. 1.4. Az egészségtelen életmdd (és/vagy a szenvedélybetegsegek)

Kiindulas: mortalitas-statisztikakbol és karikaturakbol

— “A beteg biinds vagy aldozat?” (Losonczi Agnes)

— az életmdd és a betegségek osszefuggése — az alternativak tudatositasa

Cél: felvilagositas, tudatositas.

Tevékenységek: statisztikak, abrak elemzése, idémérleg és taplalkozasi napld
készitése, fiktiv tanacsadd iroda, iskolai vagy lakékorzeti kampany szervezése, a
kampany propagandaeszkozeinek elkészitése.

pl. 1.5. Ablinozés

Kiindulas: TV-musorok részleteibdl és statisztikakbol.

— Miért szaporodnak a binesetek? Mi a bin6zés oka?

— Mi ateend6? — a szigorubb renddri és birésagi fellepés, keményebb itéletek

— a kemény maggal szembeni kiméletlen fellépés

— a bdnozés tarsadalmi okainak orvoslasa

(Joseph Julian, illetve a Participation in Government cimi koényv tobbi szerzéje
nyoman.)

Cél: a dontési képesség, a jogtudat és a szocialpszichologiai érzékenység fejlesz-

Tevékenységek: alternativak mérlegelése, a valasztott megoldas kovetkezménye-
Inek leirasa, az elutasitott alternativak elutasitasanak indoklasa; pédiumvita (példaul
“Napzarta elétt” cimi misorban); “a birésag visszavonul” — targyalasi dontésjaték: a
tanultak alkalmazasa egy konkrét ugyon.

2. Gazdasagi problémak

pl. 2.1. Gazdasagi szerkezetvaltas és munkanélkuliség

Kiindulas: a Raba kontra Raba cimi dokumentumfilmbél vagy a Szoritasban cimi
Ozd-filmbél, illetve cikkszemelvényekbdl vagy frissebb filmdokumentumokbél.

— hatékonysag, nyereségérdekeltség, piacgazdasag, gazdasagi rugalmassag, al-
Kalmazkodoképesség

— kozponti Ujraelosztas, burokratikus koordinacié az allamszocializmusban, kor-
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szer(tlen gazdasagszerkezet, nagy nyersanyagigény; gazdasag és politika 6ssze-
fuggései

— gazdasagi szerkezetvaltas és eladosodottsag (exportkényszer) konfliktusa

— a munkanélkilli élethelyzete, a munkanélkiliség anyagi és lelki vonatkozasai;
munkanélkili jaradék, munkanélkuli segeély

— érdekvédelmi szervezetek és szerepuk

— érdekkonfliktusok és értékkonfliktusok (csoportérdek és nemzetgazdasagi érdek,
a munkaltatéi érdek és a munkavallaléi érdek konfliktusa; a hatékonysag és a
szolidaritas értékeinek konfliktusa stb.)

Cél: a rendszervaltas gazdasagi tartalmanak megismerése, a gazdasagi szerke-
zetvaltas szukségességének, illetve nehézségének és akadalyainak megismerése.

Tevékenységek: informaciogyujtés, informaciérendszerezés, az informacio éerve-
nyességének, illetve hianyossaganak ellen6rzése, szerep- és dontesjatékok a
film(ek)hez kapcsolédva, jogszabaly-olvasas, jogszabaly-értelmezés, érzelmi és ra-
cionélis allasfoglalas 0sszevetése, gazdasagpolitikai alternativak merlegelése, alter-
nativ dontések kovetkezményeinek leirasa; torténelmi visszatekintésként: Bacso
Péter Kitorés cimu filmjének megtekintése.

pl. 2.2. Egy vallalkozé sikerei és nehézségei

Kiindulas: sikeremberekkel készitett interjukbdl (példaul: Palotas Janos, a KONT-
RAX tulajdonosai, a Pintér-muvek tulajdonosa, Petrenké Janos stb.) vagy a Vallalko-
26 kerestetik cimi TV-musor részleteibdl. Ez szembeallithaté Schiffer Pal Kovbojok
cimd filmjének néhany részletével.

— téke, hitel, kereslet, kinalat, reklam, kockazat, vallalkozas, kalkulacié

— tulajdon, vallalat- és vallalkozastipusok

— apénz

— a gazdasagi dontés a vallalkozé szamara és minden gazdalkodo6 egyén szamara
— a csaladi gazdalkodas alapelemei (koltségvetés, bevételek, kiadasok, megtakari-
tas, beruhazas, hitelfelvétel stb.)

Cél: ismerkedés a piacgazdasag és a vallalkozas alapfogalmaival, a vallalkozoi
szemlélettel és magatartassal, a vallalkozast szabalyozd jogi keretekkel.

Tevékenységek: gazdasagi tarsasjatékok (Capitaly, Monopoly stb.) jatszasa es
dsszevetése a valdésagos folyamatokkal, feltételekkel, dontésekkel; érdeklédés ese-
tén hosszabb gazdasagi jaték folytatdsa a csoporttal (példaul Company Mannal,
valamelyik t6zsdejaték); napilapok gazdasagi mellékletének tanulmanyozasa, atele-
vizié gazdasagi misorainak megtekintése; tajékozodas a tézsdei hirek kozott.

pl. 2.3. Miért van nalunk feketepiac (foldalatti gazdasag) és ki fizeti meg az arat?

Kiindulas: (Budapesten) tajékozdédas az aluljarok és utcak arukinalatarol és arairol;
az arak és a mindéség osszevetése a bolti arakkal és minéseggel.

— visszatekintés a masodik gazdasag torténeteére

— kitekintés a harmadik vilag foldalatti gazdasagara

— pro és kontra vélemények megismerése

— ellatas, arképzés, adozas, jogi és rendészeti osszefuggesek

— Jol jar-e a vasarlé? Hogy jar a nemzetgazdasag?

— bizonyos piaci, kozgazdasagi fogalmak itt is bevezethetdk (lasd: 2.2. pont)

Cél: rovid és hosszu tavi, egyéni és tarsadalmi haszon és kockazat 6sszevetése,
a legalis keretek kozott folyé gazdasagi tevékenység elényeinek megismerése, a
piac viselkedésének vizsgalata: arképzés, arkartell stb.

Tevékenységek: tereptanulmany készitése (arakrél és arukrdl), vita a pro és kontra
véleményt képvisel6 csoport kozott, kozgazdasagi és jogi informaciok gydjtese,
fogalmak értelmezése.

2.4. A szakmacsoportra leginkabb jellemzé6 gazdasagi terilet, elhelyezkedésiirany
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alapvet6 tarsadalmi-gazdasagi problémai

pl. 1. A magyar mez6gazdasag értékesitési nehézségei

2. A magyar épitéipar strukturalis és munkaeréproblémai

3. A magyar vegyipar nyersanyagszukségletének és piacszukségletének dilemmai
(vagy pl. Kornyezetszennyezés)

4. A magyar idegenforgalom lehetéségei és szik keresztmetszetei

5. Amagyar egészségugy és betegbiztositasi rendszer dilemmai; a paraszolvencia

és ami mogotte van
6. A magyar elektronika (hiradastechnika) piaci helyzete itthon és a nagyvilagban;

a VIDEOTON-esettanulmany

7. Amagyar gépipar helyzete a gazdasagi szerkezetvaltasban, a termékszerkezet
korszerdsitéesének lehetéségei, gazdasagi-kereskedelmi 6sszefliggései

8. A magyar kereskedelem atalakulasa a privatizaciés folyamat soran; a reklam
kézgazdasagi és pszicholdgiai kérdései, problémak és tendencidk a magyar reklami-
parban stb.

2.5. Koltségvetés-készités

Kiindulas: a varosi (megyei) 6nkormanyzat koltségvetési vitaja — dontésjaték.

— parhuzamok (esetleg parhuzamos jatékok): csaladi és allami koltségvetés

— forrasok: kézpontiak és helyiek, addk és egyéb bevételek

— az infrastruktura, az oktatas, az egészségugy, a mivel6dés igényei

— erdekcsoportok és érdekszovetségek

— foglalkozascsoportok érdekei, regionalis érdekek és partérdekek

— az alkumechanizmus és a dontési mechanizmus

Cél: az 6nkormanyzat (a kormany) jovedelemforrasainak azonositasa, az adézas
funkciojanak megérnése, értelmezése, az érdekkonfliktusok 6sszetettségének tuda-
tositasa.

Tevékenységek: dontésjaték, szovetségkotés-kapcsolatkiépités kommunikacids
gyakorlata, kéltség- és haszonkalkulaciés gyakorlatok, az 6nkormanyzati és a csala-
di koltségvetés bsszehasonlitasa, problémamegoldasi javaslatok, kompromisszum-
ajanlatok ismertetése.

3. Politikai konfliktusok elemzése

pl. 3.1. A taxisblokad

— gazdasag, jog és politika 6sszefliggései

— a legitim kormany legitim dontése elleni illegitim tiltakozéas

— a tiltakozas gazdasagi és erkolcsi indokai

— Ki tiltakozott, kit képviseltek a taxisok? Magukat vagy masokat is?

— a hatalom és a tarsadalom kozo6tti kommunikacié zavarai

— az érdekegyeztetés mechanizmusai, az ET szerepe

— a tomegkommunikacié szerepe

— Allampolgari engedetlenség vagy kulonleges helyzettel valé visszaélés? Mik a
Kritériumok?

— Szereptajék: a taxisok, szimpatizansaik, a kormany, a blokad 4ltal akadalyozta-
tottak kozott, illetve jogi szakérték

Cél: a politikai konfliktus elemzésének gyakorlasa (v. 6.: B. Janssen), az érdeke-
gyeztetés mechanizmusainak tanulmanyozasa, a jogtudat fejlesztése.

Tevékenységek: televiziés és irasos dokumentumok elemzése megadott szem-
pontok alapjan: pro és kontra érvek gydjtése, rendszerezése; szerepjatékok; alkot-
manyeértelmezés, fantaziajaték (Milenne, ha nem lennének torvenyek? —pl. levél egy
szabalyok nélkili orszagbdl).

pl. 3.2. Rendszervaltas Tiszakécskén

Kiindulas: az “Erdemtelen erdemjegyek” cim( cikkbdl, illetve az “Aki nekiszaladt a
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demokracianak” cimi dokumentumfilmbdl.

— a konfliktus szintjei: iskola, varos, orszag.

— a burokratikus allamszocializmus és a kdzponti Ujraelosztas — versengés az
er6forrasokén, kijaras-lobbyzas

— erdekbeszamitas és paternalizmus

— egyeni (j6)szandék és objektiv kovetkezmények konfliktusa

— a sajté szerepe a rendszervaltasban, illetve altalaban a kézéletben

Cél: az “elmult rendszer” mikodési sajatossagainak bemutatasa, a rendszervaltas-
rendszervaltozas politikai tartalmanak kérvonalazasa, paternalizmus, érdekbeszami-
t6 burokratikus centralizmus és demokracia szembeallitasa

Tevékenységek: szerepkartyak alapjan szerepjaték, filmelemzés alapjan dontésja-
tékok (etikai bizottsag, illetve birésag); politolégiai szakfogalmak definialasa, defini-
ciok 6sszehasonlitasa.

pl. 3.3. A valasztdi részvétel alacsony szintjének lehetséges okai és veszélyei

Kiindulas: statisztikakbdl, interjukbdl, illetve a “Valahol Magyarorszagon” cimd
filmbdl

Cél: az allampolgari felel6sségtudat megerdsitése, felébresztése.

Tevékenységek: interjukészités, fantaziajaték (kovetkezménylatolgatas), partprog-
ramok elemzése, az 1985-0s, az 1990-es, illetve esetleg a kovetkezé valasztas
szabalyainak és szereplGinek 6sszevetése.

pl. 3.4. Az egyhazi ingatlanok visszaadasanak problémaja

Kiindulas: pl. Ember Judit Hitvita cimd filmjébdl.

— a vallas mint maganéleti és mint tarsadalmi kérdés

— torténelmi igazsagtétel és jelenbeli érdekviszonyok

— az igazsag, a jog és a gazdasagi tényezdk viszonya

— emberi szabadsagjogok és térténelmi igazsagtétel

— érdekkonfliktusok: szil6i csoportok — tanéarok, illetve tanarok és sziil6k — az
Iskolavezetés és az egyhaz — az dnkormanyzat és az egyhaz, az onkormanyzat és
az iskola —az dnkormanyzat és a kormany kozott

— partpolitikai interpretaciok és tények viszonya

Cél: az énék- és érdeksokféleség felismertetése, elfogadtatasa, kompromisszum-
keresés attitlidjének kialakitasa/erdsitése.

Tevékenységek: dontésjaték a filmelemzés alapjan, eltéré interpretaciok osszeve-
tése, valasztas az interpretaciok kozul, a valasztas indoklasa, kompromisszumjavas-
latok kidolgozasa.

pl. 3.5. Konfliktus a szakszervezet(ek) és a kormany kozott

— Miért nem a munkaltaté (a vallalatvezetés, a tulajdonos) és a szakszervezetek
kozott?

— a (helyi) gazdasagi problémak kozvetlen atpolitizalédasanak, legfelsébb (altala-
nos) szintre emelkedésének okai és veszélyei

— az erdekegyeztetés lehetséges/szikséges szintjei és formai és ezek kiépulésé-
nek jelenlegi (akkori) foka

Cél: a gazdasagi problémak atpolitizalasanak veszélyeit tudatositani; az érdekér-
vényesitéshez, érdekegyeztetéshez szikséges attitiidok erdsitése, ismeretek gaz-
dagitasa.

Tevékenységek: er6sen a konkrét — itt nem meghatarozott — konfliktustdl fiigg; a
munkavallaloi jogok tanulmanyozasa.

4. Globalis problémak

pl. 4.1. Kell-e nekink ujabb atomerém (Pakson)?

— az energiaellatas problémai

— a magyar gazdasag energiafelhasznalasanak el6torténete
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— az atomenergia elényei és hatranyai (pl.: Mi legyen az atomhulladékkal? Lasd:
Ofalu-iigy.)

— Teller Ede és a zodldek (pl. A. B. Lovin és hazai kdvetéi) érvei

Cél: az energiaprobléma vilagméretl és hazai 6sszefliggéseinek megismerese, a
kérnyezetvédelmi, a kdzgazdasagi és a politikai megfontolasok merlegelése.

Tevékenységek: szemelvények feldolgozasa utan dontésjatek.

pl. 4.2. Aldas vagy atok a mikroelektronika?

(Kilonésen az Elektronika és az Informatika szakmacsoportok figyelmébe ajanl-
juk!)

Kiindulas: 6tletrohambdél — Mi minden valtozott meg a vilagon az elmult 10-15
évben a mikroelektronikai forradalom hatasara? Hogyan jelentkezik a valtozas a
mindennapokban?

— a technika kétarcusaga

— mikroelektronika és vilagpolitika (a szovjet birodalom bukasanak és a mikroelekt-
ronikai forradalomnak az 6sszefuggese)

— mikroelektronika, informatika és személyi szabadsag (Ki mit tud rélunk? Hozza-
férhetek-e rélam készult adatbazishoz? stb.)

— a mikroelektronikai forradalom és a szabadidé felhasznalasa

— a mikroelektronika, az informaciods technolégia és a demokracia tavlatai

Cél: a technikai haladas vivmanyainak és veszélyeinek tudatositasa, a felel6s-tu-
datos eszkozhasznalatra neveles.

Tevékenységek: otletroham, sci-fi irasa, komputer-jatékok ismertetése és értékele-
se.

pl. 4.3. Gazdasagi és kornyezetvédelmi érdekek konfliktusa a magyar vegyiparban
(Kazincbarcika vagy Dorog)

pl. 4.4. Areklam és a csomagolas kornyezeti ara (A McDonalds cég)

pl. 4.5. A braziliai es6erdék ugye

pl. 4.6. Ehinség és tulnépesedés a harmadik (?) vilagban

pl. 4.7. Adéssagvalsag Magyarorszagon és mas orszagokban

A fenti problémak részletezésétél terjedelmi okokbdl tekintink el. Itt kuldnésen sok
hasznalhaté hazai és kilfoldi tananyag halmozddott fol. A felsorolt problémakorok
kinaljak magukat az eltéré érdeklédési szakmacsoportok szamara.

5. Szocializaciés problémak

pl. 5.1. A csalad funkcidi és zavarai

Kiindulas: a Csok, Anyu cimd filmbél és Tar Sandor Még csak cimi “Hangulatjelen-
tésébdl”, illetve Czakd Gabor A tudas atoroklése cimd rémmeséjébdl

— a csalad funkcidi, a csaladi szerepek, a ndészerep ellentmondasai, a csaladi
idéhiany, a csalad és a tarsadalom kapcsolata és szerkezeti analogiai

Cél: a csaladi konfliktusok okainak tudatositasa, megoldasi javaslatok, lehetése-
gek megismerése

Tevékenységek: filmvita, szerepjaték (esti beszélgetés, tanacsado iroda stb.),
idémérleg-készités, csaladtorténet-készités

pl. 5.2. Milyen iskolara lenne szukségem?

Kiindulas: iskola-utépiabdl

— az egyeni és a tarsadalmi szukségletek kihivasa és az iskola “valasza”

— iskola és mobilitas

— iskola és ismeretkozvetités (Milyen tudasra van szukséeg?)

— iskola és értékkozvetités

— iskola és felkészités az életre (Milyen képességekre van szikség?)

— az iskola belsé szerkezeti-tartalmi viszonyai

Cél: az iskola tarsadalmi szerepének megismertetése, az egyéni és a tarsadalmi
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elvarasok és sziukségletek Utkoztetése egymassal és az iskola kinalataval.

Tevékenységek: iskolautépia megfogalmazasa csoportmunkaban, az iskolautdpi-
akat meghatarozoé kulonbozé alapertékek és szukségletek azonositasa, statisztikak,
abrak elemzése, interjukészités szul6kkel, idés tanarokkal.

pl. 5.3. A vallas szerepe a szocializacidoban

Kiindulas: a Rocktérité cimd filmbdl, statisztikakbdl.

— a vallas mint normakozvetité rendszer

— a szokas, az erkolcs, a jog és a vallas viszonya

— a vallas mint értékrendszer és mint egy kozdsség kohézidjat, integraciojat
szolgalé gondolat- és magatartasrendszer

— a vallas mint a tapasztalatot feldolgozni segité és mint a tapasztalaton tulmutaté
gondolkodasi forma

— kilonbozé vallasok kozos és megkulonboztetd jegyei

— a vallasrdl alkotott kilonb6z6 szociologiai felfogasok utkoztetése

— az egyhazak karitativ-szocialis tevékenysége

Cél: a vallasok, az egyhazak tarsadalmi szerepének megismertetése, mas meg-
gy6z6dések iranti megértés és nyitottsag erdsitése.

Tevékenységek: statisztikak elemzése, interjukészités, szokasok és értékek osz-
szehasonlitasa.

pl. 5.4. Beilleszkedési zavarok, deviancia

6. Egyéb — valaszthatdé — témakorok, témak

6.1. Az emberi jogok

Kiindulas: négy f6s csoportokban folytatott kartyajatekbol (az angol Law Society
kiadvanya alapjan). A csoportok eredményeinek es érveinek 6sszehasonlitasa.

— az emberi jogok definiciéja

— az emberi jogok kialakulasanak torténetébél — néhany alapdokumentum és az
ENSZ 1948-as Nyilatkozata .

— Az Emberi Jogok Eurépai Konvencidja

— egy Ugy az Eurdpa-Birosag elétt

— az emberi jogok az Alkotmanyban és a magyar jogrendszer egészében

Cél: az emberi (szabadsag)jogok fontossaganak tudatositasa, az ezek folott 6rko-
dé intézmények megismertetése.

Tevékenységek: csoportkonszenzushoz vezeté kartyajaték.

pl. 6.2. Egy modellértékd birdsagi targyalas megismerése — eligazitas a leggyako-
ribb jogugyletekben

pl. 6.3. Az abortusz etikai, jogi és egészségugyi kérdései

pl. 6.4. Térségunk (megye, varos, kozség) gondjai, dilemmai

pl. 6.5. A szegénység réme (Atéma az 1. témakaorben is targyalhato.)

pl. 6.6. Kibdl lesz, legyen az Uj magyar polgarsag? (A téema politikai konfliktusként
a 3., illetve gazdasagi kérdésként a 2. témakaorben is targyalhato.)

pl. 6.7. A nagyuzemi munkassag a rendszervaltas elsé éveiben (Az el6z6ekhez
hasonléan az 1., a 2. vagy a 3. témakdrben is szerepelhet.)
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