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gyakorolia szavazatat a kilon kielégitési joga ol lemondott hite-
lez6, ugy szavazatanak tisztasiga joggal volna kétséghevonhato;
igy pl. ha oly zalogjogi rangsorral birt a hitelez§, hogy a meg-
eléz6k Koveteléseinek szambavételével alizha szamlthatott arra,
hogy e zalogjoghol kielégitést szerezhet s mégis 100 szazalék ere-
jéig nyer biztositékot valamely ujabb teljes bonitasu kezességgel
s ennek ellenében szavaz az egyezség elfogadisa mellett, viszont
annak létrejotte esetleg ezen a szavazaton mulik, ugy a szavazat
érvényét a rendelet 73. §-a értelmében joggal lehetne hatalytalan-
nak és az ados eljarasat in fraudem creditorum térténinek te-
kinteni. Ellenkez6 esetben azonban szabadon kell, hegy érvénye-
s{iljon a kilon kielégitési jogarol lemondott hitelezé6nek ama
jogositvanya, hogy szavazatat a tobbi hitelezfével egyenlének te-
kintsék. F. P,
Munka ingyenességének vélelme. A kir. Curidnak avval a
gvakorlataval szemben, amely csaladjogi viszonyokban is meg-
tagad]a a munka ingy enes;egenek vélelmét s altalaban igyekszik
a csaladi kapcsolaton beliil végzett munkat hamis érzelmi mao-
mentumok kikapcsolasaval a kizsakininyolastél megdvni: visz-
szafejlédést jelent a P. IT. 6721/1925. sz. itélat, amely a gazdatiszt
felmondasi idejét nem a felmondas idépontjaban volt munkaké-
rébol allapitja meg, amikor ugyanis mar a munkaad6 csaladjaba
behazasodoit volt, hanem a hazassigkotést megel6zéleg utoljara
volt munkakeért veszi irdnyadénak. Bar az itélet e felfogast indo-
kolas helyett ,0kszeriinek™ mondja, mégis nyilvanvald, hogy ab-
b3l indul ki, hogy felperes a nagyobb munkakért a csalddi kap-
csolat nélkill nem kapta volna; amennyire igaz ez, annyira ké-
z6mbhis a kérdés megoldasanal, — lévén az indok — az ingyenes
juttatasok ismert eseteit kivéve — kozombos.

Az itt idézett hatarozattal egy napon mondta ki a Curia
egy masik tanacsa (P. 1V. 3786/1925.; 226 m4aj. 11.) ,Gazdasagi
erdekii feladattal valdo megbizas esstén az ellenkezének kikotése
hianyahan nem vélelmezhet6 a megbizasbdl folyé tevékenység
ingyenes véallalasa®, H.

Kualfoldi joggyakoriat.

Valorizacio és késedelmi kar az osztrak biréi
gyakoriatbhan. .

A Kuria P. IV. 4222/1924,, majd utobb P. VIL
5480/1925. sz. hatdrozatai, amelyek kiilfoldi (és pedig az
¢l6bbl német, az utébbi osztrik honos) felperesmek ma-
gyar honos alperes elleni igényét csak azon feltétel mel-
lett valorizaljak, ha magyar honos hasonld igényét az
illet kiilfoldi allam is valorizalja (Vls7onossag), arra
késztet, hogy az osztrak birdi gyvakorlatnak a felértékelés
kérdéseiben hozott ujabb hatarozatait ismertessem (lasd

" el6z6 eikkemet a II. évfolvam 1—2. szamanak 67. s kov.
lapjain), mert az osztrak biréi gvakorlat a magvar biré-
sagok donte<ene ez alapon kihatassal bir. Ehhe& arul
.h09’§' a magvar birdsiagok valorizdcids kerdesekkel még



