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meg, vagy csak latszolagos. Nem szdlva a kényszer biinteldjogi
eseteirél, a vis relativa, a tévedésheejiés, a nd kiskorusaga és
tapasztalatlansaga kihasznalasanak eseteire gondolunk. Ilyen
esetben maganjogi csabitds forog fenn és delictumos kar-
téritési kotelezetiséget alapit meg. Fenti perben a Curia fel-
fogisa helyes, mert egy tapasztalt nénél ugyanazok a koriil-
mények nem tekinthet6k komoly megtévesztésnek, melyek egy
tapasztalatlan leanyndal mar annak veheték. A mnemi érintke-
zés és a hazassagi igéret kozott nines is meg az okozati dssze-
fiiggés. Ha azonban olyan eset forogna fenm, hogy komolyan
bizonyithato, hogy a nonek mas valaki megkérte a kezét és
ahhoz hozzd is akart menni és ekkor a férfi errfl lebeszélie
azzal, hogy a kozel jovSben elveszi és ez a nyilatkozat komo-
lyan veheté forméban tortént, akkor még a fent koriilirt tények

E megjegyzések a positiv jog szempontjahol tétetiek és nem
foglalnak magukban de lege ferenda allasfoglalist.

Ifj. dr. Szigeti Ldszlé.

Vagyonfeliigyeléi dij mérséklése, Az alaprendelet ha-
talya alatt meghozott és a vagyonfeliigyelo dijat megéallapitd
elsdbirdsagi végzés ellen sem az atdlds, sem a vagyonfeliigyeld
felfolyamodassal nem élt és igy az elsObirdsdgnak hatarozata
jogerore emelkedett és az eljards befejezést nyert.

A gybri kir, itélétdbla az 1925. évi november hé 19-¢én
P. I1. 2694/1925—92. szdm alatt hozott végzésével az adds va-
gyonanak értékesitésére megvalasztott bizottsidg tagjait kite-
lezte, hogy a vagyonfeliigyeld részére megallapitott 200 millié
koronat az adds értékesitett és értékesitendd vagyonabdl fizes-
sék ki. It végzés ellen tobb hitelezd és az adods tovabbi felfo-
Iyamodassal élt.

A kir. Kuria Pk. III, 8167/1925—97, szam alatt a felfolya-
modasokat hivatalbdl visszautasitotta, mert az 1925. évi januar
ho 3. napjan indult ezen csédonkiviili kényszeregyezségi iigy-
ben alkalmazando 4070/1915. M. E. sz. rend. 60. §-a nem
bagy fenn kétséget a tekintetben, hogy cstdonkiviili kényszer-
egyezségi iligyben, annak barmely szakdban és kérdésében,
amennyiben a kir. térvényszék végzése ellen jogorvoslatnak
van helye, végsd fokban a kir, itélotabla hatéroz, tehat a kir.
itélotablanak kényszeregyezségi iigyben II-od fokban hozott
végzése ellen felfolyamodisnak semmi. korilmények kozott
helye nincsen. .

A vagyvonfeliigyels dijainak megallapitaisa s megfizetése
tekintetében valo intézkedés, még ha ez az intézkedés, mint a
jelen esethen, az egyezség jovahagydsa s ez alapon az eljaras
befejezetté nyilvdnitdsa utani idoben tortént is, kétségteleniil
kényszeregyezségi tigyben hozott hatirozat s igy a kir. itélo-
tablanak az a végzése, amely szerint a kir. torvényszék dltal
elséfokon hozott elutasité hatarozat megvaltoztatasaval helyt
adott a vagyvonfeliigyeld azon kérelmének, hogy az adds és az
addés vagyonat értékesitd bizottsdg tagjai a vagyonfeliigyeld
dijainak megfizetésére koteleztessenek, felfolyamodassal nieg
nem tamadhaté. -
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Az iratokat a kir. Kuria azzal a megjegyzéssel Ikiildte
vissza a Kkir, itélétablahoz, hogy az értékesitd bizottsag tagjai-
nak 93/1. sorsz. alatt beadott kérvénye s az adjsnak a 95, sor-
szamu felfolyamodas utolsé bekezdésében a Pp. 555. §-ara ala-
pitott kérelme még mincs elintézve,

A gyori kir. itélétabla ennek folytin a feleket meghall-
gatta s megdllapitotta, hogy az addésnak Osszes vagyona érté-
kesitietett és a 2.485,500.000 K leltari becsértékekkel szemben
csak 900,000.000 K folyt be. Ebbbl 300,000.000 K a kiilon kielé-
gitésre jogositottak kovetelésére és az eldnyods koliségekre for-
dittatott és igy a tobbi 4,785,933.728 K elismert kovetelésre
csak 600,000.000 K fedezet marad. A 200,000.000 K vagyonfel-
ligyeldi .dij és koltség tehat a tényleges vagyonnal szemben
tulmagas, annak Kkifizetése a hitelezbket aranytalanul sulyo-
san terhelné. -

A Kkir. itélotabla ezért 99. alsz. végzésével a hitelezbk dl-
tal a Pp., 555. §-dra alapitott kérelemmek részben helyt adotd
és a vagyonfeliigyeldnek dijdt és koliségét a hitelezdkkel szem-
ben otvenmillié korondra mérsékelte. :

Az expediens kétségkiviil szellemes és célszerii. Csak e
baj van: hogy teljesen onkényes. Mint bon juge dontését tisz-
telettel regisztraljuk; kovetésre ajanlani azonban nem merjiik.

Azonban kéf fontos megallapitis mégis kinalkozik en-
nek az esetnek kapesan. Az egyik az, hogy a jelen kényszer-
egyezségi eljaras keretébe az eljdras befejezése wutdn foga~
natositandd kényszerfelszdmolids nem fér bele és azért annak
kikotése és birosdg altal vald elrendelése onkénykedésekre ve-
zet. A masik pedig az, hogy erre az eljardsra gyakorlatilag
sziilkség van, azt tehat stirgdsen meg kell valdsitani, miért is
csak orommel iidvozolhetjiik az Orszagos Hitelvédd Egylet ez
iranyu kezdeményezését és dr. Doroghi Ervin-nek e kérdésrsl
megtartott nagyérdekii eléadasat.®) M.

Tavirda, mint veszélyes iizem. A perbeli tényallas szerint
I1. rendit alperes tavirdaiizem taviré drétjai téli vihar kovetkez-
tében leszakadtak és érintkezésbe jutottak I rendid alperes valla-
lat erfsaramu vezetékével. Felperes a reggeli sziirkiletben kocsi-
javal rahajtott a leszakadt vezetékre, ami balesetet okozott. Fel-
peres kartéritést kér alperesekkel szemben. Alperesek azzal véde-
keznek, hogy o6k vétlenek, sét felperes volt elgvigyazatlan, mikor
a leszakadt vezetékre rahajtott, azonkiviil masodrendi alperes
arzzal is menti magat, hogy ershatalom forgott fenn, mert a vihar
folytan sok helyen leszakadt a tavirédrét és igy néhany ora alatt
az egész vonalat kijavitani lehetetlen volt.

t A kir. Curia alpereseket marasztalta. I. rendi alperes veszé-
Iyes tizem lévén, szandékossag és gondatlansag nélkil is felel,
azaz véletlen esetén is, tehat arra nem hivatkozhat, hogy &6t vét-
kesség nem terheli. De II. rendl alperes jelen perben a tényallas
alapjan veszélyes Uzemnek tekintendd, mert vezetéke I. rendi al-
peres vezetéke felett volt ¢s ez veszélyes helyzetet teremtctt. Fel-
peres vétkesnek nem tekinthetd, mert téli reggel az egyébként is
behavazott tton a leszakadt vezetéket nem lathatta. Az erShata-
lomra valé hivatkozas is alaptalan, mert a vezetéknek a bhaleset

*) Lasd hévebben a Jogélet cimi részben,



