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g a s a b b bölcsességet p e m k i v á n t u k és n e m is k í v á n j u k , - m e r t h i -
szen elég, h á az üz le t i r é s z t jól l ebonyo l í t j a ; a t t ó l az idegenfor-
galmi egyesülettől a z o n b a n , a m e l y v a l a m e n n y i k ü l f ö l d i nemze t 
v a l a m e n n y i h iva t á sbe l i r é t egé t e g y f o r m a s z i m p á t i á v a l k a l a u z o l j a , 
megvendége l i és üdvözl i B u d a p e s t e n , igazdn elvártuk volna, azt az 
előrelátást é s azt a t a p i n t a t o t , hogy a m a g y a r jog i élet. kiváló-
s á g a i t n e m teszi k i a n n a k a. kinos értelmezésre is ( a l k a l m a t 
n y ú j t ó helyzetnek, h o g y a kü l fö ld i vendégek j e l en tékeny siker 
r e k r e v i s sza t ek in tő b u d a p e s t i k a r t á r s a i k k a l B u d a p e s t e n a z é r t n e 
. t a l á lkozhassanak , m e r t az emi i t e t t i d e g e n f o r g a l m i t á r s a s á g c s a k 
megszoko t t a r c o k a t sze re tvén m a g a k ö r ü l lá tn i , az ünnepi lakó.-
mákra- elfelejtette meghívni a hetven előkelő külföldi ügyvéd, 
mellé Magyarország legalább ugyanannyi kiváló ügyvédjét. I lyen 
k ö r ü l m é n y e k közöt t t e rmésze t e sen c sak levélben b ú c s ú z h a t t u n k 
el u j k ü l f ö l d i b a r á t a i n k t ó l , a k i k B u d a p e s t e n , — el n e f e l e j t sük — 
h á r o m n a p o n á t h á r o m f o n t s t e r l i ngé r t megszemlé l t ék á Mező-
g a z d a s á g i M i i z e u m a lkoho los üvegekben r i n g ó buzaka lász -cso-
dá i t , „kü lön e c é l r a fogazo t t fogaske rekűve l " ( legalább is igy 
m o n d j a a h i v a t a l o s a n g o l szöveg) m e n t e k fel a S v á b h e g y r e és 
m e g i s m e r k e d t e k m é g a M a g y a r K ü l ü g y i T á r s a s á g ü n n e p i ü lésén 
e n n e k a z á r t k ö r ű egyesü le tnek őket i g a z á n n e m é rdek lő cé l ja iva l . 

K. F. . 

Jogirodalom. 
Dr. Szende Péter Pá l : A z utolsó évtized uj é lő jogszabályai . 

Az utolsó évtized világtörténeti katasztrófái a jog fejlő-
dését is kivetették régi medréből. A történelem vihara lassan 
lecsendesedik, vadvizei lefolynak, de jogéletünk terén megtér -
mékenyülés nyomait alig, csak a pusztulás jelét látjuk. Szende 
könyve nem a jogtörténész bölcselkedő müve, nem" impresszio-
nista kép, hanem természethü, pontos fotográfia: de nincsen 
is szomprubb, mint az élö valóságnak, célzat és szinezés nélkül 
tükrözött vigasztalan képe. Az elmúlt évek jogalkotásának ily 
kronologikus keretbe foglalt gyűjteménye minden tendenciózus 
beállításnál élesebben mutatja meg, hogy é decennium nem te-
remtett semmit: ami jót hozott, az nem' uj, ami ujat, az nem 
jó. Ami uj, az csupán egy hatalmas negatívum: évszázados in-
tézményekben kijegecesedett igazságok lefaragása, egyéni és 
közszabadságoknak a törvény erejével való korlátozása és el-
törlése. 

Könyvünk a praxis szűrőjén keresztül bocsátja .elénk 
az anyagot, az eleven jogot tárja fel és mellőzi a ma már csu-
pán jogtörténeti érdekű alkotásokat. Az elmúlt korszak tömeg-
ben jelentékeny, jogtörténetileg legjellemzőbb, de a gyakorlati 
jogász és a jog örök értékeit kereső szemében egyaránt súly-
talan alkotásaival — az alkalmi törvényhozás és jurisdictio 
rövidéletű torzszüleményeivel — itt már alig találkozunk. Ami 
a háborús és forradalmi jogalkotásból élö jogként máig fenn-
maradt, az is kevés kivétellel elegendő annak megállapításához, 
hogy jogunk egészséges szervezetének fokozott erővel kell ki-
választania magából a megmaradt mérges fermentumot is, hogy 



. újból felemelkedjék a jogfejlődés ama szintjére, amelyen tiz év 
előtt állott. 

Az első kötet közjogunkat foglalja össze. Rendszerében 
dr. Márkus Dezső 1910-ben megjelent „Magyar közjog"-ához 
fűződik, azt egészíti ki az utolsó évtized anyagával. Magyar 
jogásznak szomorú feladat. Az aranybulla nemzetének büszke 
közjoga ma romokban hever, mint maga a nemzet. Alkotmány-
jogunk lényegében a trianoni béke rendelkezéseinek kényszerű 
végrehajtása és azon a kis téren, ' ahol szabadon építhetett 
volna, egy porba sújtott nemzet keserű vergődése akadályozott 
meg minden nemesebb, haladottabb alkotást. Alkotmányjogunk 
századok óta egyenes vonalban haladt a fejlődés utján: 1848 
és a 67 utáni alaptörvények betetőzték az egyéni és polgári 

. szabadság magna chartáját. És ime az utolsó tiz esztendő e 
történelmi fejlődést akarta kitörülni a nemzet életéből. A sza-
badságjogok terén jogtörténeti anakronizmusok foglalták el az 
egyesülési jog, a sajtó, a tanszabadság jogának a magyar kul-
tura és jogfejlődés aranykorában alkotott 'kódexeit. 

Ami azonban a történelem perspektívájában visszafejlő-
dés és karikatúra, az a gyakorlati jogásznak mégis eleven jog, 
az a levegő, amit sziv és amelyet — ha dohos, néha könnyet 
fakasztóan éles is — ismernie kell. Könyvünk célja a prakti-
kum, ehhez képest szerkesztője a közjog szerte ágazó anyagá-
ból politikai kritika és értékmérlegelés nélkül azt markolta 
meg, amire a jogásznak, az ügyvédnek mindennapos munkájá-

=• ban szüksége vari. Áz állampolgárság mesterkélten összeku-
szált kérdése, a trianoni szerződés idevonatkozó címeinek, az 
1922. évi VII. t.-e. vonatkozó 24. §-nak, az optálási ügyeket 
rendező miniszteri rendeletnek és végrehajtási utasításoknak 
ismertetésével megvilágosodik előttünk; az egyesülési jog kút-
főinek felsorakoztatása megérteti — de lege lata — a politikai 
viták e szinterét és a választói joggal, vagy a nemzetközi vi-
szonylatokban hozott törvényekkel (Nemzetek Szövetsége, Jóvá-' 
tételi bizottság, szanálási törvény stb.) a Corpus Jurisnak tör-
ténelmileg legérdekesebb fejezetét tárja elénk. 

Könyvünk második kötetéhez — a büntetőjoghoz — ha-
sonló reflexiókat , fűzhetünk.. A gyakorlati jogász kitünö segéd-
eszközt talál itt, a birói gyakorlat ujabb fejlődésének kimerítő 
összeállítását, a jogalkotás terén a különböző adótörvények és 
magánjogi törvények poenalizáló szankcióinak áttekinthető, új-
szerű csoportositását, — aki pedig a napi munkától távolodva, 
elgondolkodva forgatja e könyv lapjait, rezignáltán állapítja 
meg, hogy nemcsak a közjog hatalmas kérdései voltak a közel-
múltban a politikai mozgalmak függvényei, de a tömegpszicholó-
gia suggesztiv hatása alatt büntetöjogalkotásunk és iuris-
dictiónk ingája is gyakran lengett ki ideális, pályájából. • 

A mü harmadik — magánjogi — kötete dr. Márkus Dezső 
„Magyar magánjog"-ának utolsó kiadásán épül fel. Magunk-
fajta* civiljogász természetesen ezt a könyvet böngészi a leg-
nagyobb érdeklődéssel. De ha a régi magánjogi iskola egy 
Rip vau Winkle-ja tiz évi alvás után felébredne és ebből a -



könyvből akarná kiegészíteni ismerete hézagait:- nem hinne 
szemeinek. A közelmúlt kodifikációinak előmunkálatainál a 
magánjogi kérdést is gyakran csak politikai kérdésként, kezel-
ték és oldták meg és ha ez • egyszer megtörtént} már nem 
objektív igazságok állottak egymással szemben, hanem ha-
talmi szempontok, amelyek összecsapásának eredőjében elve-
szett a magánjog szelleme. Magánjogunk nem kodifikált túl-
nyomó területét viszont ellepte az a furcsa, kusza elemekkel át-
szőtt magánjogi gyakorlat, amely a háborús rendkívüli állapotok 
jogászi rendezése során alakult ki, de a háború lefuvásával nem 
szűnt meg, sőt hivatva érzi magát a béke jogának irányitá- ' 
sára. Az u j iskola boldogító .formuláinak — „méltányosság, 
kármegosztás, gazdasági lehetetlenség, közérdek" — árnyéká-
ban sorjában hullottak el a közelmúltban régibb jogunk leg-
bensőbb emberi javainkat őrző biztosítékai; az idők folyamán 
a hagyományos jogászi gondolkodással merő ellentétben fejlő-
dött alkalmi iurisdictio alakult ki, amely a klasszikus irány 
szigorúan logikai, jogászi rendszerével szemben a méltányos-
ság. és a közérdek' fogalmaival operál. A méltányosság, az 
állami cél és a társadalmi érdek azonban bármilyen ideális 
gondolatkört fedez, a magánjogi ügyletek elbírálása tekinte-
tében egyedüli zsinórmértékül nem szolgálhat. Hogy mi hasz-
nos és mi káros az állam és, a társadalom életére, az egyike 
azoknak a nehezen megállapítható fogalmaknak, amelyekkel 
a jog dolgozni kénytelen anélkül, hogy ezt a fogalmat a maga 
számára megfoghatná, objektíve körülírhatná.. Az utóbbi tiz 
év, ha az u j szemlélet gondolatainak egy részét győzelemre is 
vitte, másfelöl — kétségtelenül felismerve a fentieket — Ítéletet 
mondott súlyos tévedései felett is. Az u j irány Sturm1 und 
Drang periódusa lezajlót! és tekintetünk ma már elcsendesedett 
hullámai felett pihenhet. Ma már konstatálhatjuk, hogy minél 
merészebben tért el a judikatura a nagy hagyományoktól, az 
aequum et iustum klasszikus gondolatától, minél szélsőségeseb-
ben követte az u j irány délibábját, annál_ messzibb került a 
saját ideáljaitól is és végül nem eredményezett mást, mint a 
magánjogi jogrend teljes hiányát. 

Könyvünk az u j törvények közlésével, a birói gyakorlat 
részletes és kimerítő feldolgozásával a jelen jogállapot teljes 
képét állit ja elénk: ha e képet szemlélve nem a megnyugvás ér-
zete tölt el, azt a feldolgozás anyaga és nem a feldolgozás 
módja okozza. Az utóbbit illetően csak az elismerés hangját 
hallathatjuk: a dologi jog érdekes nóvumai (a földreform ma-
gánjogi vonatkozásai, társasháztulajdon, a jelzálog u j formai), 
a merőben újjáformált bérleti és haszonbérleti jogrendszer, a 
valorizációs magánjogi gyakorlat, a nemzetközi magánjog té-
teles szabályai, a gyakorlati jogásznak megbecsülhetetlen, 
könnyen áttekinthető és kezelhető, ügyesen csoportosított rend-
szerben tárulnak elénk. - . ' 

A szerteágazó anyag rendszeres csoportosítása, a feldol-
gozás objektivitása könyvünket a jogszabály-gyüjtemanyek 
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értékei közé emeli, — érdeklődéssel várjuk a kilátásba he 
lyezett- hitel- és perjogi kiegészítő köteteket. vi. 

A magánalkalmazottak nyugdijának átértékelé-
séről szóló törvény kritikai magyarázata. írták dr. 
Schwartz Tibor és dr. Oppler Emil. A 84 o l d a l a s f ü z e t 
.többet ad, m m t amennyi t a cime igér, mer t nemcsak a 
most életbelépett 1926:XVI. t. c.-nek, vagyis a nyugd i j -
valorizációs törvénynek, hanem általában a magánalkal -
mazott i nyugdi jkérdés összes anyagi jogszabályainak 
leiró és kr i t ikai ismertetése. A bevezető rövid tör ténet i 
át tekintés felkelti érdeklődésünket a nyugd jp rob l éma 
minden kérdése i ránt , amely kérdéseket azután a szerzők, 
az u j törvény rend jén kommentárszerüen, az azon kér-
désekben kialakul t birói gyakor la t eredményeinek beállí-
tásával , e mellett pedig mindenkor a íex f e r enda szem-
p o n t j a i r a rámuta tva , ismertetnek. A' p rax i s számára i r t 
könyvecskét épp ezen legutóbbi körülményre f igyelem-
mel, különösen az ügyvédek fogják Haszonnal forga t -
hatni , mer t a kr i t ika i szempontokat azoknak kell ügy fe -
leik érdekéhez képest a pervi tákba bevinniök, hogy azután 
a birói gyakor la t t isztí tó tüzében előálljon az á l ta luk kez-
deményezett u j , helyesebb jog. Dr. B. I. 

A f ize tésképte lenség i vá l ság . I r t a : Dr. György Ernő. B u d a -
pest , az Or szágos Hi t e lvédő Egy le t k i a d á s a , 1926. H a a c sődön-
kivül i kényszeregyezség i e l j á r á s l e g ú j a b b r e f o r m j a s e m m i m á s 
e r e d m é n n y e r n e m " j á r t volna, m i n t hogy a je len füze t s z e r z ő j é n e k 
m ó d o t és a l k a l m a t n y ú j t s o n a r r a , hogy a h i t e l v á l s á g t ü n e t e i t , 
o k a i t , és v á r h a t ó f e j l ő d é s m e n e t é t a z Országos Hi t e l védő Egy le t 
ügyveze tő - igazga tó i székéből f igye l j e és t a n u l m á n y o z z a : u g y m á r 
ezzel is t ek in té lyes szo lgá la to t te t t ¡»volna a köznek . A j e l en füze t 
ezt az észleletet m i n d e n b e n megerős í t i . E r e d m é n y e i a f é l r eé r t é -
sek és íns .zinuációk egész s o r á t i g a z í t j á k h e l y r e és r e d u k á l j á k 
kel lő é r t é k ü k r e . Mig e d d i g a f ize tésképte lenségek t e r m é s z e t r a j z a 
t e r é n c s a k t a p o g a t ó d z á s o k r a és t a l á l g a t á s o k r a t á m a s z k o d h a t -
t u n k é s Í té le te inket h a n g u l a t o k és hangula tke l t ése lv i r á n y í t o t t á k : 
m o s t s z i l á rd t a l a j o n á l l va a l k o t h a t j u k m e g vé l eménye inke t . Az 
a d a t o k i m p o z á n s tömege b i z o n y l t j a , hogy a j o g s z a b á l y , a m i n t 
n e m okozója a g a z d a s á g i b a j o k n a k , ugy n e m lehe t c s o d a s z e r ü k 
Sem- Az O H E eddig i m ű k ö d é s é r ő l s z á m o l v a be, m e g n y u g t a t ó biz-
t o s s á g g a l ke l t i b e n n ü n k az t a meggyőződés t , h o g y a m e r é s z k í -
sérlet-, a m e l y e t e n n e k a z i n t é z m é n y n e k a f e l á l l í t á s á v a l t e t t ü n k , 
v á r a k o z á s o n fe lü l be fog v á l n i és hogy a h i t e l jog i ö n k o r m á n y -
z a t n a k á g o n d o l a t á t , ame ly a b b a n m e g v a n tes tes i tve , s i k e r ü l n i 
f og te l jesen k iép i t en i . . _ , • . 

.;• . Az ebben a rovatban megbeszélt művek kap-
hatók Pólitzer Zsigmond és fia könyvkereskedésében, 
Budapest, IV., Ivecskeméti-utca 4. 


