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Ady Endre:
Intés az Orzékhoz

Orz6k; vigydzzatok a strdzsdn,
Csillag-szorok az éjszakdk,
Szent-Jdnos-bogarak a kertben,
Emlékek elmiilt nyarakon,
Fldrenc nyardn s dsszekeverten
Biicstiztato 6szi Lidonak
Emlékei a hajnali

Pdrds, disz—kdcos tdnci termen,
Tortént szépek, éltek és voltak,
Kik meg nem halhatnak soha,
Orzott elevenek és holtak,
Szivek tdvoli mosolya,

Redtok néz, aggddva, drvan,
Orz6k: vigydzzatok a strdzsdn.

Orz6k: vigydzzatok a strdzsdn,
Az Elet él és élni akar,

Nem azért adott annyi szépet,
Hogy dtvddoljanak most rajta
Véres s ostoba feneségek.

Oly szomoni embernek lenni
S szomyiek az dllat-hds igék
S a csillag-sz0r6 éjszakdk
Ma sem engedik feledtetni

Az ember Szépbe-szoit hitér,
S akik még vagytok 6rzon, drvdn,
Orz6k: vigydzzatok a strdzsdn.
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Sziikségiink van-e a kolt6 életrajzi adataira versének megértéséhez? Es ha igen,
tényleg halhatatlanok-e a remekmuvek, vagy csak keletkezésiik koriilményeit, el6z-
ményeiket, hatteriiket ismerve, tehdt olvasdskor sajt korukba djra meg Gjra vissza-
képzelve Oket, tulajdonftunk nekik Orokéletet? Egyszéval, éppen olyan nagy vers
lenne-e, mondjuk az Egy gondolat bdnt engemet, ha mit sem, tudndnk a benne ki-
mondott jéslat beteljesiiltér61? Vagy éppen annyira szfven iitne-e a Baldzsolds €let-
ért esdekl6 hangja, ha nem sejlene fel mogotte a haldlos beteg Babits utolso, csont-
ra és bérre sovidnyodott embert mutaté fényképe? Nem minden verset lehet ilyen
magét6l értet6doen kapcsolni az életrajzhoz, vannak tdvolsdgtartd koltok, akik
alig-alig drulnak el valamit is magukr6l miveikben, és az id6ben mélyebbre vissza-
nytlva, akadnak olyan magdnyos remeklések is, amelyeekek szerz6jér6l semmit sem
6rzott meg az frott vagy fratlan emlékezet. Mégis, ezeknek a szoévegeknek is van bi-
zonyos "kontextusuk” nemcsak fellelésiik vagy megmaradédsuk koriilményei, hanem
az az asszocidci6s kor, az a nyelvi hdttér, amely olvasdsukkor 6hatatlanul megeleve-
nedik benniink. A m(i nyelvének 4llapota, szokincse, régisége vagy Gjdonsdga mér
elegend6 ahhoz, hogy ne 6nmagdban szemléljiik, ne csak arra figyeljiink, amit ki-
mond, de arra is, amit ismereteinkt6] fiigg6en felidéz benniink. S mivel nincsen két
egyforma, ugyanolyan ismeretekkel, ugyanolyan élet- és miveltségélménnyel ren-
delkez6 olvasé, nincsen két egyforma olvasat sem. Mérpedig a halhatatlan miinek,
tigy képzeljiik, tartalmaznia kellene valami olyan 4lland6sdgot, ami nem fiigg a kor-
t6l, amikor olvassdk, és nem fiigg a személyt6l, aki olvassa. Ilyen mi val6szintleg
nincsen. Minden alkotds csak addig halhatatlan, amig van, aki belemeriiljon €s meg-
fejtse. A kolt6k értéke nem kisebb €s nem nagyobb, mint az olvasok értéke. A kol-
t0k csak addig halhatatlanok, amig az olvasok is azok. Bizonyos, hogy amikor iroda-
lomtorténeti tuddsunkat megmozgatva egy-egy verset elhelyeziink az id6ben, €s
adatokkal, tényekkel, rokon szovegekkel bastyazzuk koriil, tulajdonképpen eltdvo-
litjuk magunktol, hiszen azt tudatositjuk taldn a kelleténél is jobban, hogy nem r6-
lunk, nem hozzédnk sz6l a vers, nem veliink térténik, ami benne van. Am kétértelm
tdvolsdgtartds ez mégis, mert ahogy mind pontosabban helyezziik el sajt kordban a
szdveget, gy nyer egyre gazdagabb tartalmat, dgy bomlanak ki egyre disabban szi-
nei, utaldsai, kovetkeztetései, ugy vélik egyre — személyesebbé. Minél inkdbb pro-
béljuk torténelémként kezelni, ezéltal 14tsz6lag eltdvolitva magunkt6l, anndl koze-
lebb férk6zik hozzénk, mert Onazonossdgunkat egy percre sem feledve, anndl koze-
lebb keriiliink a kolt6 latdsmodjdhoz, anndl inkdbb a miénk lesz az a pillanat,
amelyben a vers megfoganhatott. Nemhogy haszontalan lenne hét a filol6gusi apr6-
munka, amely 14tszélag elmilt id6k sardba rdntja vissza az onnan tlszabadult md-
vet, hanem éppenséggel a kolt6i orokélet egyik nélkiilozhetetlen tdpldl6ja. A re-
mekmivek 6rok élete kiilonben sem jelent oliimposzi sérthetetlenséget és valtozat-
lansdgot. Sziinteleniil mozgdsban vannak, éppen id6szeribbnek vagy avultabbnak
tinnek, nyelviik egyre archaikusabb, szavaiknak egyre nagyobb silyuk van, de az is
lehet, hogy az irodalom gyors 4ram4b6l holtdgba sodr6dnak, ragyogdsuk csokken,
megkopnak, tengenek-lengenek, feledésbe meriilnek, majd kés6bb ajra feltinnek a
f6sodorban. Van vers, amit asziv4 érlel az id6, van, ami élvezhetetlenné ecetesedik.
A tapasztalat azt mutatja, hogy a nagy emberi fdjdalmakat a koz0s, dltaldnos, koro-
kon és divatokon 4tivel6 gondolatokat csak a személyes 4téltség, éppen sajdt korba
val6 4gyaz6dds tudja igazdn hitelesiteni. Alapvet6 ellenmondésa ez, vagy taldn nem
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is ellenmondésa csak termékeny kettGssége a miivészetnek. Személyes &s 4ltaldnos,
korht és elvonatkoztatott, id6tlen és idOszer(i: kozhellyé koptatott, de igazsdguk-
ban meg nem kérdGjelezhet6 fogalompdrok ezek. Ellentmonddsos a miivek halha-
tatlansdga is: nap mint nap meghalnak és Gjjdsziilletnek, nap mint nap m4s m4s ol-
vasatban élnek tovdbb. Ugy, ahogy sajdtos kettGsséget sugall az olvasds élménye is,
az it is, ott is az én vagyok és mégsem én semmi mdssal Ossze nem hasonlithatd
€lményét. Egyszerre érzékeljiik az olvasottak jelenval6sdgit, és tdvollétét, azt, hogy
rank is vonatkozik és nem is, amit olvasunk, egyazon pillantban adjuk 4t magunkat
egy képzeletbeli vildgnak és Orizziik meg kiviildlldsunkat. Nem igaz hdt, hogy olva-
sdskor csak a mi létezik, amely teljesen magdval ragadja az olvasé személyiségét,
mert hiszen mindvégig ott van mogotte a "kontextus" is, ismereteink szvevényes,
disfto, gazdagit6 hdttere. Azt is mondhatndnk természetesen, hogy minél egysze-
rlibb "kontextusra", minél kevesebb eligaz{t6 adatra van sziikségiink a miélvezet-
hez, annél 6n4llGbb, teljsebb, szabadabb a vers. Csakhogy nem csupédn a kolt6 sziile-
tési éve szdmit eligazité adatnak, hanem az el6zmények végtelen sora, az eladdig
megirt mlivek garmaddja, a korabeli szemlélet, erkdlcs, vildgnézet, és nem utolso
sorban: a mi szemléletiink, erkdlcsiink, vildgnézetiink, tehdt rdhangoltsdgunk is. Mi
az, amit 4tvett, mi az, amit Gjftott a kolt6. Mi az, ami egyéni, mi az, ami irdnyzatos
vonds néla, esetleg utalds kortdrs alkotOkra. Nem val6szind, hogy konyvtérakat kel-
lene 4trdgni egy—egy vers megértéséhez - riaszt6 perspektiva!? —, de konyvtdrakat
dtrdgva bizonyosan nem unalmasabbd, éppen ellenkez6leg, izgalmasabbd vélik a
kolt6k remeklése is. Ha val6ban remeklések! Hogyha nem azok, akkor a "kontex-
tus" gazdagoddsdval pidrhuzamosan szegényednek, sorra-szerre kideriil, hogy ez
sem 1j, az sem 1j, ezt is megirtdk mdr, azt is megirtdk mdr. Nincsen ebben semmi
kiilonos: egyszertien arrél van sz6, hogy amiként mondjuk, a benniink €16 elvont
"virdg" fogalom anndl Osszetettebb, minél tobb valGsdgos virdgot 1attunk életiink-
ben, gy egy vers jelentéskore is a hozz4 kapcsolhat6 informdciok mennyiségével
egyenes ardnyban tdgithat6. Ett6l még 6ntdérvényli marad a vers, csak éppen el kell
fogadnunk, hogy amiként a ,virdg’ sz6 elolvasdsa is tdrsitdsokra késztet, ugyanigy a
szOveg mds rétegei, a szavak hangalakja, a mondatszerkesztés vagy esetleg a kolt6
életére val§ utaldsok is jelentést asszocidlnak benniink. Ez egyiitt: a mi jelentése,
ami olvas6nként és koronként viltozik, de alapvet6 mondanival6jat mégis megorzi.

Ady Endre annyi hévvel, indulattal, szenvedéllyel, akkora célzatossdggal sz6lt a
vildghoz, amelyben €lt, annyira egy t6r6l fakadnak sokszor napi publicisztikdi és
versei, hogy mdra m4r értetleniil kellene szemlélniink 6t. Es mégsem. Eletrajzdnak
ismerete, megijito szerepének méltatdsa jelentésbOvitd "kontextus” ugyan, iskolai
tananyag, 4m élményad6 maisdgat ez csak gazdagithatja, de nem helyettesftheti. Ki-
sé€reljik meg hdt kétféleképpen megkozeliteni az Intés az Orz6khoz cimi verset.
El6szor, feledve mindazt, amit Ady Endrér6l tudunk, probéljunk csak a koltemény-
bél, az el6ttiink lev6 szovegbdl kiindulni, és {gy korilirni mondaniaval6jdt. Hason-
lit ez a médszer a "m(kozpontd elemzéshez", amikor a vers kiilonboz6 jelentéssik-
jait - hanganyagit, zenéjét, szokincsét, mondatszerkesztését, stflusalakzatait a ben-
ne megjelenitett 1itvanyt — sorra megvizsgilva jutunk el olyan, vagy esetleg egészen
mdés konklizi6khoz, amilyeneket a kiviilr6l, tehdt jarulékos informéaciok segitségé-
vel torténé megkdozelités kindl. Beszéljen a mi! Ezt a mott6t lehetne a médszer 616
frni. Es tényleg, 4ltala ellendrizhetjilk magunkat, hogy csupdn a mi beszél-e hoz-
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z4nk, vagy belehalljuk azt is, amit mdr el6re tudni véliink réla. Az Intés az 6rz6khoz
alaphelyzetét tulajdonképpen mdr a cfm és az els6 két sor egyértelmiien megadja:
Or6k vigydznak az éjszakdban, Gket inti éberségre a koltd, mert valamilyen veszély
fenyeget. Az els6 stréfa ezt az alaphelyzetet részletezi tovabb, mesteri fogdssal egye-
sftve a lefrdsban a miltat és a jelent, amikor két évszakot ("elmilt nyarak" és "bu-
csiztat6 Oszi Lidonak") és két napszakot ("Csillag-szorok az éjszakdk" és "hajnali /
Pér4s, disz-kocos tdnci termen") szembesft ugyanakkor, kisebb és nagyobb idGegy-
ségben is érzékeltetve az elmildst. A "strdzsa" kornyezetét vdzolva, egyittal azt is
felsorolja, hogy mik azok az értékek, amelyek "aggédva, 4rvan" meg6rzésre varnak.
A felsorolds egyre 4ltaldnosabb és a mdsodik strofdban mdr az Osszes részleteket
egyetlen mondatba vonja 6ssze a kolt6: "Az Elet él és élni akar". Mig az el6z6 vers-
szak konkrét 14tvanyt, érzékletes lefrdst adott, itt az egyénitett emléktoredékeken
tillépve - vagy inkdbb: azok hangulatdra alapozva - mar 4tfogé szimb6lumokkal
taldlkozunk. Az élet szépségével a "Véres s ostoba feneségeket” 4llitja szembe, az
"embernek lenni" erkdlcsi parancsdval az "dllat-h6s igéket”, vagyis a "szomord", ér-
z6 emberrel a frazisok embertelen moréljat. A "csillag-szor6s" ég képét, amely a
szépséget és dllandésdgot szimbolizdlja, két mdsik képpel er6siti fel, sokszorozza
meg a kolt6 ("Szent-Janos-bogarak a kertben", €s a "disz-k6cos tdnci teremhez" is
hozz4képzeljiik kimondatlanul a csilliros mennyezetet). Osz van, hajnal van, vége a
tdncnak, "emlékek" vannak csak, minden miilt idejd ("elmdlt", "bucstztat6”, "tortént
szépek, €ltek és voltak"), minden tdvoli ("Szivek tdvoli mosolya"). "Intés az 6rz6k-
hoz", harc a feledéssel, veszélyérzet, aggédds, értékmentés, kétségbeesett figyelmez-
tetés a koltemény. Két legfontosabb sora nyilvdnvaléan: "Oly szomord embernek
lenni / S szOrnytiek az dllat-hés igék". Ezzel a két sorral ad tdvlatot nosztalgidjanak,
mert torténelmi tapasztalatot sugall, az értékteremt6, szépségben hivé embert
szembehelyezi a hamis "igék" nevében rombold "hésokkel". Alldsfoglaldsa nyilvdn-
val6an jogos és igaz, de vajon gondolatilag nem tilsdgosan 4ttetsz6-e, nem til se-
matikus-e ahhoz, kérdezhetnénk, hogy csupdn, ennyiben foglaljuk Ossze a vers
mondanival6jat. Nos, a vers mondanival6ja: maga a vers. Mivel minden megfejtés
val6jaban egyszer(isités is, a 1ényeg az, hogy egy kozhelyszerd gondolatot, amely 6n-
magdban nem mozgat meg minket, olyan hangulati er6vel, olyan szuggesztiven ige-
nel a kolt6, hogy ezzel érzelmileg is a maga oldaldra 4llit minket, erkolcsi-érzelmi
inditékot ad, hogy "strdzsdn" 4ll6knak kéBzeljijk magunkat. Mar-mdr azt monda-
ndm: arrél gy6z meg, amit vgyis tudunk. De gy latszik, tudds €s meggy6z6dés ko-
zott kiilonbség van. Nem mindegy egyetérteni valamivel, vagy azonosulni is vele. A
koltészet csak kivételesen nyijt bolcseleti djdonsdgokat, nem is lehet ez a feladata,
de mindig elhozza nekiink az egyetértés mellett az azonosuldst is.

Az Intés az Orz6khoz nyelvileg szines, érdekes, kiilonos vers: bévelkedik alkalmi
sz6Osszetételekben ("csillag-sz6rok”, "disz-kécos", "dllat-h6s", "Szépbe-sz6tt"), ha-
tdsosan sdrftve egy-egy mellékmondatnyi kozlést, és bovelkedik archaikus kifejezé-
sekben vagy sz6alakokban is ("strdzsa", "Florenc", "feneség"). A rapszodikusnak tet-
826 felsorolds szigoru szerkezetet takar, és ezt nemcsak a kétszer-kétszer str6fanyi-
16 €s -z4r6 sor mutatja, hanem az alapellentétet kifejez6 élet és haldl t6bbszori,
t6bb alakban val6 el6forduldsa, vagy ahogy példdul az els6 versszak utolsé el6tti
sorabol az "aggédva, drvdn" a mdsodik versszak utolsé el6tti sordban megvéltozva
visszatér: "6Grz6n, drvan".
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Hogyha ismereteinket mozgoésftva, kiviilr6l kozelftjiik meg a verset, akkor taldn
azzal kezdhetnénk, hogy 1915-ben frédott, a hdborids veszélyérzet ihlette a koltot,
és kései, konkrétabb, a ldtom4sos megjelenitést valamennyire hdttérbe szorito, "rea-
listdbb" szimbolizmusdnak terméke. Rokonfthatndnk olyan remekmf(veivel, mint az
Emlékezés egy nydr-éjszakdra, hiszen ugyanazon rettenet munkdl mindkettSben, és
elmondhatndnk azt is, hogy az archaizilds Ady Endre kedvelt médszere, nemcsak
formai, hanem tartalmi jegy is: nagyon sokszor a milt értékeire tdmaszkodva fordul
szembe jelenével, €s egy-egy archaikus kifejezés arra is jO, hogy a sz6 fogalmi jelen-
tésén til a kolt6 mdr 1€tez6 ismereteinkre apelldlhasson, egy mdr benniink €16 han-
gulatra épfthesse rd képeit. A hivatkozdsokat még sokdig folytathatndnk, hiszen
Ady Endre kolt6i lénye, a koltészetébol kirajzol6dé szellemarc visszasugdrzik min-
den egyes versére, nem tudhatjuk, hogy csak ennek a versnek a fényét 14tjuk—e, vagy
a tobbitdl is vett kolcson néhdny sugarat. A teljes dtéléshez és megértéshez, agy
gondolom, mindkét megkozelités sziikséges, a vers keletkezési korillményeinek fel-
vazoldsa €ppugy, mint a kort6l és a kolt6t6l fiiggetlen, magdnyos miiremek maiként
val6 szeml€lése. Nem feledhetjiik, kihez sz6l, miért frta versét a kolt6. S el kell min-
dent feledniink, hogy egyszerre csak dtélhessiik: hozz4nk sz6l a vers.



