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‘lamok hat4rain tul, szinte teljesen ismeretlenek; a kollegialis régi
hagyomanyokra tekinté kiilioldi kéziiletekkel valo érintkezés ed-
-dig még csak nem is terveztetett: Célszeriinek mutatkozott ezért,
hogy eldszér talan az elméleti egylittmiikodés terén szerveztessék
meg a kiilfoldi testvérintézményekkel vals kiozds mikodés mar
<sak azért is, hogy ennek kezdd eredményeképen az Orszagos
l}'gyvédszdvetség a nagywvilag szamottevd testvérintézményeinek
kiadvanyait kézhez vehesse. De elengedhetetlenil] sziikségesnek
mutatkozik az is, hogy a magyar igyvédség, amely elvégre elsé-
sorban tartja kezét hazank forgalni élete, de lege ferenda jogi
kivanalmain, sz6t kérhessen a nemzetkozi élet jogalkotd tevékeny-
ségében, igy a Nemazetkizi Kereskedelmi Kamardban, az Inter-
national Law Associationban és a Coopération Intellectuelle-ben.

A vidéki ugyvédi tarsadalomnak a févarosival vald szoro-
sabb egybekapcsolasa a most emlitett célok megvaldsitasa soran
szintén jelentékeny Xkidolgozott munkatervet igényl$ imminens
feladatul jelentkezik.

A magyar ligyvéd nem hord talart, amely mar a kiils6ségek
cerimoniajaval is megkilonboztetné és tekintélyt adna hivatasa-
Tnak, tiszteletet és megbecsiilést parancsolvan nehéz munkaja sza-
mara. Reméljiik, hogy a Szévetség céltudatos torekvéssel egy még
nagyobb diszt adé talart fog adni a magyar ligyvédre: a hivatas-
Leli 6nérzet, komoly munka és a szilard erkoélesi tartalom latha-
tatlan, de megbecsiilést parancsold taiarjat, amely azza tesz.ben-
ninket, amivé évszazados hagyomanyaink is predesztinaltak: —
ia noblesse de la robe — a taldr nemesi rendjévé,

Dr. Kirdly Ferenc.

Az iigyvédség szerepe a ddéntvényhozisban*) A kir.
Kuridnak jogegységi s teljesiilési hatarozatai az 1912
évi LIV, t-c. ama intézkedése 4altal, hogy birdsdgaink
. azokat kovetni kotelesek, még nem vesztették el a jogirodalom

6s elmélet altal felismert katféi jellegiiket. Ezek a hatdrozatok
tovabbra is az él3 magyar szokéasjognak legtekintélyesebb és
leghitelesebb megjelenési formai maradtak.’

-Koézjogunknak viszont immar kozhellyé valt tétele, hogy
a szokdsjogot a nemzet alkotja, annak jogi meggydzddése
— tacitus consensus populi — a szokésjog végsa forrasa.

Amde — merjiik allitani — a nemzet jogi meggydzddésé-
nek nines alaposabb és kozvetlenebb ismerdje, mint az tigyvéd-
ség. Nemcsak azért, mert az igazsdgiigyi gépezet kerekeinek
mi vagyunk az elsd indit6i és eldterjesztéseinek céltudatos
megszovegezésével egyben iranyitéi is, hanem mert az iigyveai
jrodakban pereg le az orszag jogéletének 1elentekepy része.
A jogiigyletek a mi kozbenjardsunkkal kittetnek, a jogceselek-

*) Az Orszagos Ugyvédszivelség budapesti osztalyilése f, é.
junius 3-4n megtartott valasztmanyi Ulésén elhatarozta, hogy a
cikkben foglalt inditvanyt legkozelebb behaté megvitatas tar-
gyava teszi. A szerk.
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vények' és jog-nyilatkozatok &ltalunk eszkozoltetnek. Allandé
¢s szoros Osszekottetésben vagyunk a mindennapi élettel.

Az az iigyvéd, aki palyajat nem mesterségnek, hanem
hivatisnak tekinti, szenzacids tapasztalatokat szerezhet. Lit-
hatja: miként novi ki az élet a torvények kereteit és mily
elementaris erdvel koveteli — néha szinte magatil az iigyvéd-
t8l — a jogszabalyok moédositisat. Az ilyen iigyvéd az alapos
orvoshoz hasonléan allanddéan figveli az orszag jogéletének
szivdobbandsait és elmondhatja Madach Keplerjével, hogy
6 méar hallja a jové dalat.

Azonban nem meriil ki szerepiink a jogi meggy8zddés
keletkezésének passziv megfigyelésében. Hatarozott és donté
a befolydsunk maganak a szokasjognak kialakuldsira. Magéan-
jogunk legnagyobb mestere allapitotta meg a birdsagok eldtt
végzett iigyvédi munka szokasjog-alkoté erejéi. Grossghmid
a Dontvény mint maganjogi kutfé c. eléadasdban azt tanitja:
Azoknak a jogi dllaspontoknak és a targyilagos jogunk vila-
gat oly nagy mértékben emeld és diszitd érveléseknek, amelyek-
kel dontvényeink indokolasaban taldlkozunk: igen jelentékeny
része voltaképen a perbeli digyvédek allegataibol szarmazik.
S ennyiben voltaképen azoknak szellemi terméke. Az ilyen per-
beszédekben van tulajdonképen letéve a jogélet termétalajanak
a leggazdagabb kincseshdza.“ (Jogszabalytan 832. oldal.)

Nos, ilyen Kkitiiné bizonyitvannyal a keziinkben talan
szerénytelenség nélkiil kérhetjiik, hogy a kir. Kuria a jog-
egységi tanacs, valamint a teljes iilés elé terjesztett kérdések-
ben hallgassa meg dontése eldit a magyar digyvédség egyete-
mét, mely aztdn megfelels szervei utjan mondana el jogi
véleményeit. :

Az digyvédi kar véleménynyilvanitisi joga igazsigszolgal-
tatisunknak csak hasznéra és elényére vilnék. ,

Megvalgsulna a dontvény-hozéshban is az ,audiatur ef
altera pars” elve. A kir. Kurianak u. i. Ppé. 74. §-a értelmében
a koronaiigyészt minden egyes esetben meg kell hallgainia,
tehat amig példaul a biiniigyekben a vad legfobb hatésaginak
szava allandéan meghallgatasra talal, adadig a védelemé soha-
sem.

Ez az intézmény magas nivoju elméleti munkalatokra
serkentené karunkat emelné az iligyvédség tekintélyét, megerd-
sitené jogaszi dntudatat, de a kir. Kuria doéntvényei is nagyobb
megnyugvassal fogadtatnanak és igy kutféi erejitk meghatva-
nyozodna. Ifj. dr. Nagy Dezsé.

Az Orszagos Upyvédszovetség nemzetkdzi bizottsaga a nyir
folyaman élénk tevékenységet fejtett ki a Szdovetségnek a Kkiil-
foldi érdekképviseleti mozgalmakba ¢és a nemzetkdzi jogalkotd
és jogegységesits tsrekvésekbe vald bekapesolasa koril. A francia
Association des Avocals és a belga Fédération des Awocats ko-
70s bizoitsaga azzal a kéréssel fordult Szovetségiinkhoz, hogy a
Nemzetek Szovetségének égisze alatt létesitendd Nemzetkozi Ugy-
védunio elSkészité munkalataiban vegyen részt. A Szovetség on-
al'é6 tagként nyert bevalasztast az International Law Association-
ba, amelynek augusztus havaban Bécsben tartott kongresszusan
a hivatalos kikildotteken: Nyuldszi Janos dr. elnokon és Kirdly



