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l ö n ö s e n , a m e n n y i b e n s t á t u s - k é r d é s r e v o n a t k o z n a k , a z ü g y l e t e k 
e z e n - k a t e g ó r i á j á h o z t a r t o z n a k és igy a K ú r i a d ö n t é s e a z elvi h a -
t á r o z a t o n t u l i s k é t s é g t e l e n ü l h e l y t á l l ó . B. S. 

Fajlagos kötelem és veszélyviselés. A g e n u s 
per i re non censetur római jogi tétele óta állandó 
elv!, hogy a fa j l agos hotelem nem szünbetik meg 
a kötelem tárgyának elpusztulása okából. Grosschmid 
éles elméjű fejtegetései muta t t ak rá először a r ra , hogy 
a fa j l agos kötelem a teljesítési szakban egyedivé válik, 
jogásztalanabbtü szólva, hogy a fa j lagos kötelem tel-
jesítésére is mindig egy konkrét egyedi t á rgy szolgál-
hat . A kötelem felvállalható fa j lagosan, de teljesíteni 
csak egyeddel lehet, mer t az egyed az, ami létezik és a 
f a j csiak elvontság. Ezen fejtegetései közben állitotta; fel 
Grosschmid a z á r t f a j u kötelem fogalmát, amely á t m é r 
neti alakzat a fa j lagos és egyedi kötelem között. Az el-
méleti fejtegetésnek gyakorlat i következését Grosschmid 
abban a tételben vonta le, hogy ha a fa j lagosan felvál-
la l t kötelem a teljesítési szakban egyedivé változik az-
által , hogy kijelölődik az az egyed, amellyel a kötelezett 
a maga tar tozását tel jesíteni k ívánja , ugy a fa j l agos kö-
te lemre is, amely ekként a kijelölés által egyedivé kon-
kretizálódott , az egvedi kötelem veszélyviselési szabálya 
áll, vagyis ha a kijelölés u tán pusztul el. a teljesítésre 
szánt egyedi tárgy, ugy az adós ezáltal a teljesítés alól 
mentesül. 

Grosschmid fejtegetéseit egy kúriai ítélet teszi 
aktuál issá. A szóbanforgó esetben felperes 568 palack 
pezsgő kiadását vet te keresetbe. Az eladó alperes a I l -od 
bíróság által megállapított tényállás szerint- az eladott 
mennviséget a felperes tud táva l és hozzájárulásával be-
raktározta . A K ú r i a Ítélete (P- IV. 2126/1925. sz.) a kö-
vetkezőket m o n d j a ki: „a tényállás szerint az alperes-
nek az eredetileg helyettesíthető dolgok, szolgáltatására 
i rányuló kötelezettsége az elraktározással zártfaju kö-
telemmé változott át. Az anyagi jog szerint pedig zárt-
f a j u kötelem esetében, ha a szolgáltatás lehetetlenné vá-
lik, a szerződés hatá lyát veszti. Anyag i jogszabályt sér-
te t t tehát a fölebbezési bíróság, amikor, az alperest a ha-
t á lyá t vesztett szerződés a l ap j án teljesítésre kötelezte". 
A döntés helyességéhez szó nem férhet és örömmel kell. 
üdvözölnünk, hogy -ezen ítéleten keresztül is egy elmé-
leti taní tás szivárgott át a birói gyakorlatba. Mégis reá 
kell muta tn i ar ra , hogy éppen elméleti téren az^ indo-
kolásba hiba csúszott. Ámi az adott esetbén történt, az 
Grosschmid fen t hivatkozot t fejtegetései értelmében a ' 
f a j l agos helyettesíthető- - d o l g o k r a vállal t kötelemnek. 
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egyedivé válása. A z á r t f a j u kötelem fogalmának e tény-
állás keretében ninos keresnivalója. A z á r t f a j u kötelem ép-
pen ugy csak a kötelem kirovási módja , min t a f a j l agos 
kötelem; teljesíteni z á r t f a j j a l éppúgy nem lehet, mint, 
megszori tat lan f a j j a l nem lehet. A z á r t f a j u kötelem fo-
ga lmára való u ta lás tehát az indokolásban téves és nyi l -
ván valólag csak helytelen elméleti megjelölése volt a 
helyesen szándékolt gondolatnak, a kötelemnek a berak-
tározással egyedivé vá lása kifejezésére. A veszélyviselés 
kérdésében a z á r t f a j u kötelemnek is van egy speciális 
vonatkozása, h a t. i. a z á r t f a j , amelynek köréhen a kö-
telem vállal tatott , egészéhen elpusztul pl. ha va laki sa-
j á t termését a d j a el, és a termés az utolsó szálig tűznek 
esik áldozatul, ugy a z á r t f a j u kötelemnél i ly esetben a 
genus per i re non oensetur elve ne,m érvényesülhet. Yisz-
szatérve a K ú r i a Ítélete által eldöntött esetre, akkor le-
hetne beszélni az eredetileg fa j lagos kötelemnek u tó lag 
z á r t f a j u kötelemmé való válásáról, h a a felek minden 
közelebbi megjelölés nélkül eladott pezsgőre abban ál-
lapodtak volna meg, hogy e;ey bizonyos gyá r t e rméke 
vagy hogy bizonyos helyen taroló pezsgő egy része szál-
lítandó, ' és ekként korlátol tatot t volna az az árukör , a 
melyikből a kötelezettség teljesítendő. Ezzel szemben az 
egyedi kötelemnél az a jellemző, hogy nincs olyan szé-
lesebb kör megjelölve, amelynek egy da rab jáva l tör tén-
het a teljesítés, hanem m á r maga ez a da rab képezi a b 
ovo a kötelem tá rgyá t . A K ú r i a indokolása tehá t a kö-
telem egyedivé válását fölcserélte a z á r t f a j u kötelemmel 
és ennyiben az Ítélet indokolása teoret ikusan hibás. 

Francia frank valor izálása . A K ú r i a P . VII . 5234/1925. sz . 
Ítélete a fe lperes f r a n c i a f r a n k követelését az 1922 p i n i u s 22. n a p -
j á n vol t zü r i ch i á r f o l y a m - é r t é k b e n Ítélte m e g és i n d o k o l á s á b a n 
a köve tkezőke t m o n d o t t a : 

„ K ö z t u d o m á s u tény, hogy a f r a n c i a f r a n k é r t é k é b e n a fel-
pe r e s á l t a l a d o t t m e g b í z á s a d á s á n a k i d ő p o n t j á t ó l (1922 j u n . 22., 
kezdve j e len tős r o m l á s köve tkeze t t be; m i n t h o g y p e d i g a f en -
tebb k i f e j t e t t e k sze r in t a f e l p e r e s n e k tel jes r e s t i t uc ióhoz v a n joga , 
ezér t ke re se t i követe lése a f r a n c i a f r a n k n a k az e m i i t e t t időpont-

. b a n vol t á r f o l y a m é r t é k é b e n illeti m e g a fe lpe res t . " A b u d a p e s t i 
k i r . í t é l ő t á b l a a va lo r i zác ió t n e m rende l t e el. T u d t u n k k a l F r a n -
c i a o r s z á g b a n va lo r i zác iós g y a k o r l a t még n e m f e j l ő d ö t t k i é s igy 
a n n á l é rdekesebb a K ú r i a e g y é b k é n t he lyes l endő dön t é se . É r d e -
m e s megeml í t en i , h o g y u g y a n é m e t Aufvver tungsgese tz , m i n t a 
m a g y a r va lo r izác iós j a v a s l a t k i fe jeze t ten a h a z a i p é n z n e m b e n 
m e g á l l a p í t o t t t a r t o z á s o k r a vona tkoz ik , b á r a va lo r i zác ió l é n y e g e 
a f ize tés i pénznemtő l f ü g g e t l e n , i l letőleg a f i z e t endő p é n z n e m 
a n n y i b a n b i r je lentőséggel , h o g y é r t é k á l l a n d ó s á g á t m e g t a r t o t t a - e 
v a g y é r t é k é b e n j e l e n t é k e n y e n vesztet t . A va lo r i zác ió s j a v a s l a t t a l 
s z e m b e n belsőleg t e h á t a f en t i Í téletben k i f e j ezé s r e j u t o t t elv he-
lyesebb és i g a z s á g o s a b b . B. S. 


