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jesebb gazdalkodisra valé Atmenetet jelenti. Ezi a folyamatot
még fokozza a 15keszegénység, amely ma természetszeriileg
nagyobb és altaldnoszabb, mint a haboru elstt. Latjuk is, hogy
a fold Ara rohamosan esik, amiben része van annak a meg-
fontoldsnak is, hogy hozama eldrelithatdlag csekélyebb. A
kercslet relativ cstékkenése és a kinalat relativ emelkedése
ielzik, hogy a forgalmat korlatozé rendelkezések gazdasigilag
novatovabb ioloslegesskké valnak. Orszégos érdek az is, hogy
e korlatok ne tartassanak fenn tovabb, mint ameddig azok
vaidban orszigos célt szolgdlnak.’ i

A ,Jogallam“ jubileuma Laptarsunk most lépett huszon-
6todik éviolyamaba, ez alkalommal ¢rtékes jubileumi szamot
adott ki, melyben a kiilonbozd jogtestiiletek aktualis kérdéseit
kivalé szaktekintélyek ismertetik. Udvézoljik laptarsunkat a
jog irodalmi muvelése terén kifejtett huszonétéves munkassaga
alkalmabol,

Fehér hollo. Egy {ligyvéd kartarsunk kuldotie be a kovet-
kezd értesitést: ,A puspokladanyi kir. jarasbirésag elncke. 1925.
El. I. D. 58. szam. ...cég végrehajtatonak ... elleni igyében
ériesitem Ugyvéd urat, hogy az iratok Dbetekintésébél meggy6-
z0dtem, hogy ebben az iigyben tUgyvéd ur hatranyara két izben
is tortént téves expedialas.

A létszamcesokkentés elSit egydltaldn nem, az6ta is ritkan
tortént a vezetésem alatti kir. jarasbirdosagnal ilyen tévedés, de
felelGsségre ezuttal sem vonhatok senkit, mert a mult év végén
az ugyforgalom a rendes ligyforgalomnak masfélszeresére emel-
kedvén, a tulfeszitett. munka koévetkeztében két kezels tisztvi-
selé kapott sulyos idegbajt s e betegeskedések folytan egyetlen
segédhivatali tisztviseld kénytelen volt az expedialédsnal a hiva-
talszolga segitségét is igénybe wvenni és igy nem allapithatd meg
pontosan, hogy ki kovette a hibat s igy rendelkezésem csak a
Jovében leendd vigyazatra szoritkozhatott. Pispokladany; 1926
januar 23-an. Vagyok ugyvéd urnak tisztel6je aldirds.

Utszéli jogesetek. :

A faluban tetSpontjara hagott az izgalom. A piactéren
csoportokban targyaltdk az esetet a férfiak s a moso-
tekné mellett épp Ugy ez volt a f6téma, mint este a ha-
zak €l6tt a 160cadn. Az tortént, hogy a segédjegyz6 propagandaja
nyomin mar jo ideje dsszeadott a falu apraja-nagyja egy jokora
Osszeget avégh6l, hogy rajta diszes zaszlét vegyenek, amelyet
azian kormeneteken, Unnepségeken az isten nagyobb dics6sé-
gére koriilhordozzanak. Az akci6 élén a plébanos allott s a zaszlo
a falu véddszentjének 4 képét hordozta. Fel is avattak mnagy
disszel s aztan Orizetbe odaadtdak a jegyzének, aki a kozség-
haza nagytermében allitotta a sarokba, finom fekete viaszkos-
vaszon-athuzatba bujtatva, hogy a por el ne lepje. Tortént mar
most, hogy valami partiinnepély okabol kellett volna a z4szl6,

9



130

de a jegyz0 megtagadia a kiadasat azzal, hogy & bizony en-
nek a jeloltnek a tiszteletére nem adja ide. A vox populi haragja
mérhetetlery volt: porre kell menni! — és meginditottak a pert a
...1 kir. jarasbirésag elsit annak a . karnak® a megtéritése
irant, amelyet a jegyzé a zaszlo kiadasanak megtagadasa altal
okozott. A kadi meg volt akadva: nyilvin célvagyonrol van szo,
magyarul: alapitvanyrél, de alapitdlevél ¢s iras mnélkiil, tehat
érvényteleniil, s mégis valahogy érvényesiilnie kell a kozhangu-
latnak, mert kilénben wér fog folyni. Gondolt tehat nagyot és
merészet, becitalta a d6kolomposokat, felvilagositotta 6ket, hogy
a dolgot rosszul csinaltidk, alapité okiratoi kellett volna fel-
venni, a fennallé helyzetben az gy — tekintettel a Pp. 2. §. 2
pontjara — nem is tartozik a jarasbirésag hataskorébe, tehat
legjobb lesz, ha most itt egyességet kotnek, az egyességbe be-
foglaljak az alapitas 6bb pontjait, a zaszlé gondviselGjéiil a
mindenkori plébanost jelolik ki s annak dontésétdl teszik fig-
gbévé, mily alkalmakon vehessék igénybe., Igy is lett, a bhékesség
visszakoltozétt a faluba és a szép zészl6 ma is hirdeti a bird
bolcseségét. ’

J6 par évtized telt el azota. Megéltiik .még a nyugdijvalo-
rizdciés pereket is s azok soran az egyik kereskedelmi és ipar-
kamara nyugdijasa perelte munkaadéjat nyugdijanak felérté-
kelése irant. Alperes pergatlé kifogassal élt azon az alapon,
hogy a kamara mint az 1868. VI. t.-c. alapjan alakult koézin-
tézet alkalmazottaival nem 4ll maganjogi szolgalati szerzddés
jogviszonyaban, hanem csak kozjogi f6lé- és alarendeltség viszo-
nydban, f6l6ttes hatdésaga a kereskedelemigyi miniszter, aki ha
egyszer jovahagyta az ¢évi koltségelGiranyzatot, egyben dontott
abban’ is, hogy nyugdijasainak to6bb nem jar, mint ami abba
felvéteiett. Az elsGbirdsag a pergatld kifogast elvetette és érdem-
ben déntott. A fBlebbezési targyalason a felek bir6i egyességet
kototiek.

Es itt kapesolédik egybe a két eset: tegyiik fel, hogy a per-
gatlé korilmény fennallt; vajjon lehet-e érvényes birdi egyes-
séget kotni oly forum el6tt, amelynek az tigyben nincs hatAs-
koére? ha nem: érvényesitheté-e ez a hiba és hogyan? Végre is
az egyesség birdi itélet erejével bir (Pp. 423. §. 3. bek.), az igy-
ben tehat itélet erejével rendezé lex individualis keletkezik oly
hatosag eldtt, amelynek erre nincs hatiaskore s hataskorét a
bir6sag a per barmely szakaban hivatalb6l veszi figyelembe
(Pp. 10. §.), tehat — quid juris? Nem all-e fenn az a veszede-
lem, hogy a felek egyesség alakjiban a polgari birésag rendel-
kezése ald vonnak oly kérdéseket, amelyek messze kiviil esnek
azok jogkdrén? Hatha pl. a kozségl jegyz§ és bird megjelennek
a ‘birosag el6tt s egyességileg X-et valasztjak meg képviseld-
nek: jovadhagyhatja-e az ilyen egyessézet a bir6sag?

Nyilvanvalonak latszik, hogy a bir6sag egyességet is csak
oly iigyben hagyhat j6v4, amelyben itéletet is hozhatna, hogy
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tehat hataskorén kivial es6 ugyben egyességet sem szankcional-
hat, hanem — amennyiben hivatalbdl figyelembe veendl per-
gallé korlilmény forog fenn — az eljarast meg kell sziintetnie.
Az egyesség kotése épp ugy csak végsé fazisa "az eljarasnak,
mint az itélat hozatala és a torvényes tilalom nemcsak az itél-
kezésre, hanem' az eljaras lefolytatdsara is vonatkozik. Mint-
hogy pedig a Pp. 180. §. 2. bek. 1., 2, 5. és 6. pontja, adott eset-
ben 3. ponlja is azok a hivatalbél figyelembe veends pergitld
kOrilmények: ergo ezek fennforgasa esetében a birdsagnak
elébb a pergatlé korilménnyel kell tisztdba jonni s csak ‘ha
ilyet nem 14at fennforogni, engedheti a feleket egyességhez: S
minthogy a felhozott két esetben a pergatlé koriilmény — fel-
téve, hogy egyéltaldn fennforgott, ami rank nézve ehelyiitt mint

- ténykérdés kozombos — abban allott, hogy ,a Kkereset érvénye-

sitése egyéltaléban nem tartozott a polgari rpelutla“ (id. §. 1.
p.): az egyesség jovahagyasa szabalytalanul tortént. Masként:
abb6l, hogy a birésig az egyességet jévahagyta, azt Kell kovet-
keztetni, hogy véleménye szerint a kérdéses pergatlé kériilmény
nem-forgott fenn. S ebben a ,masként”-ben van — ha jol 1at-
juk a dolgot — elrejtve a Pp.-nak a kérdésben vallott felfogasa.

Kétségtelen ngyanis, hogy a jévadhagyd végzés ellen a Pp.
a felfolyamodason XKiviil méas jogorvoslatot — jelesiil peruji-
tast — nem enged (v. 6. Pp. 563. §.). Csak ha a hiba egyenesen
biintetendd cselekmény koézbejéttével keletkezett — amit el tud-
nank képzelni — volna perujitdsnak helye (id. § 7., B. p.). A
jovahagyott egyesség tehat azon az alapon, hogy a birésagnak
nem volt hataskére, meg nem tamadhat6. Kilén per' — miként
pl. ‘azon az alapon, hogy valdnak feltételezett koriilmény utdlag
valétlannak bizonyul (polg. tkv. tjav. biz. szoveg 1445. §.) — szin-
tén nem biztat sikerrel, mert perjogi hibit csak perjogi uton
lehet orvosolni. Ennélfogva ha egyszer az egyességet jovahagyo
végzés jogerdre emelkedett, a hatdskoér hianya orvosoltnak te-
kintend6. A ,kozérdek“-et képviseld személytelen személynek a
polgari perben nincs mas prékatora, mint maga az eljaré bi-
résdg. Ha az az egyességet szankecionalja s ezzel az lgyet ha-
taskérébe vonta, az allam tovébb a dologgal nem torddik. -

i . , M,

Jogirodalom.
Hazai jogirodalom.

A meghboesiijtis hizassigi jogunkban. Irta: Dr. Kauser
Lipot. Szerzd e dolgozatdban ujabb keletii hadzassigi bontd-
perek anyagit ismerteti, amelyekben birdésdgainknak a meg-
bocsatas kérdésével kellett foglalkozniok. A felhozoti .esete-
ket analitikusan boncolja ée kimutatja, hogy. birdsagaink
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