66 A biréi fiiggetlenségrdl

Jogélet.

A birdi fiiggetienségrl. Nem ‘annyira a budgetvita igazsagiigyi ré-
szében tértént felemlités, mint inkabb K6nig Vilmosnak multkori bator
cikke idézte esziinkbe a bir6i fiiggetlenség nagy kérdését. Oriilink, hogy

- olyan alkalmat taldlunk az err6l valé szemlélddésre, amikor nem az
utols6 politikai izii eset kapesén vonta valaki kétségbe és védi mas valaki
ezt a fiiggetlenséget. Ugy vélndk, altalaban tobbet varnak ettdl az eszmény-
tol, mint amennyit jézan meggondolassal képzelni lehet. Nem arra gon-
dolunk elsésorban, hogy pl. a biré anyagi fiiggetlenségével elméleti szigor

- szempontjabol éppoly kevéssé egyeztethetd Ossze az, hogy a kormény-

hatalom kineveztetheti és elbléptetheti a birdkat, mint ahogy nem férne
meg vele az, hogy elbocsathassa vagy degradalhassa. Nem isarra, hogy

a ma létezd, s6t a haboru eldtt létezett bir6i fizetések nem élég magasak,

hogy a teljes vagy akar csak a kelld gondtalansigot és fiiggetlenséget
aldtdmasszdk. Hanem tobbnyire nem gondolnak arra, hogy voltaképp
mit6] kell a birénak fiiggetlennek lennie ? Nem lehet fiiggetlen a térvény-
t8l, (kivéve, ahol alaptorvény &6t a kozonséges térvény f61€ helyezi) ; nem
fuggetlen a torvényés rendelettdl sem. Ahol tehit az irott jog maga foglal
allast valamely végs6 tarsadalmi szétszakaddsban: ott a bir6 szlikségkép
ugyanazon az oldalon &ll, amelyiken a paragrafus. Akiknek ez aztan
nem tetszik, helyteleniil panaszkodnak, hogy a biré nem fiiggetlen : nekik
a joggal magival van konfliktusuk. A vilagtorténelem széke el6tt esetleg
lehet vitatni, hogy maga a jog is helytelen volt, hogy (Madach-csal szélva)
csak ,védte a mar megalakult -hatalmat“, de amig a jog fennill, addig
ezt a vitat hidba viszik a biréi tribunal elé. Végiil nem szabad elfelejteni,
hogy a birdé nemecsak az irott szaballyal, de tdébbnyire a nemzeti koz-
véleménnyel is azonositani szokta magit. Emlékeziink ugyan egy jelentés
esetre, amikor masképp tortént, A fiiggetlenségnek ezt a nagy példajat
angol biré adta. Ugy olvastuk ugyanis Amerika torténetében, hogy Alaszka
teriilletének birtoka vagy szaz év el6it vitds volt Anglia és faz Egyesiilt

Alamok kozt, Az egyik fél a felfedez6, a masik az els6 birtokbavevd

jogcimére hivatkozott, Anglia egyik fébirdja elé terjesztették az wgvet,

. mint kizosen vélasztott bird elé: és 6, jogelvi meggv0z6dését kovetve,

az BEgyesiilt Allamok mellett dontott. - b. gy.

Civiljogaszok vitaestéi. 1925. november 18!111 Dr. Rakonitz Dezsi
‘tartott eléadast a korldiolt feleldsségit tdrsasigrdl. El6adé bevezetOben
foglalkozott a hiteljogi kodifikdcié visszamaradottsiganak okaival, majd
ismertette a korlatolt felel6sségii tarsasagrél Németorszagban, Ausziridban
és Franciaorszagban kialakult jogirodalmi és gazdasagi vitakat, ugyszintén
a kiilfoldi judikaturat is. Ezutédn behatéan foglalkozott azzal a kérdéssel,
hogy szikségiink van-e' a korlatolt feleldsségii tarsasdg intézményére,
mely kérdést az el6ad6 igenléen dontstte el. Ezt kdvette a korlétolt
felel6sségii tarsasagrol szolo térvényjavaslat bebaté ismertetése, melynek
kapesan az eldado parhuzamot vont a német- és osztrak, ugyszintén az
ujkeletii francia torvény kozott. A tervezet ismertetése kapesdn tért ra
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az el6ad6 egyes konkrét problémak kifejtésére, u. m. a kollektivisztikus,
illetve individualisztikus elv érvényesiilésének problém4jara, a jotallasi
felelosség kérdésére, a természetbeni betétek értékelésére, az iizletrészek
atruhdzhatésagira, a kisebbségi jogok védelmére stb. Behatbéan foglal-
kozott az eldadé azzal az aktudlis probléméval, hogy mikép viheté leg-
célszeriibben keresztiil részvénytirsasagoknak korlatolt felelGsségii tarsa-
sfggd vald alakuldsa. Befejezésiil az el6adé a korlatolt felel6sségnek
gondolataval foglalkozott jogdogmatikai szempontbél és figyelemmel
kisérte ennek az elvnek kialakuldsit a maginjog és a hiteljog kdrében,
kiilonos tekintettel az ujabb kori kodifikiciora.

Az eldadashoz Dr. Beck Salamon, Dr. Ribary Géza, Dr. Konig
Endre, Dr. Balla Ignac és Dr. Frinkel Pal széltak hozza.

December 2-4n Dr. Meszlény Artur tartott eldadast . Hdarom ter-
vezet” ciimen. Bl8ado elsdsorban az spartestiiletek reformyjdardl és az Orszdgos
Kézmiives Testillet felallitasarol szolé térvénytervezetet ismertette s ra-
mutafott arra, hogy ez a tervezet az ipari autonémiét ugyszdélvan teljes-
séggel megsziintetné és a végrehajté hatalom tultengésére vezethe. Ezutan
az wyd jelzdlogjog meghonositisara vonatkozo6 terveket tette megbeszélés
targyava és kiemelte, hogy azqk megvaldsitisanak fokép két nehézsége
van: az egyik a végrehajtisi jognak a létminimum mentességét biztosité
rendelkezései, amelyek hatalybanléte alatt az ingojelzélogjog legfontosabb
targyai ki vannak vonva az elzdlogositas lehetbsége alol, a masik pedig
a johiszemii harmadik személy jogszerzését rendez8 szabalyok, amelyek
az ingdjelzdlog hatilyossagdnak korét ismét ersen megszoritjdk. Végiil
az el6add a csodonkiviili kényszeregyesség reformjéra vonatkozé minisz-
* tériumi tervezettel foglalkozott és' fokép az eljarast megelézs kotelezd
magénegyezség iutézményét ismertette. Utalt arra, hogy a kenyszeregyezseg
intézménve ellen felhozott panaszok egyrészt erdsen tulzottak, masrészt
tulnyoméan nem magara az intézményre, hanem a kataszirofalis gazda-
sigi helyzetre vezetenddk vissza s hogy azok alapos orvosldsa csak egy
j6 és modern cs6dtérvény megalkotdsatol volna remélhets. A rendkiviil
érdekes el6addst december 9-én élénk vita kovette, amelynek sordn az
ingé-jelzdlog kérdéséhez Dr. Varannai Istvan, Dr. Szigeti Laszlé, Dr. Wolf
Ernd, a kényszeregyesség reformjahoz, Dr. Frinkl Pal, Dr. Blau Gyorgy,
Dr. Vészi Matyas, Dr. Glicksthal Andor, Dr. Fuchs Lajos, Dr. Wagner
Gyorgy szoéltak hozza.

' 'Kulféldi joggyakoriat.
. A valorizicio és a késedelmi kir az osztrak joggyakorlatban.

Mint a tobbi orszagokban, hol a pénz értéke jelentékenyen csékkent, a
felértékelés kérdése a birdsigokat és a jogirodalmat Ausztridban is erfsen
foglalkoztatta. Igen természetes, hogy a felértékelésnek nemcsak hivei
hanem ellenz6i is akadtak, utobbiak az altalanos - valorizacié veszélyét
-sokkal nagyobbnak tartottdk, mint azt az igazsdgtalansigot, hogy e fryesek
a pénzromlas kovetkeztében sulyos kart szenvedtek.
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