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Torténelemtanitas tudomanyos
hattér nélkiil?

P

A torténelemtanitds tartalmdrol és értelmerdl folytatott diskurzusban
Jfontos kerdes, hogy feladata-e a torténelemtanitdsnak a nemzeti
identitds erositése? S ha igen, akkor hozzdjdaruljanak-e valahogyan
ehhez a torténészek? Mit tegyen a torténész, ha neki nem ez az ars
poeticdja? Az Iskolakultiira 2015. évi 7-8. szamdban Gydni Gabor irt
errol (Gydni, 2015), erre és a szerzo ezzel kapcsolatos mds irdsaira
szeretnék reagdlni.

Gyani szerint mas a szakma és mads az iskolai oktatas feladata. A torténész szakmaé
alapvetden ,,a multat illet racionalis tudas eléallitasa” (2015, 65. o.), habar ez az esz-
mény a torténettudomany onértelmezési problémai miatt nem mindig megvaldsithato.
Ilyen probléma egyrészt a szkepszis,! masrészt az emlékezettorténet, amely f6leg Pierre
Nora miikodésének koszonhetden valt fontossa, és eredeti szandéka szerint a nemzettu-
dat erdsitését szolgalja.> Ugyanakkor Gyani Gébor szerint a torténelemtanitis az allami
oktatéaspolitika szolgalatdban 4ll, és annak céljait kdveti.? Ezért kell, hogy szétvaljanak
a szakma és az iskolai tanitas Gtjai. Ha az oktataspolitika fontosnak tartja a nemzettudat
erdsitését, a szakma szamara pedig ennek nincs jelentdsége, akkor nincs mas valasztas.
Ugyanakkor a szerz6 szerint az utobbi években a tarsadalmi érdeklédés az allami cél-
rendszerhez kozelit, ezt mutatja a Trianon iranti figyelem.* Tehat gy tlinik, a szélesebb,
nem szakmai olvasokdzonség mast is igényel a torténésztdl a ,racionalis tudas eldalli-
tasa” mellett.

De ha mégis elfogadjuk a fenti érvelést a szakma és a pedagogia kiilonvalasarol, akkor
mi lesz a torténelemtanitassal? Elarvul, magara marad? A probléma 6sszefiigg a nemzet-
tudat kialakulasanak értelmezésével. Ez az értelmezés a modern nemzettudat 19. szazadi
megjelenését hangsulyozza, és azt emeli ki, hogy a nemzet az, ami multat teremt maga-
nak. Ha egy allam nemzetallamként definidlja magat, akkor tudatosan épiti a nemzetet.
Ebben az épitkezésben fontos ,,tégla” (vagy inkabb ,,szegletkd”?) a nemzeti szellemii
torténelemtanitas.

Ugyanakkor a 19. szdzadban megjelent a nemzettudat alternativaja, a marxista osztaly-
tudat, ami az ,,elnyomott dolgozok™”, a munkasosztaly és a ,,dolgozoé parasztsag” 0ssze-
tartozasat, kozos identitasat probalta erdsiteni. Ez az eszme valoban teremtett multat
maganak, ahogyan a ma mar korosodé nemzedék megtanulta, ,,a torténelem osztalyhar-
cok torténete”. A marxizmus a nemzettudatot az uralkodé osztaly ideoldgiajanak tartotta,
és ennek tulhaladasat, megsziintetését tlizte ki célul. Erre az osztalyharcos személetre
az 1945-1990 kozotti idészakbol szamtalan hazai példat is fel lehet sorolni. Kezdhetjiik
megint az oktatassal, s azon beliil a torténelemtanitassal is; folytathatjuk kozteriiletek,
iskolak elnevezésével, emlékmiivek allitasaval; vagy akar sportegyesiiletekkel (Sparta-
cus, vagy nalunk még Kinizsi és D6zsa mint névado).

De ez 6nmagaban kevés volt: a marxista—leninista ideologiat kovetd partok, ahol hata-
lomra keriiltek, a nemzettudatot nem keriilhették meg, valahogyan viszonyulniuk kellett
hozza. E viszonynak tobb valtozata is volt, de a 20. szazad végére ezek a partok veresé-
get szenvedtek: Kinat és néhany kisebb orszagot kivéve elveszitették a hatalmat, majd
marginalizalodtak, vagy meg is szlintek. A fenti gondolatmenet szerinti szintén ,,csak”
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Szemle

19. szazadi nemzettudat viszont ,,kdszoni, jol megvan”, ahogyan ezt Gyani Gabor is
tapasztalja.

Milyen tanulsagot lehet ebbdl levonni?

1. Talan tdl hangsulyossa valt, hogy a modern nemzettudat a 19. szdzad terméke.
Kialakulasat elemezve érdemesebb lenne tobb figyelmet szentelni annak, hogy milyen
identitasformakra épiilt ra, pl. Sziics Jend kutatasai €s gondolatai alapjan (1974). A Gyani
Gabor altal is idézett Pataki Ferenc szerint a nemzettudat ,,a személyiség archaikus alap-
rétegére épil” (2011, 13. o., idézi: Gyani,

2016, 276. o0.). Mas helyen azt irja Pataki,
hogy ,,a nemzeti besorolas és onbesorolas Milyen egyeb hatdsok érik a

sajatos atszemélyesiilt, ugyszolvan veliink tanulokat? Ha a csalddban
sziiletett, s mint késébb latjuk, a szocializa- vagy bardti kérben mdsként

cio kezdeti szakaszan alakuld sokféle tuda- sbelik srtenel .
tos, nem tudatos, informacios és érziileti erierelir a torteneimet, mint az

tapasztalatbol egybeépiilé, folytonosan gya-  iskoldban, a didk vdlasziit elé
rapodo, gazdagodo sajatos pszichikus kép-  keyiil és eldonti, kinek ad hitelt.

z6dmény” (2015, 219. o0.). Ebben a torténe- Erre szamtalan példdt emlithet-
lemtanitasnak nagy szerepe lehet.

De meg is fordithatjuk a kérdést: nem a nenk, dlljon itt az észteke: a
tapasztalat igazolja Pataki allitasat? S ennek  hivatalos szovjet torténelemta-
fényeben tobbet kellene (lehetne) tenni egy 1,744 hidba dllitotia (,verte a

tolerans nemzeti érzés erositéséért. A nem- kek feicbe”), h Fszt
zettudat karos kindvéseinek gyomlalgatasa gyerekek fejebe”), hogy Esztor-

is fontos, de ha nem vetiink, csak gyomla- szdg 1940-ben énkeént csatlako-
lunk, végiil nem lesz semmink. zott a Szovjetuniohoz, a didkok

2l ol i osionk, s 10 e Kons 2005
G - hone Y 119-120. 0.).

ség-e a tandr? Ha igen, akkor a didkok rajta
keresztiil azonosulnak a tantarggyal (s ezen
keresztiil esetleg az allami szandékkal is),
ha nem, akkor forditva. Ha a tanar elutasit valamilyen kozpontilag el6irt szemléletet, és
a sajat belso tanterve szerint tanit, akkor sem érvényesiil az allami célrendszer.

Milyen egyéb hatasok érik a tanuldkat? Ha a csaladban vagy barati korben masként
értékelik a torténelmet, mint az iskolaban, a diak valaszut elé keriil, és eldonti, kinek
ad hitelt. Erre szamtalan példat emlithetnénk, alljon itt az észteké: a hivatalos szovjet
torténelemtanitas hiaba allitotta (,,verte a gyerekek fejébe”), hogy Esztorszag 1940-ben
onként csatlakozott a Szovjetunidhoz, a diakok nem hitték el (Kinyo, 2005, 119-120. o.).

3. A torténelemtanar (vagy a tanarok egy része) olvassa a szakirodalmat, azon beliil
Gyéni irasait is. Felhaszndlja meglatasait, igazat ad nekik, vagy éppen elveti azokat. {gy
maga Gyani Gabor is a ,tekintélyt parancsolo intellektudlis igyekezetével kiszolgalja
a hitszer(i vélekedéseket” (Gyani 2015, 63. o.), akar akarja, akar nem. Ha Ggy akarja,
védekezhet ez ellen, pl. ,;szigoruan bizalmas, csak belsé hasznalatra” felirattal latja el
konyveit, vagy csak a torténelemtanarok eldl zaratja el azokat. (De ez csak tréfa...)

4. A nemzet mellett mas kozosségekkel is lehet azonosulni, és ezeket a kotelékeket is
erdsitheti a torténelemtanar. Ilyen példaul a sziikebb (varos, falu) vagy tdgabb lakohely-
hez (megye, régio) vagy egyhazi kozosséghez tartozas érzése. De az eurdpai identitds is;
ennek lehetdségeirdl és gondjairdl is olvashatunk Gyani Gabortol értékes gondolatokat
(2016, 297-298. 0.).
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Jegyzetek

' ,»A megismerési szkepszis eluralkodasa, ismerjiik el,
racionalis megfontolasokon nyugszik. Ez azt jelenti,
hogy a posztmodernként szamon tartott és egyébként
sokban meggy6z6 megfontolasok ismeretében szinte
lehetetlen ujbol komolyan hitet tenni a 19. szazadi
pozitivista, naiv realista, a megismerési objektivitas
eszményével feltétleniil azonosuld torténészi identi-
tas mellett. Ugy megrendiilt ez a torténészi ars poeti-
ca az utols6 néhany évtizedben, hogy minden olyan
torekvés hiteltelen lenne, amely a hagyomanyos tor-
ténészi pozicid visszadllitasat tiizné célul maga elé”
(Gyani, 2014).

" ,,A nemzet tanitasat tlizi célul maga elé, vagyis az
emlékezetben €16 hagyomany kiigazitasat és gazda-
gitasat, és minden kritikai szandéka ellenére, ennek a
hagyomanynak az elmélyitését szolgalja. A multbeli
elézmények attekintése révén végeredményben az
identifikacio megerdsodéséhez jarul hozza. A torté-
nelem ¢és az emlékezet tehat sszeolvad: a torténelem
az emlékezet hiteles valtozata” (Nora 2010, 315. o.,
idézi Gyani, 2015, 65. 0.). Ugyanakkor Nora ennek
veszélyeire is felhivja a figyelmet (Pierre Nora 2014).

' LA torténelemtanitds eredendéen az allampolgari
nevelés szolgalataban 4ll, tehat meghatarozott érté-
kek kozvetitésére és berdgzitésére iranyul, egyszo-
val: identitaspolitikai funkciot teljesit. Ugyanakkor
egyfajta targyi tudassal is felvértezi a diakokat nem-
zetiik, valamint a tadgabb vilag multjardl. A torténeti
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kutatast azonban nem okvetleniil ez jellemzi, még ha
a nemzeti torténetirasok fontos szerepet toltottek is
be a multban (és toltenek be ma is) a kozosségi, a
nemzeti identitas konstrualasaban és fenntartasaban.
Latszolag nincs tehat dontd kiilonbség e tekintetben
kutatas és oktatas kozott. Csakhogy: a torténetiras
allitolag tudomany, kovetkezésképpen ala van vetve
a racionalis megismeréssel szembeni szigor kdve-
telményeknek. Ilyenforman nem az képezi tehat az
egyediili dolgat, hogy tekintélyt parancsol6 intellek-
tualis igyekezetével kiszolgalja a hitszerii vélekedé-
seket. A torténeti igazsag mar ez okbol sem feltét-
leniil felel meg a helyesnek tartott kdzosségi visel-
kedés ¢és gondolkodasmod kovetelményének, amely
torténelmi referenciak felidézésével szeretné magat
igazolni” (Gyani, 2015, 63. o.; err6l még lasd Gydni,
2016, 21. 0.).

*Bér szerinte ez nem csak spontan érdekl6dés, ,,Tria-
non fentrél is szitott kultuszat” emliti a torténész
(Gyani, 2016, 22. 0.).
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