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Iskolai tapasztalatok és utcai beszélgetések, a tomeg-
kommunikdciobol szerezhet$ benyomdsok és kiilonbozd
szocioldgiai vizsgdlatok eredményei egyardnt azt igazoljdk, hogy
tdrsadalmunke valldsi ismeretei, valldsi kulttirdja és miivellsége
alacsony. Ha a tételes tudds, az ismeret oldaldrol kozelittink

- ajelenséghez, azt taldlfuk, hogy még a hivo, hititket gyakorlo
emberek sajdt valldsuk dolgaiban valo tdjékozotisdga is felszines,
a mdsok hitérdl valé tuddsuk meg egyszeriien nem lélezik,

a valldstalan ember viszont egyenesen tudatlan érietlenséggel
megy el egy templom vagy egy valldsi vonatkozdsi irodalmi utalds,
torténelmi adat, napihir mellett, s alighanem magdi
a vallds kifejezést sem tudja érielmezni.

rizalt vilagban, vallastalan, valldsavesztett korban éliink, amelyben a hit dolgaiban

valo jartassag a tudni nem érdemes, csak a hivd emberekre tartozo dolgok vilagiba
utalhaté. Amikor azonban értetleniil dllunk egy validsi vonatkozasi esemeény, egy istenes
vers, egy torténelemi vonatkozds vagy egy oltarkép elétt, megbizonyosedhatunk arrél,
hogy a vallasi tajékozottsag ma is eleven része az emberi tudasnak, amely segitséget
nyUjt vilagnézeti és erkolcsi ddntéseink meghozataldhoz, de kulturalis 6rokséglink meg-
értését és a vilagban valé eligazodasunkat is kedvezden befolyésolhatja. Ha pedig mdr el-
jutottunk annak belatdsdig, hogy a vallds dolgaban tanulni- és tudnivaléink volnanak, ter-
mészetesen vetddik fel az a tovdbbi kérdés, hogy mennyit, mit, hol és hogyan kellene
megismerniink a hit vilagabol,

Igen természetes valasz erre a kérdésre, hogy a valldsrol vald tudas megszerzésének
is — mint annyi masnak — a legalkalmasabb terepe az iskola, az oktatas. Ami akkor is
igaz, ha iskolarendszeriinkben nincs olyan tantirgy, hogy ,vallasismeret” vagy ,,vallas-
tan”, melynek megjelenését sokan és sokféle meggondolasbdl alighanem felhdborodéis-
sal, meghikkenéssel vagy ellenérzésekkel vennék csak tudomasul. Eurépa szdmos or-
szagdban ugyan természetes, hogy az iskoldkban van egy felekezetileg és vilagnézetileg
is elkdtelezetlen vallasismeret tantargy, nalunk azonban, sajnos, ma is altalanos az a vé-
lemény, hogy aki hivé, az tanuljon - az iskoldban vagy azon kivill — hittant, aki meg val-
l4stalan, az gyakorlatilag semmit, hiszen a torténelmi €s az irodalmi tananyag néhéany
vallastirténeti utaldsa gyakorlatilag alig ad a vallas, a valldsok, a valldscssag dolgaiban
valodi ismereteket.

Természetesen tiszidban vagyok vele, hogy semmilyen hit és belsé meggydzideés
nem tanithatd és tanitand¢ a 526 hagyomanyos és leegyszeriisitd értelmében, amennyi-
ben pedig mégis ,,oktatni” akarjuk az iskolaban, azt csak a hitoktatas fakultativ és fele-
kezeti keretei kdzott tehetjilk. Természetes és szitksépgszerli persze, hogy amikor valaki
valamilyen hiten van, valamilyen hitre jut, azt érteni és tanulni is fontosnak tartja, ami-
re az iskoldban is lehet6séget kell kapnia. Ez azonban nem a vallas megismerésének,
hanem valamely vallas ért6 elfogadasanak eszkdze, azaz egyszerre tobb is, kevesebb s,
mint 2z el6bbi. A valldsos ismeret azonban nem azonos a vallasismerettel, mely utébbi
megszerzésére minden fiatalnak szilksége volna, vilagnézetétdl, vilagfelfogasatdl fug-

E 1s8 megkozelitésben e jelenségek indokaként mondhatjuk persze azt, hogy szekula-
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getleniil, amiként alkalmas modon kell vagy kellene minden didknak némi filozofiat,
etikat, antropologiat is tanulnia,

Az arégota ismert megoldas, hogy néhany irodalom- és térténelem-, esetleg miivészet-
torténeti vagy filozéfiai draval ,tudjuk le” a valldsi témakkal kapcsolatos ismeretatadast,
messze nem elegendd, amit az emberek zomének vallasi kérdésekben valé débbenetes ta-
Jékozatlansaga is tanisit. Régebben legalabb a tanité- és a tanarjeloltek kaptak némi val-
lastrténeti képzést, az iddk folyaman azonban ez is csendesen elsorvadt. Ha a bajok or-
vosldsa érdekeben tenni akarunk valamit, az efst [épésnek annak kellene lennie, hogy
minden olyan intézményben, amely pedagogusokat képez, a vallds témdja ismét legyen
kitelezo, de legalabb fakultativ kollégium tirgya, némi idé elteltével pedig a kozépisko-
la utolsé osztalyainak tantervében is kapjon helyet a vallasismereti képzés.

A Nemzeti Alaptanterv kiilonféle koncepeigival egy ilyen tiérekvés semmiképpen sem
volna ellentétes, felsdoktatasunknak pedig amuagy is komoly szégyenfoltja, hogy az alta-
| lanos vallastudomanyoknak ma sem szakja, sem pedig tanszéke nincsen széles e haza-
| ban, az ez irdnyil dvatos kezdeményezések pedig igencsak gyerekcipében jarnak. Ha
ezen a téren valami valtozhatna, az megoldan4 a vallasismereti oktatas legnyilvanvalébb
gondjat, nevezetesen azt, hogy kik tudndk ezt a tantargyat tanitani az egyes iskolakban.
S6t, talan a tantargy tjaban tornyosuld szemléleti akadalyok is elharithaték. Tanart és di-
akot, sziil5t és kozvéleményt mér az is meggydzhetné e dolog értelmérdl, hogy manap-
sag mar a tévéhiradd megértéséhez sem art valamit tudni arrdl, hogy mi az az iszlam, ki
a dalai lama, mit jelentenek az olyan szavak, mint mecset, pagoda, préféta vagy mitosz,
arrol nem is beszélve, hogy konyvtérban, mizeumban, operaban vagy — kicsit komolyta-
lanra forditva a szot — kereszirejtvény bongészése kiszben mennyi olyan éiményben lehet
résziink, melyekhez némi valldsismereti tudés sziikségeltetik.

Meggy6zddésem az is, hogy a hazai egyhdzak, vallasi kézosségek, hivé emberek is
meggytzhetdk volnanak arrol, hogy a vallasismeret nem afféle ellen-hittan, nem az egy-
hézak sérelmére elkdvetett ,,istentelen” merénylet eszkize, hanem olyan kozismereti sti-
dium, amely térgyilagos és tisztességes médon mindenki szimara akar a killonféle valla-
si jelenségekrdl tudast, tajékozottsagot adni. Ha pedig valaki — gyanitom, hogy akadna
ilyen is a kdtdézkddok kozdtt — éppen ellenkezdleg, azzal riogatna minket, hogy a vallds-
ismeret oktatdsa a lelkiismereti szabadsag sérelme, illetve a hit, a vallasi megeydz0dés
rderSltetése volna barkire, valami — igymond — ,,oda nem illé” becsempészése az iskola-
ba, azt taldn azzal kellene megnyugtatnunk, hogy nem kell annak angolla vdlnia, aki an-
golul tanu! és nem tesziink akarata ellenére matematikussd senkit, ha az iskoldban min-
denkinek jol-rosszul meg kell tanulnia a szamtani alapmiiveleteket.

Erveink soraban vegyiik azt az értelmesen aligha vitathat6 tényt is szamitasba, hogy a
vallasi az emberi kultira legdsibb és legalapvet6bb kincseinek egyike, a mindenkori mii-
I veltségeszmeny egyik alappillére, amelynek tovabborskitése nem egy oktatasi rendszer
; nagyvonali joindulatat6] kell fitggjon, Ezen az alapon sem szabad komolyan venniink azt
a nézetet, hogy ezek a dolgok azért nem valok az iskolaba, mert mar avultak, idészerii-
ségiiket vesztették, nem ,,modernek”, és az sem lehet komoly ellendrv, hogy ,,van ennél
fontosabb” vagy ,.erre mar nem jut idé”. Kozben pedig bar egyetértiink azzal, hogy a tb-
meges €s lassan természetessé vald tudatiansignal és milveletlenségnél nincs rosszabb, a
vallasi fogalmak esetében ez a helyzet kezd kialakulni. Amire nem jelenthet magyariza-
tot sem az elmit szazadok fokozatos elvallastalanodasa, sem az utobbi fél évszazad mar-
Xista ateizmusa.

Minden joszandékunk mellett is kérdés, hogy a vallasi ismeretek milyen kére alkossa,
alkothatja egy viszonylag szélesen értelmezett oktatds térgyat. Aminek ¢ tekintetben ide-
haza is van némi hagyomanya, az a leiré vallastorténeti tirgyaldsmdd, esetleg ugyancsak
leird jellegii mitologiatdrténettel, alkalmanként némi keresztény egyhaztorténettel kiegé-
! szitve. Am mindez, bér oénmagdban igen lenyligdz6 milvelGdéstirténeti anyagot jelent, a
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vallas targyaba tartozé tényeknek és jelenségelmek csupan egy téredékére terjed ki, s az
atlagember szamdra alig tobb lexikalis adatok, évszdmok, istennevek, hittételek tomice-
legénél. Ennél joval tdgabb hatérokat kellene vonnunk egy esetleges valldsismeret tan-
targy koré. S bar természetesen tudom, hogy e cél elérése érdekében sokféle tematikai
szerkezet alakithato ki, az alabbiakban egy altalam lehetségesnek tekintett valtozat felva-
zolasara teszek kisérletet.

Avallasi eszmék és tanrendszerek, szervezetek és kultuszok latszolag kusza dsszevisz-
szasagaban valo eligazodésnak meggyézidésem szerinti legattekinthetdbb eszkéze a val-
lasfenomenoldgiai megkozelités alkalmazasa. Egy ilyen bevezetd a vallasok torténeti
sokféleségétdl elvonatkoztatva, de a teljeskoril leirds igényével a vallas altalanos vazat
adhatja gy, hogy sorra veszi és értelmezi
mindazokat a fogalmakat, tényeket, csele-
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kedeteket és viszonyokat, amelyek a szo A Nemzeti Alaptantery

kdznapi értelmében a vallds, a vallasi, a kiilonféle koncepcicGival

vallasos korébe tartoznak. egy ilyen térekuvés semmiképpen
Kiindulépontként itt probailkozhatnénk sem volna ellentétes} felso”_

meg a““akka nrfghafmz*ﬁ:",al lis’ hlogy oktatdsunknak pedig amiigy is
mit vesziink vallisnak, valldsinak, s leg- komoly széavenfoltia. ho
jobb tudasunk szerint ¢ szféra elemei hol, a zydit;’%o{ o éy é’fS- &Y

int léptek C 1 '
hogyan és mint [éptek be az emberi civili t domanyo Lnak ma sem szg kja,

zacid vilagdba. Ha elfogadhatd az a meg- . she 1i
oldis, hogy a szent, az ember- és a vilag- sem pedig tanszéke nincsen

feletti tartomanyat mondjuk vallisinak, széles e hazdban, az ez irdnyii

akkor a vallds 4ltalanos jellemzésckorazo- ~ Ovatos kezdeményezések pedig
kat a tereket, idOket, targyakat, személye-  igenicsak gyevekcipSben jdrnak.
ket, viszonyokat és tetteket kell sorra ven- Ha ezen a téren valanii
niink, amelyek kdre ald az 6si magidtél a vdltozhatna, az megoldand
kereszidnyscgig egyarant odarendelhettk a valldsismereti oktatds leg-

a valéban létezd hit- és szertartasi rendsze- nyilvdnvalobb gondjt,

rek. Olyan fogalmakat kell tehat rendszer-
be foglalnunk, mint az iinnep, a szentély, a
kehely, a pap, a hit vagy az ildozatbemu-
tatas, hogy csak kiragadott példaknal ma-
radjunk, s itt tehetiink kisérletet arra is,
hogy az isteneszmét altalaban prébaljuk
jellemezni. Ha az oktatasi, ismerkedési folyamat oldalar6l nézziik, egy ilyen megktzeli-
tés didaktikailag is célszer(i, hiszen nem a lexikalis tudast béviti, hanem olyan fogalmi
halét ad, amelyet ki-ki a megléve, esetleg hézagos és egymastol eltérd ismereteivel t6lt-
het meg, amelyhez hozzarendelheti sajat véleményét, végeredményként azonban az egyé-
ni ismeretek mozaikszemeibdl a vallasi-egész korvonalai bontakozhatnak ki.

Erre a fenomenolégiai alapra épiilhet rd a vildg néhany fontosabb valldsinak torténeti
leirdsa, azok tanitdsainak, torténetének és hitgyakorlatinak attekintése, szinte tetszdleges
mélységgel és részletességgel, hiszen a megértéshez sziikséges fogalomrendszer mar
adott, a lexikdlis talzasok, az adathalmazok végtelen felsorolasdnak veszedelme pedig jol
elkeriilhet6. Ugyanez érvényes a kereszténység és a keresziény egyhazak torténetére, ta-
nitasanak alakuldsara vonatkozdan is. Az ugyanis aligha kérdéses, hogy e hittel, mint eu-
répai kultirdnk alapjéval kitiintetett részletességgel kell foglalkozni egy olyan eurdpai
tarsadalom koizegében, amely valamilyen értelemben maga is a kereszténység szilote.

Ha a valldsi ismeretek dtfogd rendszerében gondolkodunk, teljesen vilagos, hogy nem
elégedhetiink meg az eddig jelzett fogalmi rend és térténeti anyag feldolgozasival, még
akkor sem, ha legtdbbiink korabbi tapasztalatai szerint a vallasrol tudni érdemes dolgok

nevezetesen azt, hogy kik tudndk
ezt a tantdrgyat lanitani
az egyes iskoldkban.




Horvatl: Pal: Vallasisinerst mint tantirgy

kére ezzel véget is ért. Ha ugyanis elfogadjuk, hogy a vallas a muiltban és a maban is ele-
ven, az egyénre €s a tarsadalomra is sokoldaliian hatd tény, aklcor nem hagyhatjuk figyel-
men kiviil, hogy 1étezésének minden pillanatiban emberi eszméket hordoz, emberi érzé-
seket taplal, emberi cselekvés- és magatartasformakat igazgat. Ennek viszont az a kivet-
kezménye, hogy a vallas vilagaval mint tanitassal, mint filozofidval és teologidval is szé-
mot kell vetniink. Ugyanigy nem mehetiink el azon tény mellett, hogy a vallds — fogal-
mabol adéddan — hit, érzelmi allapot, személyiségszervezd vilagnézet és erkolesi kbdex
is, amely megkivanja, hogy a vallds l¢lektandra, a vallasba, a valldsokban rejt6zd politi-
kumra és kultirateremié impulzusokra is odafigyeljiink.

Ugyanigy nem volna elegendd vallasrdl beszélniink, ha nem vennénk figyelembe,
hogy a vallas szoclolégiai tény is: az egyéneket és azok magatartdsat, illetve a kizissé-
geket, az egyes szervezeteket €s ezek sokrétll miik&dését is magaban rejti, amelyek figye-
lembevétsle nélkiil valamely elvont, puszta hit feltételezése igencsak félrevezetd lenne.
Hiszen itt korantsem csak arrdl van szé, hogy hanyan és egy esztenddben hanyszor jar-
nak templomba, hanem arrdl is, hogy hogyan alakulnak a vilagban — a vallds befolyasa-
ra is — a sziiletési aranyszamok, az életmdd-mintak és a hivatasvalasztasok, a magatarta-
si és a viselkedéskultirak, tehat szamtalan olyan, latszélag nagyon is kéznapi és modern
dolog, amelyek jobb megértése azok vallasi alapjainak, okainak €s motivacioinak isme-
retében vilik lehetségessé.

Ugyanigy, amikor megiiljilk tinnepeinket és megtartjuk — vagy éppen megtagadjuk —
elédeink hagyomdnyait és szokdsait, nem 4rt, ha tisztdban vagyunk a vallasnéprajz ténye-
ivel: azzal, hogy miként van — néha akaratlanul is — jelen a vallasos meggondolds a régi
¢s a mai tarsadalom mindennapi életében, a szokisok, a viseletek, a mesék és a dalok vi-
lagaban. Eitd] a ponttél pedig mar révid at vezet oddig, hogy felfedezziik: a vallas dolgai
miként képezddnek le a magaskultiira régidjaban, a tudomany és a miivészet toriéneté-
ben. Ha pedig idaig eljutunk a didkkal egyiitt, akkor nem fogja nylgnek érezni Kdroli
Gdspdr régies nyelvezetét, Ady Endre istenes verseinek reménykedd magéanyét, a vallds-
habortiik évszamozonét és talan tébbet jelent majd neki a zsambéki templomrom latvanya
is egy unalmas romhalmaznal.

E lirai kitéré utdn a valdsag talajara visszatérve érdemes volna végiggondolni, hogy a
kordbban mondottakbdl mit és hogyan lehetne megvaldsitani. Nehany oktatasi kisérlet
keretében ma is torténnek prébalkozésok némi vallasi ismeretet adni a diakoknak, s né-
hany olyan tankdnyv és segédkényv is szilletett mdr, amelyek a tovabblépést szolgalhat-
Jdk, ugyanakkor igen messze vagyunk még az olyan irigylésre mélté péidakidl, mint a
holland, ahol egészen természetes, hogy a didk az iskoldban a szémtan vagy a nyelvian
mellett vallastant is tanul. Ha ott tennénk fel a kérdést, hogy mi a haszna mindennek, ta-
lin nemcsak azt a vdlaszt kapnank, hogy a diak igy eggyel t6bb dolog, téma ismeretét vi-
szi magaval az iskolabél, hanem azt is, hogy aki megismeri a vallas vilagat, egyuttal meg-
tanulja tisztelni a hitet, a masik ember hitét is, és megtanulja tisztelni az embert, aki mi-
ként régen, ma is napr6l napra szembesiil az egyetlen tantargyba nem is foglalhato titok-
kal, a hit csodajaval. J6 volna, ha nekiink is ilyen iskolank lenne; olyan, ahol a vall4sis-
meret is tananyag.




