Sdrdané Lukatsy Sarolta

Fejlesztheto-e az onallo
ismeretszerzés képessége?

Régota, de legalabbis a NAT életbelépése ota szeretnénk, ha
maradéktalanul teljesithetné a magyar iskola Szent-Gyorgyi Albert
kivanalmait: ,az iskola arra valo, hogy az ember megtanuljon
tanulni, hogy felébredjen tuddsvdagya (...), megizlelje az alkotds
izgalmat, megtanulja szeretni, amit csindl...” Tébben folfedezték, hogy
a gyerek csak akkor tanul szivesen, ha szinte észre sem veszi, azaz
maga kutatja a koriilétte levo vilag érdekességeit, s a lettint vildgok
t6rténéseinek, a jelen csoddinak brivdroldsa szellemi izgalmat jelent
szdmdra. Vannak iskoldk és tandrok, amelyek és akik korszerii
tanuldsmodszertant dolgoztak ki, hogy a gyerekek képességeit minél
sokoldaliibban fejleszthessék.

z¢€s elsajatitasdhoz? Nem art, ha folyamatosan — és pontosan — tudnak olvasni,

tehat értik is, amit olvasnak, megfelel6 szintii gondolkodassal atlatjak az dssze-
fiiggeéseket, képesek tajékozodni az informaciok (és informaciohordozok) rengetegében,
ki tudjak valasztani a szamukra megfelelé informaciot és — nem utolsésorban — alkalmaz-
ni is tudjak a megszerzett ismereteket sajatos céljaik érdekében.

Tulajdonképpen ugyanezeket a képességeket hangsulyozza a NAT az ,,Informatika”
miiveltségteriilet bevezetdjében, de azt is vilagossa teszi, hogy az ezekhez sziikséges
modszereket, technikakat szamtalanszor kell gyakoroltatni, hogy a szétaprozott ismere-
tek a jartassag, majd a készség szintjére emelkedjenek. Be kell latnunk, hogy ezekre a
kognitiv képességekre minden tantargy elsajatitasahoz sziikség van, s a gyakorlas egyik
kitlintetett szintere az iskolai forraskdzpont.

M égis: milyen képességekre van sziikségiik a tanuldknak az 6nalld ismeretszer-

Mérés és minéségbiztositas

A pedagogiai munka hatékonysaga elsésorban az eredményekben mutatkozik meg. A
mindséget csak akkor tudjuk garantalni, ha idordl idére felmérjiik, sikeriilt-e eljuttatnunk
a gyerekeket a kivant szintre. A megismert eredmények (vagy kudarcok) lendithetik to-
vabb a tanar tudatos munkajat, mivel a valaszokbol kideriil, hol kell még javitani, tovabb
gyakorolni. A mindségfejlesztés Iényege tehat — mondja a kutatasi program felel6s veze-
téje —, hogy ,,minden intézménynek a sajat fejlettségi szintjéhez, az adott kiindulé alla-
pothoz képest kell elmozdulnia egy magasabb mindség felé¢”. A mérés tehat fontos a ki-
indul¢ allapot rogzitéséhez, megmutatja az elmozdulas irdnyat és segit a modszerek kor-
rigalasédban, hogy megfelelé eredményhez segithessiik a tanulokat.

A felmérések koriilményei
A mindségfejlesztés igénye vezetett engem is, amikor az 6nallo ismeretszerzés vizsga-

latara jatékos feladatlapot (Konyvtari totd — lasd 1. melléklet) adtam a gyerekek kezébe.
Korébbi — tigymond — probaméréseim egy adott pillanatban adtak szamot a gyerekek
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ilyen irdnyt tajékozottsagarol, az elmult tanévben azonban alkalmam nyilt, hogy ugyan-
azon tanuldcsoportok eredményeit vethessem Ossze a tanév elején és végén. Egy szege-
di peremkeriileti, lakételepi iskola (Felsdvérosi Altaldnos Iskola) halmozottan hatranyos
helyzetti didkjai koziil az 6tddikes €s a nyolcadikos korosztaly tagjai oldottak meg a fel-
adatokat (mintegy 80 tanuld), tehat Gsszesen 143 feladatlap értékelését végeztem el.

Korabbi méréseim (1996-97-ben) ugyanezzel a feladatlappal heterogén korosztalyok-
ra vonatkoztak, amennyiben részben allami gondozott gyerekek (28 £6), részben a Somo-
gyi Konyvtar gyermekrészlegében megforduld olvasdk (9 £6), harmadrészt pedig egy
szintén peremkeriileti altalanos iskola 5-6. osztalyosai (38 f6) voltak a felmérés alanyai.
Bizonyos kritériumokat mindegyik csoportrél ismertem, amelyek befolydsolhattak az
eredményeket:

— az allami gondozott gyerekekkel négy éven keresztiil napi kapcsolatban voltam (az
intézmény konyvtarat vezettem), s bar kiilon kdnyvtarhasznalati foglalkozasokat nem
tartottam nekik, jatékosan ismerkedtiink a konyvtar eszkdzrendszerével, emellett a gye-
rekek rendszeresen segitettek bizonyos manudlis munkdkban (jelzetirds, bélyegzés,
konyv-visszaosztas, kataldgus-elérendezés stb.); a totot kitdlték 5. osztalytol a 11.-ig
tobb évfolyamrol verbuvalddtak, de 50 szazalékuk kozépiskolas volt;

—a Somogyi Kényvtar olvaséi szintén a legkiilonbdzobb korosztalyokbdl (4-10. évfo-
lyam) és iskolakbol kertiltek ki, de naluk elvileg megalapozottabb ismereti szintet lehe-
tett feltételezni, mivel onként keresték fel a konyvtarat;

— a harmadik csoportrol (Tarjan, 3. sz. Alt. Iskola, 5-6. osztaly) csak annyit tudtam,
hogy az ugynevezett info-csoport tagjaiként évi 4—6 ora konyvtari foglalkozason vettek
részt, emellett német tagozatos osztalyba jartak; a feladatlapokrol viszont csak egy Gssze-
foglalo, az egyes feladatokat értékeld, szazalékosan megadott kimutatast kaptam, ami né-
mileg kétségessé teszi az eredményt.

Még igy is érdemes elvégezni az Osszehasonlitast, vajon az egyes csoportok milyen
szinten oldottdk meg a feladatokat, illetve van-e lehetdség a javitasra, fejlesztésre, ha
mindezeket dsszevetjiik az 1999/2000. tanévben végzett, emlitett felméréseimmel (d. és
e. csoport: Felsévarosi Altalanos Iskola, 5. és 8. osztaly). Hozza kell tennem, hogy eb-
ben az iskolaban harom éven keresztiil vezettem a kdnyvtarat, a gyerekek szivesen jartak
oda (az iskola tanuldinak 80 szazaléka iratkozott be a kdnyvtarba), emellett évi 30—40
konyvtarhasznalati orat tartottam nekik. Koziililk az 6tddikesek (mindkét parhuzamos
osztalybol) az elmult tanévben 5-5 alkalommal vettek részt kdnyvtari 6ran (magyar €s
torténelem), mig a nyolcadikosok csak kétszer. Az 6tddikesek egyébként is aktivabbak
voltak, tobben koziiliikk szivesen segitettek a konyvtarban bizonyos manualis feladatok-
nal, vagy iskolai munkajukhoz kerestek kiilonboz6 adatokat, kdnyveket.

A feladatlap (konyvtari toto)

Fontosnak tartottam, hogy ezeket a komoly ismereteket jatékos formaban és minden-
képpen a gyakorlat oldalardl kdzelitsem meg. Az ugynevezett zart feleletvalasztasos ti-
pusu feladatlap (3 valaszlehetdségbdl 1 a helyes) sajnos talalgatasokra is modot ad,
ezért a szakirodalom szerint az elért pontszambol egyet le kell vonni, hogy realis képet
kapjunk.

Maguk a feladatok elsésorban a kézikdnyvek (lexikonok és szdtarak) hasznalatara (1.,
IL, IIL., IV., VL), illetve a keresési stratégiara vonatkoztak (V., VII., XIII.). Az alapisme-
retek koziil a betlirend kérdéseit feszegette a 1X. kérdés, a konyvtari rendszer (raktari
rend) ismeretét a VIII. és a XI. kérdés tudakolta. A kataldgusok rejtelmeirdl a X., XII. és
XIII. feladat érdekl6dott, és a valogatasi készséget csak egyetlen kérdés (+1) vette célba.
Egyébként ez utdbbi kérdés csak a dél-magyarorszagi régidban értelmezhetd, de itt min-
den (?) gyerek szdmara egyértelmii, hogy a Déli Apro6 egy hirdetéujsag, a Délmagyaror-
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szag pedig a régio6 napilapja. (Mintegy fél éve mar ez is csak részben igaz: nem a Délma-
gyarorszag mellékletében, hanem magaban a lapban kozlik a mozimiisort.)

A tobbi kérdésben szerepld kézikonyvek — hitem szerint — minden valamireval6 isko-
la konyvtaraban megtalalhatok, a IV. kérdés megfogalmazéasan pedig értelemszertien le-
het valtoztatni aszerint, hogy németet vagy angolt tanulnak-e az adott iskolaban.

A kérdések ismereti szintje véleményem szerint altaldban az 5. osztaly végére elvar-
haté volna, egyediil a szakkatalogust (XIII.) nem ismerhetik még a gyerekek, csak a 7.
osztaly végére. Hogy mennyire nem igy van, azt nemcsak a gyerekek valaszai tiikrozik,
hanem egy szurdproba-szerii érdeklddés sajat feln6tt ismerdseim korében (10 £6), akik
mind felséfoku végzettségliek, bar tobbnyire az 50-60 évesek korosztalyat képviselik (5
fiatal volt koztiik, 30 év alatti). Koziiliik heten 13—15 pontot szereztek, tehat 90 vagy 100
szazalékot értek el, jellegzetes hibajuk a szakkatalogushoz (XIIL.), illetve a Foldrajzi eti-
moldgiai szotarhoz (VII.) kapcsolodott. Mindez arra utal, hogy a kérdések nagy része el-
méleti Gton is megvalaszolhatd, de a tanult felndtteknél is van bizonytalansagi tényezo.

Az Osszes feladat jo megoldasa 15 pontot jelentett (a X. feladatot 2 ponttal honoral-
tam, mert itt két j6 megoldas is volt). A gyerekeknél természetesen nem akadt 15 pontos
valasz, de a megkérdezetteknek tobb mint a fele 70 szazalék f61ott (10 pont) teljesitett az
els6 harom csoportnal (a, b, ¢). Az elmult tanévben vizsgalt 5. osztalyosok csak az év vé-
gére jutottak el erre a szintre, a nyolcadikosoknak pedig a haromnegyede érkezett a jo ko-
zepes (70 szazalék) szintre az év végéig. Ezt tiikkrozik az dsszesitett atlag-pontszamok is:

csoport jele a b c d e
csoport neve allami Somogyi Tarjan 3. sz. Felsov. alt. 5. oszt. . Felsdv. alt. 8. oszt.

gondozottak  Konyvtar 5-6. osztaly I félév II. félév 1. félév II. félév
atlag pontszdm 9,8 9,8 10 9 9,8 9,5 10
létszam (f6) 28 9 38 39 33 26 45
ebbdl 70%
folott teljesitett 15 5 28 16 20 14 33

1. tablazat

Feladattipusok és eredmények

A lexikon- és szétarhasznalat (I-1V., V1) a legtobbet gyakorolt, ennek megfeleléen a
legjobban megoldott feladatok kozé tartozik, mégis talalunk alapveté hianyossagokat
ezekben is. Koziiliik az I. feladat 90, esetenként 100 szazalékos megoldasokat mutatott
mindegyik csoportnal, de a II. feladat mar azt bizonyitja, hogy a tanuldk nincsenek tisz-
taban a kézikonyvek jeleinek feloldasaval. Kiilondsen furcsa ez az arany a Somogyi
Konyvtarba jar6 gyerekeknél (36 szézalék tudta), akiknél az ember tobb tudatossagot té-
telezne fol. Viszont megnyugtatd, hogy kelld gyakorlassal 1ényeges javulast lehet elérni
(a d csoport L. és II. félévi eredménye 23-r6l 52 szazalékra emelkedett). A I11. kérdésben
természetesen volt némi beugratas, hiszen erre csak az tud teljes biztonsaggal valaszol-
ni, aki nagyjabol ismeri a ,Révai nagylexikon’ keletkezési évét, mert a ,Kémiai kislexi-
kon’-t még véletleniil sem jeldlték be. A tudatositds azonban itt is jo eredményt hozhat,
mert a d csoport év végére 5 szazalékot javitott.

A TV. feladat foként azért okozhatott gondot, mert nem minden gyerek szamara vila-
gos, hogy az ,Idegen szavak szotara’-ban csak a kozismert, altalanosan hasznalt idegen
szavak talalhatok, s nem mindig érzik az él6 nyelvi sz6 massagat. Ebbe még néhany fel-
nétt is belebukott, bar 6k inkabb azért, mert a mai szamitastechnikai nyelvben kozkele-
tlinek érezték a keyboard-ot. Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy ez a sz6 mar szerepel a
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legtijabb kiadasu (1998) ,Idegen szavak szdtara’-ban, mig a tiz évvel ezel6ttiben még
nem talaljuk.

A VI. feladat a korabbi csoportoknak nem jelentett nehézséget (89-95 szazalékos ta-
lalati aranyt kaptunk), viszont megdobbentd visszaesést mutat a d csoport II. félévénél.
Csak azzal magyarazhatom ezt, hogy figyelmetleniil olvastak el a kérdést, mert a helyte-
leniil valaszolok altalaban a ,Helyesirasi kéziszotar’-t jelolték meg, holott szamtalanszor
gyakoroltuk a keresést a ,Magyar értelmez6 kéziszotar’-ban is.

Az egyes kézikonyvekben valo eligazodasrol érdeklddott az V. és részben a VII. kér-
dés. Bizony, a nem-alfabetikus rendszerti konyveknél szinte esetenként kell megtanitani
a keresési stratégiat, s ha nem ismerik az adott kézikdnyvet, el6fordul, hogy csak talal-

gatnak. fgy csak 60-80 szazalékban talaltak
ra a helyes valaszra az Gtikdnyvnél, bar a
gyakorlas itt is némi eredményt hozott a d
csoportnal (51-r6l 64 szazalékra). A Tisza
mellékfolydjat viszont nem gondoltak vé-
gig, pedig rejtvényt fejteni szeretnek (mas
rik). Tobben becsapodtak a ,Foldrajzi eti-
mologiai szotar’-ral, ez viszont arra mutat,
hogy nem ismerik az ,,etimologia” szo je-
lentését. Ennek nyoman sziiletett a 60—73
szazalékos teljesitmény.

A konyvtari rendszer ismeretére vonat-
kozott a VIII. és a XI. feladat. A raktari jel-
zetek irasaban, a kdnyvek visszaosztasaban
tobb gyerek segitett az a €s d csoportbol,
mégis elég gyenge labon 4ll itt a tudatossag.
Ebbdl az is kovetkezik, hogy tovabbra is a
gerincén 1év0 szam- és betlikombinacio,
amelynek ismerete hozzasegitené a gyere-
keket (és felndtteket) a konyvtarban vald
tudatosabb eligazodashoz. Kiilonosen all ez
a lakotelepi gyerekekre (d és e csoport),
akik bizony életiikben eldszor latnak rende-
zett kdnyvtarat az iskolaban, a sziil6i indit-
tatas itt elenyész6. A rendszeres konyvtar-
latogatas, az egyéni és csoportos gyakorlas
azért itt is meghozza a gytimolcsét.

A konyvekben és a kdnyvtarban valo el-

Meégis: milyen képességekre van
sztikségik a tanuloknak az
ondllo ismeretszerzés elsajctitd-
sdhoz? Nem drt, ha folyamato-
san - és pontosan - tudnak ol-
vasni, tehdt értik is, amit olvas-
nak, megfelelo szintii gondolko-
ddssal dtldtjdk az dsszefriggése-
ket, képesek tdjekozodni az in-
Jformdiciok (és informdciohordo-
zok) rengetegében, ki tudjdk vd-
lasztani a szamukra megfelelo
informdciot, és — nem utolsésor-
ban - alkalmazni is tudjdk a
megszerzell ismereteket sajdtos
céljaik érdekében.
Tulajdonképpen ugyanezeket a
képességeket hangsiilyozza a
NAT az ,Informatika” miivelt-
ségtertilet bevezetdjében, de azt
is vilagossd teszi, hogy az ezek-
hez sziikséges modszereket, tech-
nikdkat szamtalanszor kell gya-
koroltatni, hogy a szétaprozott
ismeretek a jdrtassag, majd a
készség szintjére emelkedjenek.

igazodashoz is az egyik legfontosabb a betiirend, mégpedig a szoros betilirend ismerete,
ezt firtatta a IX. kérdés. Mondanom sem kell, hogy ez volt a leggyengébben megoldott
feladat mindegyik csoportnal, 12 és 30 szazalék kdzdtt mozgott a talalati arany. Jellem-
70, hogy a tanulok nagyobb része (75 szazalék) ,,bejott a csdbe”, amennyiben az elsé va-
laszlehet6séget karikaztdk be, vagyis nem vették figyelembe a kiilfoldi szerz6 vezeték-
nevét. Némi vigaszt nyujt a fejlesztés eredménye, a sok évkozi gyakorlassal sikeriilt 23-
rol 30 szazalékra ,,feltornazni” az 6todikesek készségszintjét. Az viszont tovabbra is el-
keseritd, hogy a nyolcadikosokban mennyire nem tudatosult a helyes betiirend. Sajnos, a
8-10 évvel ezeldtti felméréseim is rendre ezt igazoljak; legfeljebb a Bod Péter konyvtar-
hasznalati versenyek — ahol profi szintli versenyzok vannak — mutatnak lényegesen jobb
(70 szazalékos) aranyt.
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A katalogushasznalat a tudatossag kovetkezd 1épcs6foka, ehhez azonban tisztaban kell
lenni a konyvek legfontosabb adatainak lel6helyével, illetve a kataloguscédula adatainak
értelmezésével. A cimlap jelent6ségével mar 3. osztalytol kezdve foglalkoztunk, 5. osz-
talyban pedig a konyv és a kataléguscédula 6sszehasonlitdsat, egy-egy adat alapjén a ka-
talogusbol valo kikeresést is gyakoroltuk. Mégsem valt egyértelmiivé a kataloguscédula
és a kolcsonzokartya kozotti kiilonbség, talan azért, mert a gyerekek tobbsége csak a kol-
csonzokartyaval talalkozott rendszeresen. A X. kérdésre adott helyes valaszok aranya
ezért 18 és 70 szazalék kozott ingadozott, s ebben a legtudatosabbak a Somogyi Konyv-
tar olvasoi (b.) és az un. info-csoport (c.) tagjai voltak. A cimlap szerepének (XII. kér-
dés) megitélésében mar kedvezdbb a kép (altalaban 60-70 szazalék a helyes valasz), de
itt is elszomoritd a nyolcadikosok gyengébb atlaga. Némiképpen idetartozik a XIII. fel-
adat, bar ez inkabb az altalanos tajékozottsag kérdéskorébe utalhato. Itt is igen heterogén
valaszokat kaptunk, 0-t6l az 50 szazalékos taldlatig. Hozzatartozik az igazsaghoz, hogy
a Felsévarosi Altalanos Iskoldban egyaltalan nem volt szakkataldgus, a nevelSotthon (a
csoport) konyvtaraban is csak én kezdtem kialakitani, tehat még korantsem a teljes allo-
manyrol késziilt el. Ez a keresési mod olyannyira esetleges, hogy még a megkérdezett
felnéttek sem voltak tisztaban vele (3 f6).

Az utolso kérdés (+1) is az altalanos tajékozottsagrol érdeklddott, ezt 80—100 szazalé-
kos biztonsaggal oldottak meg, eltekintve a neveldotthoni gyerekektdl (a csoport), akik
nemigen vettek a keziikbe ijsagot (legfeljebb a horoszkép kedvéért), és nem is nagyon
engedték el 6ket — egyénileg — a moziba.

Az egyes kérdésekre adott szazalékos eredmények tehat a kovetkezok:

feladattipus a b c d e

allami Somogyi  Tarjan 3. sz. alt. Felsov. alt. 5. oszt.  Felsov. alt. 8. oszt.
gondozottak Koényvtar 5. oszt. 6.oszt. I félév 1L félev 1. félév 1L félév

1. Méra F. 100 90 79 89 90 91 92 89
II. jelek 61 36 50 40 23 52 69 69
1II. tirhajozas 78 73 70 60 77 82 77 71
IV. stellen — keyboard 75 90 95 100 92 91 76 89
V. Erdély 78 73 60 80 51 64 65 67
VL. fut — siet 89 90 89 95 80 70 96 91
VII. Tisza-mellékf. 60 73 70 80 72 73 50 64
VIII. szam- és betiijel 57 73 79 89 30 33 50 62
IX. betiirend 25 20 26 30 23 30 12 16
X. kataloguscédula 36 56 60 70 23 30 35 18
XI. konyvtari rend 93 90 100 100 85 85 88 84
XII. cimlap 61 64 60 70 64 73 58 56
XIII. szakkatalogus 10 0 5 40 23 36 38 51
+1. DM-melléklet 68 100 100 80 82 79 92 89
2. tablazat

Osszehasonlitéo mérések

Lehet6ségem volt az 5. és 8. osztalyos korcsoport teljesitményének dsszevetésére a
tanév elején és végén is. Az 1999. szeptemberi allapot szerint a nyolcadikosok a kézi-
nak (XIII. és +1), valamint a konyvtari adatoknak (raktari jel, kataloguscédula) a felis-
merésében valamivel tudatosabbak, viszont joval gyengébbek az egy kézikonyvon belii-
li tajékozodasban (IV., VII.), a szoros betiirend (IX.) és a cimlap (XII.) szerepének meg-
itélésében. Ezt mutatja a 2. melléklet.
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Az év végi (2000. juniusi) eredmények egyértelmiien az 6todikesek felzarkozasat bi-
zonyitjak: éppen nyolc feladat esetében értek el jobb aranyt, mint a nyolcadikosok. A sok
gyakorlas kovetkezményeként okosodtak, talan tudatosabbak is lettek, foként a szoros
betlirend (IX.) és a cimlap (XII.) vonatkozéasaban (lasd a 3. mellékletet!).

Ha mindkét csoportot dnmagahoz viszonyitjuk, akkor szembeszokden érzékelhetd az
otodikesek fejlodése az év eleji allapothoz képest. 10 feladat megoldasaban javultak, a
kézikonyvek jeleire (I1.), a tartalomjegyzékre (V.), a cimlapra (XII.) és a szakkatalogus-
ra (XIII.) vonatkozé kérdések megoldasaban 10-30 szazalékos javulast mutattak (lasd a
4. mellékletet!). Lényeges csokkenést gyakorlatilag csak a VI. kérdésre adott valasznal
észlelhetiink, taldn itt arrdl van szo6, hogy keveredik a ,Helyesirasi kéziszotar’ és a ,Ma-
gyar értelmez0 kéziszotar® funkcioja.

A 8. osztalyosok esetében, sajnos, nem lehetiink ilyen dertilatoak. Ok dsszesen hat kér-
dést valaszoltak meg jobban, koziiliik csak négy feladatban javitottak tobb mint 10 sza-
zalékot: a szotarral, az atlasszal, a raktari renddel és a szakkatalogussal kapcsolatos fel-
adatokban. A tobbi megoldas vagy rosszabb, vagy hasonlé a korabbi szinthez (lasd az 5.
mellékletet!). Lehet, hogy az év végi felmérés nem a legjobb lelkiallapotban talalta dket,
mivel tobb tantargybol szintfelmérd vizsgara késziiltek. Erre utal az egyik fiu ,ered-
ménye”, aki a szeptemberi 12 pontos valaszaval szemben most 1 pontot ért el. Nyilvan-
valdan szandékosan rossz valaszokat adott, s jellemzden a szoros betlirendre (IX.) kapta
az egyetlen pontot, mert bizonytalan volt abban, hogy melyik valasz nem jo6.

Tanulsagok

Kovetkeztetéseim mar nem ujkeletiiek:

— a betiirendet nem lehet elégszer gyakoroltatni, kiilonos tekintettel a kiilfoldi szerzokre;
a raktari rendet (a raktari jeleket) tudatositani kell gyakorlassal is, egyéni keresésnél is,
hiszen a konyv ,.helyrajzi szama”, témakore akkor is timpont, ha szamitogépbol keres-
suik ki az adatokat;

— a katalogushasznalati feladatoknak akkor van értelmiik, ha van — legalabb az allo-
many egy részérol — katalogus, de ennek adatait is tudni kell értelmezni, az adott konyv
adataival Osszehasonlitani (csak egyet nem szabad: szabalyos kataloguscédula irasat
vagy szakszamok rendezését megkovetelni a tanuloktol, mert ez a konyvtaros dolga).

A bemutatott helyzetértékeld és eredménymérd vizsgalatok nemcsak arra jok, hogy
megallapithassuk, mennyit fejlodott az adott korosztaly, hanem arra is, hol kell jobban
odafigyelni, hol kell erésiteni a tudatossagot. Es taldn a cimben feltett kérdésre is igenld
valaszt adhatunk. A sok-sok gyakorlas — ha kis 1épésekben is — meghozza jutalmat: az
6nallo ismeretszerzés képessége, a keresési stratégia, az informaciokban valo eligazodas
képessége fejleszthetd, ha idejében és fokozatosan vezetjiik be a tanuldkat ennek titkaiba.
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Melléklet

1. melléklet

Konyvtari toto
Név:
Osztaly:

I. Melyik lexikonban taldlnad meg Moéra Ferenc adatait?
1. Viragirod. lex.
2. Magyar néprajzi lex.
3. Magyar irod. lex.

II. Mit jelent a kézikdnyvekben a ~ (hullamvonal) és a — (nyil)?
1. a cimszo helyettesitése és utald
2. magyarazat és névmutatod
3. tudomanyos kifejezés és targymutatod

III. Melyik kényvben talalsz adatokat az {irhajozasrol?
1. Kémiai kislex.
2. Technika 1-2.
3. Révai nagylexikon

IV. Hol taldlod meg a ,.keyboard” (angol) szo jelentését?
1. Uj magyar lexikon
2. Idegen szavak szotara
3. Angol-magyar szotar

V. Hogyan talalod meg az Erdélyre vonatkozé részt a ,,Romania” ttikonyvben?
1. bettirendben
2. tartalomjegyzékbol
3. a képek alapjan

VI. Melyik kézikonyvbol keresnéd ki, mi a kiilonbség a ,,fut — siet — battyog” igék kozott?

1. Magyar irod. lex.
2. Magyar értelmez6 kéziszotar
3. Helyesirasi kéziszotar

VII. Ha a Tisza egyik mellékfolyojat kell beirnod a rejtvénybe (5 betii), mibél keresed ki?

1. Foldrajzi atlasz
2. Foldrajzi etimologiai szotar
3. Magyarorszag tikonyv

VIIIL. Mit jelent a konyvek gerincén a szam- és betiijel, pl. 943.9 V 37?
1. a kdnyv sorszama
2. az ir6 szama
3. a tudomanyag és az ir6 raktari helye

IX. Mi a helyes sorrend a kovetkez6 nevek konyvtari (szoros) betiirendjében?

1. Alexander Milne 2. Mérei Ferenc
Meérei Ferenc Mikszath Kalman
Mikszath Kalman Alexander Milne

X. Milyen adatokat talalsz a kataloguscédulan? (kett6 is igaz!)
1. szerzd, cim, kiadasi év, ar
2. ki vitte ki a konyvet
3. a konyv raktari helye a polcon

XI. Milyen rendszer szerint rakjak a konyveket a polcra a konyvtarban?
1. leltari szamok szerint
2. nagysag szerint
3. témakorok és szerz6i betlirend szerint
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Iskolakultara 2001/6-7

Sarané Lukatsy Sarolta: Fejleszthet6-e az 6nallo ismeretszerzés képessége?

XII. Hol talalod a legfontosabb adatokat (szerzd, cim, kiadas) egy konyvben?
1. a legutolsé oldalon
2. a boritén
3. a cimlapon

XIII. Ha a kutyak betegségeirdl szeretnél tajékozodni, hol nézel utana?
1. a szakkatalogusban
2. a Természettud. kislexikonban
3. az ismeretterjesztd polcon

+1. Ha kivancsi vagy a heti mozimiisorra, honnan nézed meg?
1. Kincskeresd
2. Déli Apro
3. Délmagyarorszag melléklete

2. melléklet

100 1

80 1] 1
1 .

I IL I Iv. V. VL VIL VIL IX. X. XL XIL XIII. +1.

[}

O 5. osztaly I. félév 8. osztaly 1. félév

1. dbra. Felsévarosi Altalanos Iskola — 1999. szeptember (Az egyes kérdésekre adott helyes vilaszok
szdzalékos aranya)

3. melléklet

100 1

80
1
40 11
20 1
o
L L

o I1v. v. VL VIL VIL IX. X. XL XIL XIIL +I.

O 5. osztaly II. félév B 8. osztaly II. félév

2. dbra. Felsévarosi Altaldnos Iskola — 2000. jiinius (Az egyes kérdésekre adott helyes vélaszok
szdzalékos aranya)
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4. melléklet

100 1

80 1]

60 1

40 11

20 1]

. 1. I Iv. V. VL VIL VIL IX. X. XL XII. XIII. +1.

O 5. osztaly 1. félév B 5. osztaly II. félév

3. dbra. Felsévdrosi Altaldnos Iskola — 5.a-b osztdly fejlédése (Az egyes kérdésekre adott helyes vilaszok
szazalékos aranya)

5. melléklet

100 1

80 11

60 11

40 1f

20 1

O.I
L . 1. Iv. V. VL VIL VIL IX. X. XL XIL XII. +1.

[ 8. osztaly 1. félév B 8. osztaly II. félév

4. dbra. Felsévarosi Altaldnos Iskola — 8. a-b-c osztdly fejlédése (Az egyes kérdésekre adott helyes valaszok
szazalékos ardanya)
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