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392 A magyar birésdg turisdikcidja .és a békeszerzodés

Joggyakorlat.

A magyar birosag iurisdikcidja és a békeszerzddés. Alpe-
resek 1920. februir 28. napjan eladtak pozsonyi ingatlanukat
egy pozsonyi hazasparnak a tehermentesitési kitelezettség
vallalasival. Az ingatlan el6z6 elidegenitési tigylete 1918.
oktober 3-in kottetett, illetve ekkor mutattatott be az tgylet-
rol felvett okirat illeték kiszabas végett a pozsonyi m. kir.
adohivatalnak. Utébb a cseh hatosiagok csehkoronaban rottak ki
az_ illetéket és vevo felperesek -az eladét a cseh koronaban
kirott illeték megfizetésére perelték. Elado alperesek — gyori
lakosok — azt vitattak, hogy az igény a békeszerzGdés rendel-
kezései értelmében a Vegyes dOnt6birosdg hataskorébe tar-
tozik. A magyar birosagok megallapitottak a sajat hatasko-
riket. A Kuria (P. V. 3540/1924.) alpereseknek a békeszer-
z6dés 231, és 239. §-ain alapitott érvelésében talalta helyes-
nek. A 231. §. ala a kovetelés nem esik, mert sem nem ha-
boru el6tti, sem nem haboru alatti kovetelés, hanem ,az ellen-
ségeskedések tényleges megsziintetése és a békeszerzédés ko-
zOtti iddben® keletkezett kovetelés. (Folottébb kérdéses, hogy
a vegyes birosdgok gyakorlatdban ez az 1d6i korlatolas meg
fog-e allni.) A 239. §-ra tortént hivatkozdssal szemben a Kuria
helyesen utal arra, hogy ez a szokds a szOvetséges és tarsult
hatalmak polgaraira vonatkozik, nem pedig a volt magyar
allampolgarokra, mar pedig felperesek volt magyar dllam-
polgiarok. Ez az utalds teszi aktudlissi a békeszerzddésnek
a pervita anyagabol ugy litszik kihagyott 254 §-at. A 231.§. is
egyezben a 239. §-al a volt ellenséges allamok alattvaloira
vonatkozik, a volt magyar allampolgarokra az anyagi jogi
rendelkezést nem a 231. §.; hanem a 254. §. szabdlyozza..

A tanacskoztarsasag kozegeinek maganjogi feleldssége.
A Kuria P. VI. 5388/1924. sz. hatarozata a fenti kérdés tiszta:
zasara kovetkezd kijelentést tartalmazza: ,A hirdi gyakorlat-
ban kialakult és a fellebbezési birosag dltal helyesen idézett
jogelvek szerint az ugynevezett tandcskoztirsasag szervei vagyoni
feleldsséggel csak egyéni ténykedésiik alapjan tartoznak, ha
cselekvési koriikben maésokkal szemben ugy jartak el, hogy
utébbiaknak helyzetét sulyoshitottik és ez altal azoknak va-
gyoni kart okoztak és ha fellépésiik elhatirozd, paranesolo és
kovetelé volt.* _

Népkiztarsasagi intézkedés érvénytelensége. Felperes volt vonatféke-
z6t a ,Magyar kir. Allamvasutak® masodfoku fegyelmi birésiga az 1915.
évi szeptember hé 18-an kelt 180/1915. szam alatt hozott hatarozataval
4rudézsmAilas lopas) miatt az 1914. évi XVIL t.eikk 31. §-dnak 1, 2.
¢) pontja alapjan a szolgélatbol valo elbocsatissal biintette meg.

A felperesnek 1918. évi november haviban beadott ujrafelvételi



