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Géczi Janos

A pedagogiai sajto szerepvallalasai a
hazai neveléstudomanyban

A pedagogidnak mint tudomdnynak a 18. szdzad végi megjelenése
elott az europai civilizdacioban mdr kialakult az elgondolds arrol, mit
is jelent a tudomdnyossag, s melyek azok a feltételek, amelyek a
tudomadny haladdsdhoz sziikségesek. A pedagogia egy ideig meég
alkalmazott teologia és/vagy filozofia, s szerepkényszere miatt lassan
eri el a diszciplina-formdloddsban az éndllésagot.
Onmeghatdrozdsdhoz azonban segitséget nyijtanak a kialakult
nemzeti és nemzetfolotti tudomdnyok t6bbé-kevésbé dsszerendezoddo
attribiitumai. Amig a fizika, a matematika, a térténelem lépésrol
lepésre tapogatozva halad az intézmeényiilés iranydba, a tudomdnyos
pedagogia kiprobdilt, standardizdalodo minta segitségére
szamithat.

valtozik meg a gondolkodas targya és a mddszere — egy sajatos jelenségre is felhiv-

ja a figyelmet: a természettudomanyok kialakuldsa nem az egyetemek falai kozott
torténik meg. Az egyhazi és allami befolyas alatt miikodé felsdoktatasi intézmények, ta-
lan Angliat kivéve, élesen szembenalltak az arisztotelianus torekvésekkel, ezért egy 1j in-
tézményi forma, az akadémia, amely a mechanika s a nyoméaban kifejlodo rész- és teljes
diszciplinak tamogatdja, illetve a mechanikus filozéfia befogaddja. (Chaunu, 1998. 179.)
Az akadémidk szamara pedig eddig ismeretlen multiplikatorokra van sziikség: a tarsasa-
gok eszméit, tevékenységét ossze kell valamiképpen kapcsolni, s a levelezés, hamarosan
pedig a leveleket helyettesitd ujsagok, majd tudomanyos folyoiratok a tudomanyos kozos-
séget igérik s azt kanonizaljak. Az elsd két folyodirat — a Kiralyi Tarsasag szervezte Philo-
sophical Transactions €s a francia Természettudomanyi Akadémia Journal des savants ki-
advanya — egyarant 1665-ben jelenik meg: az els6, a jelentdsebb, jellemzé modon s nyil-
van szerepkényszerbdl, az egyetemi elvarasokhoz igazodva, nemcsak angolul, hanem
amszterdami kiadasban is, latinul — Eurdpa k6zépsé térfelének tudomanyos nyelvén.

A természettudomanyokkal szemben a nemzeti tarsadalomtudomanyok sziiletését az
egyetemeken felhalmozddott ismeretek miiveldi inkabb segitik: sot, abban is kisebb az
ellenallas, hogy azok a vulgaris nyelvet hasznaljak. A latinul gondolkodé szdmara kevés-
bé lehet folhaborito, ha tudja, bizonyos hatarokon tul nem terjedhetnek az igy megjelend
eszmék, €s semmiképpen nem veszélyeztetik az Gsszeurdpainak vélt filozofiat és tarsa-
dalombdlcseletet.

A pedagogia, amikor 6nallé tudomanyként értelmezi magat, katolikus vagy protestans
teoldgia alapjan allit, s izig-vérig tarsadalomtudomanyi — teoldgiai, illetve filozofiai —
jelmezbe 6lt6zik. S benne, bar a transzcendentalis elemek mellett az empirikus térekvé-
sek is hangsulyozodnak, a pszicholdgiai, orvostudomanyi, antropoldgiai elemek ahhoz
nem elégségesek, hogy a természettudomany modszereibdl mélyebben meritsen, de ah-
hoz igen, hogy annak tudomanyossag-kritériumait befogadja. Az, hogy 1779-ben Ernst
Christian Trapp pedagogia tanszéket kap a hallei egyetemen, s a pedagogia 6nallo egye-
temi tantarggya valik, tovabba, hogy a 19. szazadban megjelennek az elsé pedagogiainak
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tekinthetd szaklapok, arra is utal, hogy a szellemtudomanyok és a tarsadalomtudoma-
nyok kozotti kdlesonhatas erdsbodik.

Azonos elvarasok huznak meg a k6z6s horizontot? A diszciplindk konstrualodasa,
majd dnmeghatarozasa nem feltétleniil kozos elvek szerint torténik. Eltéréd adminisztra-
tiv, szervezési, allampolitikai hattérrel s torvényszertien kiilonbdz6 empirikus alapokon
épiilnek fel. Hogyan és miért éppen igy vagy gy, annak magyarazataval ados a miivel6-
déstorténet, annak ellenére, hogy a tudomanytorténetek sajat fejlodésiiket tisztességgel
folvazoltak, s a tudomanyfilozoéfia is elvégezte a maga aspektusainak elemzését. A tudo-
many torvényszerliségeirdl, az altala dsszegzett-rendszerezett tudas atszarmaztatasanak
folyamatarol is van mit mondanunk.

Még az 1960-as években megjelent egy nagy siker(i, nemzetkozileg elismert, a meto-
dika alkalmazasaban is Gjszerl konyv, amelyet utobb, Gjabb fejezetekkel bovitve, magya-
rul is kiadtak. Derek de Solla Price a felvilagosodassal megjelend diszciplinak fejlodését
szolgalé mechanizmusok bemutatasara €s elemzésére vallalkozik, s attekinti azt a folya-
matot, amelyet tudomanyos kutatasnak neveziink, s amely magat a tudomanyt eredmé-
nyezi. A szerz6 kvantitativ modszerekkel tanulmanyozza a tudomany alakuldsat — s nem
mellékesen képes szdmba venni mindazokat a multiplikatorokat, amelyek a fejlodést ta-
mogatjak. (Solla Price, 1979) Erre a szcientometrikai alapmiire a neveléstudomany ki-
alakulasahoz sziikséges koriilményeket szamba vevo hazai kutatok hivatkoznak (Csapd,
2001), valljuk meg, nem egyszer kényszertiségbo6l, hiszen a pedagogia alacsony preszti-
zsét valdban tisztazatlan szaktudomanyi kérdések is okozzak.

Solla Price szerint a tudomanyos kutatés és az azokbdl kialakulé tudomény feltételei a
kovetkezok: a szakteriiletnek megfeleld, az egyetemes tudomany altal is ellendrizhetd tu-
domanyos moédszerek, intézmények, finanszirozas, tudomanyos utanpdtlas, megfeleld
szakmai kommunikacid, amely az érintettek kdzosségének személyes talalkozasara ad al-
kalmat, valamint a tudoményos folyodiratok. Mindezek egyiittese pedig kialakit egy ko-
z0s értékrendet vagy valamennyire azonos horizontot. Hogy az igy meghatarozott tudo-
manyossagnak megfelel-e a neveléstudomany s az annak részét képezd hazai neveléstu-
domany, arr6l érdemes elmélkedni.

Magam a tovabbiakban a tudomany, illetve a tudomanyos kutatas egyetlen — de a t6b-
bihez hasonloan elengedhetetlen — feltételérdl, a kommunikacio csatornai koziil egyrol,
a sajtorol szolok.

Szakfolyéirat — tudomanyos folyéirat

A folydiratok kozosségképzd szerepére valamennyi tarsadalmi alakulatnak sziiksége
van. Torténelmileg a homogén tudas kialakitasanak igénye hozza Iétre ezt az olvasni tu-
ddkra szamito, hatékony kommunikacios eljarast, amelynek rendkiviil valtozatos a meg-
jelenése. A tarsadalom szdmos k6zossége s a vezetdi szerepre aspirald rétege megterem-
ti és folhasznalja a lapok teremtette kereteket arra, hogy a sajat normadit érvényesitse. A
tudomany sem alkalmazza masra. Az els6 akadémiai folydiratok, amelyek tobbnyire le-
veleket tesznek kozzé, a szerzo-feladokat megkimélik attél, hogy szamos példanyban
megirjak ugyanazt a szoveget. S a tarsasagi szereptdl nem is kivannak a 19-20. szazad
forduldjaig megszabadulni: események és hirek, kisérletek és vitak, rogzitésre érdemes-
nek talalt tapasztalatok €s méltatasok jelennek meg egymas mellett, amelyeket ma hol
napisajto-hirnek, hol élokoézleménynek, hol tanulménynak, Utirajznak, hol pedig monog-
rafianak vélnénk. A tudomany szamara egyelére nem az a fontos, hogy egységesitett
»szakmai” szempontok érvényesiiljenek a szovegek alkotasaban és kozzétételében, ha-
nem hogy a textusok létezzenek. A mennyiségi folhalmozason minden csoportnak tul kell
esnie, s nem a textualodott eredményeket, hanem — a legitimacié érdekében — annak a fo-
lyamatat nyilvanossa tenni.
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A keretet teremto kiadvanyok kis késéssel kovetik a tudasrdl szolo elképzeléseket, s
felulirjak a hagyomanyt. Ha a kdzlemények teljességére — azaz a megszerkesztett, ki-
adott lap testére — tekintiink, tulajdonképpen tobbet arulnak el a hagyomanyhoz valé vi-
szonyrol, annak alakitdsara tett kisérletr6l, mint magardl a tartalomrol. Az informécio
befoglaldja nem véletleniil valik Gjabban a kutatasok targyava: érdemes lathatdva tenni
azokat a struktirakat, amelyek megengedik a gondolatok kifejtését. Ezek a vizsgalatok
azt is példazzak, hogy a kiillonb6z6 korszakokban, helyzetekben, ha méas-mas okok foly-
tan is, de mi rekesztodik ki a beszédbdl, mi az, amirdl nem tudunk, s mi az, amir6l nem
lehet szdlni.

Ha csupan a Solla Price altal is felsorakoztatott (mai) tudomanyossag-jellemzoket
vessziik, s ha csak a sajat szakmankat tekintjiik, akkor latjuk, ahany sajatossag van, leg-
alabb annyi eltérdé ok miikddik elsédlegesen kozre a pedagogiai szaksajto alakitdsaban. S
azt is, hogy a pedagdgia kiilonbozo szintjeinek kielégité miikodését mennyi eltérd cél- €s
szerepképzetli folydirat multiplikalja. A szaksajtdé ugyan magaba foglalja az ujsagoktol,
magazinoktol, ismeretterjesztd folyodiratoktol kezdve a tudomanyos folydiratokig vala-
mennyi kiadvanyvaltozatot, de ezek egészen kiilonbozd kozdsségképzo rendeltetéstiek.

Igy tehat beszélhetiink a pedagogia szakteriilete szaksajtdjanak mintazatarol, amely-
nek egyik szé1ét a szakma kozéleti-iranyit6i kiadvanyai hataroljak, a masikat pedig a
diszciplina folyoiratai. S szélhatunk arrdl is, ismét csak a polusokat emlitve, hogy 1éte-
zik olyan részmintazat, amely feladata sze-
rint a jelen idoét vagy annak valamelyik met-  Eszmék és érdekcsoportok, az is-
szetét, illetve azokrol kialakult képzeteket kolaiigy résztvevéinek meghatd-
tiikroz, s 1étezik olyan részmintazat, amely a 0 >6dddsai mentén olyan kultu-

szerepe szerint nem errdl vall, hanem a jovo- rdlis hasaddsokra lelhetiink
r I3 . )
képzet tudomanyos dokumentumait rendsze- amelyeket énmagdban nem

rezi. S emlithetjik a gyakorlat-orientalt ol- magyardzhat meg a periodikdk

dalt, s atellenben a teoretikusat. e Minél 6 bb és el
Ha tehat arrol beszéliink, hogy a Foldon viaga. Mine. osszetetleoo és el

az 1660 és 1960 koz6tt megjelent tudomany-  Lentmonddsosabb, valtozato-

nyal barmiféle modon foglalkozo és referd- Sabb a nevelésiigy, anndl széve-
16 folydiratok szama 50 000, s ezek koziil vényesebb és golzdotgabb annak
1960-ban 30 000 még miikodstt, s tudjuk, elsorendti kommunikdcios
hogy a tudomanyos ismeretek boviilését ko- csatorndzata is.
vetve 10 évente duplazédik a folydiratok
mennyisége, azaz jelenleg kb. fél-egymillio ilyen tipust periodika Iétezik, akkor nem is
annyira meghokkentd, hogy a valaha Iétezett és 1étez6 magyar pedagogiai folydiratok
szama meghaladja az 1500-at, s jelenleg mintegy 100, dnmagat ilyennek allité kiadvany-
hoz juthatnak hozza az iskolaztatdsban érdekeltek. (Solla Price, 1979. 26-27.; Géczi,
2001. 392-393.) Egy folyamat vildgosan kovethet6: a lapok a diszciplinarizalodas sze-
rint alakulnak, s amig a 19. szazadban a folydiratok tobbsége nem szelektal a tudomany
teriiletei és mélysége szerint, a kdvetkezd szazadban és manapsag mar ez a jellemzo.
Ami a hazai olvasoi statisztikakat illeti, a tudomanyos, illetve a pedagogiai lapok ol-
vasasanak gyakorlatarél nem all adat a rendelkezésiinkre. Nem tudjuk, hogy mifelénk is
igaz-e az, ami a nemzetko6zi tudomany sajtdjanak konyvtari kolcsonzésére igen: az igé-
nyek 80 szazalékanak kielégitésére a folyoiratok 10 szdzaléka elegenddnek mutatkozik,
s a lapok 50 szazalékat — legalabbis a konyvtarakban — senki sem akarja kézbe venni. A
dolgozatok hasznosulasa természetesen nem fiigg az olvasottsagtol, egyetlen illetékes ol-
vasé — legyen az miniszter vagy kutatd — elég lehet ahhoz, hogy az iras eredménye be-
épiiljon a kozosségi tudas rendszerébe. Tovabba arrdl sincsenek atfogd vizsgalataink,
hogy a kiilonbz6 lapokhoz k6t6do, rendszeresen publikald, tudomanyban értékelt szak-
irdk a kitiintetett lapjaik koriil valoban ,,lathatatlan intézményt” képeznek-e, s hogy ezt a

55




Géczi Janos: A pedagdgiai sajto szerepvallalasai a hazai neveléstudomanyban

csoportérdeklédést koveti-e az olvasoéi figyelem. S folvethetd kérdés az is, hogy szabad-
e a tudomany létrehozdinak értékeihez kétni a szaklapokat, s maga a tudomanyra érzé-
kenység nem csak egyike-e a sok szemponttal rendelkezé olvasédi odaforduldsnak.

E kérdések az olvasoéi oldalrol fogalmazodnak meg, s nem a lapok kiadéinak, fenntar-
téinak, szerkesztdinek aspektusabol. A valddi olvasokrdl azonban keveset tudunk.
Ugyanis a legtobb olvasé annak a csoportnak a tagja, amelynek érdekérvényesitésére a
lap 1étrejott.

A pedagogiai szaksajto formai

A pedagdgiai szempontokkal rendelkez6 sajtdkiadas a felvilagosodas miivel6dési-
okatasi elképzelései szerint alakult ki, viszonylag késén. A hazai pedagogiai folydiratki-
adas tobb, mint 200 éves (pedagogiai vonatkozasu cikkeket a 18. szazad végének lapjai
is kozzétesznek, példaul az 1786—87-ben kiadott Merkur von Ungarn; az els6, magat pe-
dagdgiainak vall6 kiadvanyt Ambroczy Samuel szerkesztette, az 1793—1795 kozott meg-
jelend, evangélikus Novi Ecclesiastico-scholastici Annales Evangelicorum Augustanae
et Helveticae Confessionis in Austriaca Monarchiat). A 19. szazad végéig elegyesnek te-
kinthetd s a fenntartok praktikus pedagogiai eszményeit kovetd kiadvanyok a tudomany-
orientaltsaggal szemben a népoktatas eszményének a sz6szo6loi.

A tudomanyos cikk ma ismert formaja alig tobb, mint 100 éve kérvonalazodott. Ujdon-
sagnak szamitott az el6zményekre torténd explicit hivatkozas, az elézmények és az ered-
mények textualis elkiilonitése s az eltdvolodas a hiradastol. Es novum az is, hogy a szer-
z6 individualis teljesitményének értéke megnd: szerzoi joggal rendelkezik. (A szerzo ef-
fajta értékeltsége az eurdpai civilizacio hol erdsen, hol gyengébben megmutatkozo saja-
tossaga, amelyet aztdn mindenhol elfogadnak.) Az azota is zajlé valtozasokat az egyetlen
magyar pedagogia/neveléstudomanyi szakfolydirat, az 1892-ben alapitott Magyar Peda-
gbgia publikacidin is nyomon kovethetjik. (S mellékesen azt is, hogy milyen szakfolyo-
irat-idegen szerepek jelentkeznek — korszakonként persze mas-mas formaban — benne.)

A szovegek ¢€s tények kezelésének eltérd szabalyai szerint a jelenlegi pedagogiai szak-
sajtd két alakulatat maris megneveztik. De a koztik elhelyezkedd valtozatok, amelyek
ramutatnak a pedagogikum megannyi szintjére, miféle szerephez jutnak? Kozvetitik és
értelmezik a tudomanyt, s a gyakorlat szdmara hozzaférhetévé teszik annak az eredmé-
nyeit, s forditva, jelzik azokat a problémakat, amelyekre a tudoméanynak reflektalnia kel-
lene? Ennél 6sszetettebb a helyzet: eszmék és érdekcsoportok, az iskolaiigy résztvevai-
nek meghatarozodasai mentén olyan kulturalis hasadasokra lelhetiink, amelyeket 6nma-
gaban nem magyarazhat meg a periodikak vilaga. Minél 6sszetettebb és ellentmondaso-
sabb, valtozatosabb a nevelésiigy, annal szovevényesebb ¢és gazdagabb annak elsérendii
kommunikéacios csatornazata is. A szaktudomanyos folyoiratok, amelyekre ranehézkedik
a tudomanyos kozlés nemzetkdzi normdja, az interdiszciplinaritasra torekvd periodikak,
amelyeknek egyszerre t6bb tudomany egymastol gyakran eltérd elvarasanak kell megfe-
lelniiik, a nyelvezetében és eszkdzrendszerében a tudomanytdl eltavolodd, ismeretter-
jesztésre vallalkozo, esetleg a pedagdgiai kozéletet medialé vagy csupan a szakma koz-
napjairdl sz6l6 kiadvany-rendszer mégiscsak hierarchizalt, s ha a lapstruktura nem felel-
tethetdé meg a koznapitol a szakmaiakon keresztiil a korszak tudomanyos vilagképeinek,
akkor nem teljesitheti be a szerepét.

A betoltott funkcio szerint strukturalt szaksajtd — mint indikator — a pedagogia vilaga-
nak allapotarél, a benne részt vevok kompetenciajardl, a pedagdgiatol s az azt miivel6k-
t6l elvart képekrol tudodsit, s eléggé képes koriilhatarolni akar az éppen zajld kutatasokat,
akar a diszciplinaris vagy éppen infrastrukturalis zavarokat. Talan ez az egyetlen indok
arra, hogy miért legyen a mintegy 160 000 tanart foglalkoztatd Magyarorszagon mintegy
100 pedagdgiai szaklap, azaz (4tlagoltan) 1600 fés csoportonként egy. Természetesen
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kell, hogy legyenek, akik négy-6t kiadvanyt is forgatnak, 6k azok, akik az olvasoi cso-
portok — a szakma szubkulturai — kozott kozvetitd szerepet tolthetnek be.

Azt kell hinni, hogy a koz- és felsdoktatas tagoltsaga az oka annak a bdséges lapkina-
latnak, amely jelenleg Magyaroszagon tapasztalhaté (s amely 6sszevethetd a 19-20. sza-
zad forduldjanak hasonld fejleményével): s ez arra a tarsadalmi és diszciplinaris er6térre
is ramutat, amelyben az igényeiket kizarolag ennyiféle modon képesek megjeleniteni az
egyes csoportok.

Szerepvallalasok

Bathory Zoltdn ,Maratoni reform’ cimet viseld kotete az utdbbi harminc év kézoktata-
si folyamatait elemzi. (Bdthory, 2000) Bathory Zoltan és Perjés Istvdin egy kdzos tanul-
manyban a kdzelmultban arra vallalkozott, hogy bemutassa a neveléstudomanyt a tudo-
manyok csaladjaban. A magyar neveléstudomanyrdl szdlva, tobb szerzd Osszefoglald
munkdjara tdmaszkodva attekintik annak alakulasat és erdvonalait. (Bdthory — Perjés,
2001) E két munka barki szdmara lathatova teszi azt a pedagogiai valdsagot, amelynek
csupan az egyik eredménye a mai szaklapstruktura.

A hetvenes-nyolcvanas évek koznevelési fejlesztését szolgald kutatasokrol szélva ki-
tinik, hogy éles ellentét alakul ki a pedagdgiai kutatasokban érdekelt csoporton beliil a
hagyomanyos pedagdgia miiveldi €s a tarsadalomkutatdk s a veliikk azonos nézeteket val-
16 neveléstudomanyi képviseldk kozott. Mindkét térfélen tdmogatok is jelen vannak, a
hagyoméanyhtieck mogott az oktataspolitika minisztériumi iranyitéi, a modern eszméket
képviseld pedagodgiai, pszicholdgiai, szociologiai, kozgazdasz kutatok mellett az MTA-
ban tevékenykedd munkatarsak. S mindkét csoporthoz gyakorlé pedagdgusok is csatla-
koztak. (Bathory, 2001. 416—417.) A ,humancentrista” és a ,,tarsadalomk6zponti” kuta-
tok nézetkiilonbsége a szakma belsd differencialodasat eredményezte, amely nem csak
tanulmanyok garmadéjahoz vezet, hanem — ha késdbben is — a tudomany kozvetitésében
szerepet vallal folydiratok atalakulasahoz, illetve megjelenéséhez is. A hatosnak neve-
zett kutatasi foirany ugyan 1984-ben megsziinik, de a filozofiai-torténeti-szellemtu-
domanyi, illetve a neveléstudomanyt képviseld csoportok kialakulnak, s 6nszervezodé-
siik eredményes.

Tarsmadalombkuiabdk Ceyaknrd pedagdpusak

& mdern”
el ludominy

ot pvsas |6 :

4 Konflikius
Hespardicin

1. dbra. A hatos kutatdsi féirany dltal gerjesztett konfliktusok és
kooperdcios irdnyok mintdzata. (Bdthory, 2001. 417.)

Bathory a hatos kutatason beliil kialakult kooperaciok és konfrontaciok durva szerke-
zetét megmutatd abraja eldlegezi a folyoirat-struktura — idében elhizddd — atalakulasat
is. A meglévo vezetd lapok — a Koznevelés, a Pedagdgiai Szemle, az Orszagos Pedago-
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giai Intézet szakmddszertani kiadvanyai, a kiillonb6z6 tantargyak *Tanitasa’-i és a Nagy
Sdndor szerkesztette Magyar Pedagogia — tobbnyire a hagyomanyos iranyt képviselok
organumai. Ugyan torténik némi erdtlen kisérlet 0j folyodiratok alapitasara — példaul
1980-ban a Pedagogiai Technoldgia ilyen —, de sem a tarsadalomkutatok, sem pedig a
modernek nem jutnak sajat kommunikacidjukhoz sziikséges laphoz. A rendszervaltas
lesz az a pillanat, amikor ez bekovetkezik. Az elébbiek foként az anyatudomanyukhoz
kapcsolt folyoiratok atalakitasaba kezdenek bele, a moderneknek ugyan szinte 6liikkbe
hullanak a régi lapok, és azok profilt is valtanak — vagy példaul egy id6re megsziinnek —,
de koncepcionalisan jakat is létesitenek. A neveléstudomanyi kérdéseket tdgabb Gssze-
fliggésbe helyez6 oktatdskutatok megalapitjadk az Educatio negyedévi, tematikus 0ssze-
allitasokkal jelentkezd periodikat.

Az Educatio csoportprogramossagat a lap szerkesztése tiikr6zi: abban interjuk éppugy
megjelennek, mint kitind tanulmanyok, a kiadé intézet produktivitasat mutato, oktatastigyi
kutatasokrdl szo6l6 attekintések. Az esetlegességet sem nélkiil6zé megjelenésii szaklapnal a
szerkesztés, illetve a laptest esetében nyilvanvald, hogy azok szekunder kozéleti és szak-
mapolitikai torekvésekbe is agyazottak, s ezt nem csupan a szerzoi cikkek képviselik.
Mindezek mellett az j kiadvany a neveléstudomany egyik jeles folyoiratava fejlodik.

Az Educatio mellett az Iskolakultura az, amely a rendszervaltasnak koszonheti 1étét.
Profiljat azonban egy mésik Bathory-abraval értelmezhetjiik. (Bdthory, 2000)
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2. dbra. Politikai és tudomdnyelméleti prioritdsok a hazai pedagégiai kutatdsokban. (Bdthory, 2000. 26.)

A szerz6 ezzel az abraval a nyolcvanas évek pedagdgiajaban harom kutatasi vonal-
ra épitett neveléstudomanyi elképzelését mutatja be. A hagyomanyos, herbertidnusnak
latott, normativ iskola elkotelezettjeinek egy része a szellemtudomanyi hagyoméanyok
folytathatosagat vallja. Az empirikus felfogas kovetoi a kisérleti pedagdgia hagyoma-
nyahoz kapcsolddnak. S 1étezik egy harmadik torekvés, amely az aktualis pedagogiai
problémak foltérképezésére és megoldasi modszereinek kidolgozasara vallalkozik. E
cselekvésorientalt iranyzat mentén, ha nem is annak a kizarélagos képviseletére, for-
malédik az Iskolakultura.

Az abrak arra is alkalmat kinalnak, hogy a mai pedagogiai szaklapkiadast befolyasolo
belso és kiils6 tényezdket is bemutassa. Eszlelhet, hogy a pedagdgiai szaklapok tobbsé-
ge a hagyomanyos neveléstudomany, illetve a politikai prioritasok képviseldje, s nem
csupan azért, mert ezek hivjak életre, s ezek a lap kiadasanak a szorgalmazdi, tartalma-
nak ilyen-olyan mértékli meghatarozdi, hanem mert épp ezek vazoljak fel magat a peda-
gbgiai/neveléstudomanyi valdsagrol alkotott képet is. Ugyanakkor azt a valdsagot is
megkonstrualjak, amely a szaklapok olvasoit is kondicionalja.
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Be kell latnunk, hogy a tudomanyos prioritasok a magyar neveléstudomanyban nem
kizarolagos tényezok, s rajtuk kiviil olyan pragmatikus szempontok is érvényesiilnek,
amelyek nélkiil a szaksajto (is) képtelen multiplikatori szerepének a betoltésére.

Annak a hierarchikus lapstruktaranak a csticsan, amely ma hazankban 1étezik, egyet-
len folydirat talalhatd, amelyet kizardlag tudomanyos elvek szerint szerkesztenek s a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia feliigyelete alatt all. Az azt kovetd két-harom folydirat hoz-
za képest mar multiplikator, s bar igyekszenek a diszciplina-kozeliség fonntartasara,
mind a kiadéjuk, mind a fenntartasukat lehetdvé tevo oktatasi kormanyzat, mind a kulttr-
politika rajtuk hagyja hol jol kivehetd, hol elmaszatolt ujjlenyomatat. Minél tavolabb el-
helyezkeddnek taladlunk egy lapot a lapstruktira hegyén allotol, anndl egyénibb és labili-
sabb a megitélése: a fenntartdi, olvasoi igények eltérdek s konfliktusok forrasava valnak.
Masrészt: az olvasottsaguk, amely a megértésen is alapul, magasabb. Kozvéleményt be-
folyasolo, az iskolai munkat segit6 szerepiik er6sebb, annak alakitasaban inkabb kozre-
jatszanak, ezért a politikafiiggdségiik fokozottabb.

Magyarorszagon joszerével jelenleg nincs olyan szaklap, amelyet kdzvetve vagy koz-
vetleniil ne az oktatasi, illetve kulturalis korméanyzat finanszirozna. Ugyan léteznek alter-
nativ érdekek mentén megjelend kiadvanyok,
de 6k is részesednek, ha éttételesebb modon A pedagogiai szaklapok 16bbse-
is, a kozpontilag elosztott koltségvetésbdl. ge a hagyomdmnyos neveléstudo-
Masrészt — a diszciplina-kozelibb 3—4 tudo- mdny, illetve a politi/egi prioritd-
manyos vagy tudomanykdozeli periodikat ki- sok /eépyjselo’je} s nem CSMp&i?’l
véve —nem létezik plyan pedagdgiai szaklap, zért, mert ezek hivjdk életre, s
amely a hataron tuli magyarsig nevelésiigyé- - op ;4 lap kiaddsdnak a szor-
vel kapcsolatot. tzjlrthatng, illetve o’lyan sem, galmazoi, tartalmdnak ilyen-
amelyet a hazai kisebbségek nyelvét hasznal- S P g

olyan mértékii meghatdrozoi,

va, kizarolag pedagdgiai szempon- i P L vazolidk
tokra Osszpontositva szerkesztenének. anem mert epp ezeR vazoljda

Amikor Nagy Jozsef az Iskolakultiira ha- Jel a pedf’é’/ 08 igz/ne l/elésnfdomci-
sébjain, majd pedig egy ondllé kotetben is 72V valosdagrol alkotott ]eepet is.
szamba vette, milyen kihivasok elstt all a  Ugyanakkor azt a valosdgot is

21. szazad neveléstudomanya, azt kellett megkonstrudljdk, amely a
észrevenniink, hogy ma nem létezik olyan szaklapok olvasoit is
hazai szaklap, amelyik e tematizaciora fi- kondiciondlja.

gyelve késziilne. (Nagy, 2001) A tudoma-
nyos elorejelzések nem forditddtak at a politika/ideoldgia szamara, igy az nem jelentke-
zik megrendeloként.

De e figyelmetlenség a masik oldalra is igaz. Ha a neveléstudomany alakitasaban valo-
ban szerep jut a neveléstudomanyi, a neveléstudomany-jellegli, az ismeretterjesztd és a
pedagogiai szaksajtonak, ugyan mit varhat el a periodikdk vilaga attdl a tudomanytol,
amelynek valamiféleképpen része? A magyar kozoktatasrol szo6l6 kitling jelentés-kotetek
példaul tudomast sem vesznek a sajtorol s a mogoétte meghtizodd mozgasokrdl. A hazai
kutatasok szinte érintetlentiil hagyjak a kortarsi pedagdgiai sajtot. A neveléstorténészek, ha
szaklapjainkhoz fordulnak, leginkabb a szovegekre tekintenek, s a laptesteket, kiadvany-
sorokat nem tekintik a tudomany- és miivelddéstorténet elemzendd, értékes forrdsainak.

Osszefoglalas
Mind az eurdpai mivelddéstorténet és pedagdgia tudomanytorténete, mind a hazai tar-
sadalmi, tudomanyos és oktatasiigyi események magyarazzak, hogy a pedagogiai szak-

lapok ennyire varatlanul sok specialis érdeklddési, a neveléstudomanyban és a pedagdgi-
ai gyakorlatban eltéré modon involvalt csoport szamara késziilnek. A magyar pedagdgi-
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ai lapstruktura nem a nyelvi, hanem az allampolgari helyzetet figyelembe véve miikodik,
s tematizacidjat nagyobbrészt a tag értelemben vett kozélet s kisebb részben a tudoma-
nyos prioritasok alakitjak. Amennyiben azt allitjuk, hogy a magyar neveléstudomanynak
1étezik egy kizardlagosan ,,nemzeti” része, megallapithatjuk, hogy e nemzeti feladatok
egyik csoportja mégsem keriil be e lapokba, s ha azt mondjuk, hogy a hazai neveléstudo-
many része a nemzeti kultarak folo6tti diszciplinanak is, akkor arra figyelhetiink fel, hogy
annak képviselete a folyoiratainktol tobbnyire fiiggetlen, s kizarolag néhany kutatas ered-
ményeként, néhany kutaté munkdssaga révén torténik.

Ha a neveléstigyben érdekeltek sajat érdeklédésti csoportjai szerint tekintjiik at a ki-
adott lapokat, l1athat6, hogy az érdekérvényesités, illetve az arra valo képtelenség szere-
pe mekkora jelentdségii.
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