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tését. A felértékelési rendelet, mikor rendelkezéseivel a mér-
legvalodisag helyredllitdsat célozza, szigoru logikdval tartja a
mérlegvalodisagnak szem elbtt ezt a fogalmat. Es 13. §-a
akkor, midén a kisebbségi részvényesek érdekében a tulala-
‘csony értékeléssel szemben is ad, bar crésen Korldtozo fel-
tételhez kotott, megtamadasi jogot, ezzel a kereskedd érté-
kelési fokultdsdnak felsé hatarait nem lazitja, csupdn az also
hatdrok labilitdsinak csokkentése felé tesz egy igen Ovatos
1épést. Dr. Tihanyy Lajos.

Rendefetek a munkaiigyi és munkdshiztositdsi hiraskodasrdl. A
51000/925.1. M. sz.rend. (Budapesti K6z16ny 1925. nov. 8.)amunkatigyi birdsa gi
hat4skorbe utalt aazon perek elbirdlasat, melyeket a munkavallalé szvegye
vagy hozzéatartoz6i a szolgalati viszony alapjdn inditanak a munkaado ellen.

A 43700/925. I M. sz. rendelet (Budapesti Kozlony 1925. nov. T.
szdma) a munkasbiztositdsi birésag hataskérébe utalja a munkasbiztosi-
tasi birdskodédsrél sz6l6 térvényben meghatirozott allandé szolgéltatdsok
mennyiségének megvaltoztatdsara irdnyulé pereket. Ez a rendelet a 87.
sz. teljes ilési dontvény folytin megsziletett kérdést dontiel. A jaradék-
perek korabban a rendes bir6sig hatdskorébe tartoztak; kérdés volt
tehat, hol inditandé meg a kordbban a rendes birdsag itéletével befeje-
zett igyekben megéllapitott jaradékosszégnek a 87. sz. dontvény 4ltal lehe-
t6vé tett valorizacidjdra iranyitott per: a korabbi perbirésignal-e, vagy
pedig a munkdasbiztositdsi birésagnal.

Mindkét rendelet, helyesen, az iigybirésdg hataskore mellett dontott.

- Joggyakorlat.

‘ Lényegi és technikai jogszabalyok. A jogalkalmazds a- héboru és a
forradalmak folytan gyorsan valtozo viszonyok és elbrelithatatlan gazda-
sagi jelenségek folytan igen nehéz feladat elé allitja a gyakorlat embe-
reit. A jé biré szeretné a torvény rendelkezéseit a mai koriilményekhez
idomitani, anélkiil, hogy a térvényt hatirozottan megsértené. Hogy az
angol precedens-moédszer mennyivel ruganyosabb a kontinentilis deduk-
tiv jogrendszereknél, arr6l bovebben irtam ,A jogrendszer valsiga*®
cimen. (Magyar Jogélet 1923. oktdber). A jogalkalmazdsnak ezek a nehéz-
ségel vezettek a lényegi és technikad jogszabélyok megkiilonboztetéséhez
is. Azt mondtak, hogy a jogszabalyok kozott kiillonbséget kell tenni aszerint,
hogy érdemleges, jogl normakat, parancsokat, vagy pedig csak célszerii
lebonyolitasi modokat, szamitdsi modszert, formar rendelkezést, technikai
megoldast tartalmaznak. A lényegi jogszabalyokkal méltinyossig, megval-
tozott viszonyok cimén sem lehet szembehelyezkedni, itt ma is érvénye-
stil a torvény betiijjének szentsége. Masként 4ll az eset a technikai sza-
béalyoknal, melyek pl. a fedezeti vétel mikénti eszkUzlését, a teljesitési
pénznemet, annak &tszamitdsit rendezik. Itt tulajdonképen a torvény
csak egy célszerii médot proponal a konnyii lebonyolitds szempontjabol,
de ha a véaltozott viszonyok folytin ez a megoldés nehézkes és kivihe-
tetlen, akkor a lényeges rendelkezések figyelembevételével mas eljaras is
alkalmazhatd, vagyls egyenesen kimondva, az ilyen jogszabélyt félre
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