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A 25860/1925. IM. rendelethez. Az értékhatarokat fel-

emeld rendeletnél idOszeriitlenebbet keresve is alig talal-
hatunk. Az értékhatarok felemelését mindannyiszor a korona
értékhanvatlasa tette indokolttd, sbt sziikségessé. Amiota
azonban a korona stabilizaloédott, ilyen rendelkezés felesleges,
ha pedig azt célozza, hogy az értékhatarokat a békebeli
aranyparitisra emelje, akkor téves meggondolasbol indul ki,
mert hiszen a mai jovedelmi és forgalmi viszonyok, a gaz-
dasagi élet tomeges megnyilvanuldsai, joval a békeidOk érték-
szinvonaldn alul bonyolodnak le.
. A rendeletnek — iigyvédi szempontbél — legsérelme-
sebb intézkedése a kotelezd iigyvedi képviselet eddigi 500.000
K-as als6 hataranak merész ugrassal 1,000.000 K-ra tortént
felemelése (2. §. 3. p.) és az az intézkedés, amely kimondja,
hogy 1,500.000 K-at meg nem haladé értékii perek végre-
hajtasandl a kdzbenjiré tigyvéd részére kozbenjarasi dij meg
nem allapithaté. (5. §. 3.)

E rendelkezések részben ujabb momentummal nehezitik
az amugyis kiizkoddé jarasbirosagi pervitelt, mdsrészt egye-
"nesen iigyvédellenes tendencidjuak. Ha laikusokat bocsatunk
a jardsbirosagi targyaloterembe, a targvaldsok még lassabban,
még nehézkesebben bonyolithatok le ; kdztudott dolog viszont,
hogy a jarasbirosagi pereknek tobb mint 75 szazaléka 10,000.000
koronan alul marad és hogy ezek a kis perek azok, amelyek
az atlagos tigyvéd munkajit és keresetét képezik. Ezeknél a
kis pereknél van az tigyvédnek legnagvobb reménye arra.
hogy koltségeit az ellenféltd] behajthatja. A végrehajtdsoknal
pedig a helyzet amugy is az, hogy a kisebb szubsztratumu
perekben a bir6i kikiildétt joval tobbet kap, mint az egész
eljarast iranyitd ligyvéd. Ha az illetékes korok itt sérelmet
észleltek, azt elimindlhattak volna a végrehajté koltségének
mérséklése altal.

A rendelet sérelmes intézkedéseinek revididldsa érde-
kében akcié indult meg.

Magyar-jugoszlav egyezmény. A Budapesti Kozlony 1925. junius 11-iki
129. szdma kozli a magyar-jugoszliv egyezményt a trianoni szerzédés
értelmében kicserélendd iratanyagra. Az egyezmény a kozigazgatasi,
posta, utiigy, foldadokataszter, vizrajzi és katonai iratok kicserélése
utin rendelkezéseket tartalmaz a bir6sdgi iratok, telekkonyvek, tago-
lasi tigyek és anyakonyvi tigyek iratai tekintetében.

Az 1925 : VIl t.-c. (Pp. novella) tulnyomo részét a m. kir. igazsag-
ligyminiszter 25.700/1925. I. M. sz. rendeletével életbeléptette. Jelesiil
" foly6 évi junius hé 1-ével életbeléptek a novella 1—20 (a birdsagok belss
szervezete ; eljards az els6folyamodédsu birdsagok elbtt; felebbvitel; ha-
zass&gi vagy mas személyallapotot targyazé perek; valasztott birdsag
cimii fejezetek), 22 —33 (tengerészeti tigyek: végrehajtési eljarasirendel-
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kezések; jarasbirésag feliigvelete é€s vezetése; Osszeférhetetlenség és
egyiittalkalmazas ; toérvényszéki elnok helyettesitése ; birdsaghatbsidgénak
kiterjesztése), 35—87 (itél6birdk Athelveiése és kirendelése; illetékesség
fegyelmi eljarasban, végrehajté dija), 39—52,, 54. és 56—60, §-ai. Hataly-
ban maradnak a kordbbi rendeletek koziil kiilondsen : 1. a végrehajtasi
arverést korlatozé rendelkezések megsziintetésérsl szolé 5360/1924. M. E. .
sz. rendelet 1-—3., 6. és 7. §-ai: 2. az eltartdsra jogosult csalidtagok és
a hazassagon kiviil sziiletett gyermekek fokozottabb maganjogi védelmé-
6l sz6lo 3982/1916, M. E. sz. rendelet; a hiboruban eltl“mtek holtnak-
nyilvanitdsira vonatkoz6 szabalyok.

Az egyéb, a novellaval kapcsolatos rendeletek 1smertetesére még
" visszatériink. M.

Hazai joggyakorlat.

Részvénytérsaség elleni csddnyitas sajat kérelemre. A Cst. 81. §-a

szerint a cs6d azonnal megnyitandd, ha valaki a cs6édnyitist maga kéri.

A 247, §. utolsd bekezdése szerint — ha a fizetések megsziintetését az
igazgatdsagnak, vagy a felszimoléknak nem annyi tagja jelenti be, ahany-
nak aladirdsa a tarsasagi cégjegyzéshez sziikséges — a cs6d a tobbi tagok
meghallgatdsa nélkiil csak akkor rendelhets el, ha a fizetések megsziin-
tetése hitelt érdemlfen igazoltatik.” Kralik kommentarja (522. o.) ezen tor-
vényes rendelkezéseket akként értelmezi, hogy ,részvénytdrsasignal a csod-
nyitashoz elegend6 a cégjegyzéshez jogositott igazgaténak, esetleg igaz-
gatoknak kérvénye. A kérvényt a 244. §. szerint indokolni nem kell; a
fizetések megsziintetését hitelt érdemléen igazolni nem kell és ha még
tizenegy igazgaté tarsa is volna, nem hallgatandék meg.“ .

° Ambar négy évtizednél hosszabb ideje van érvényben a csdtor-
vény, a gyakorlat ezzel a kérdéssel tudtunkkal nem foglalkozott. A buda-
pesti kir. Itél6tablanak a 8. P. 5566/1925. szdmu igyben hozott végzése
ad ennek a kérdésnek aktualitist, — helyes-e az a torvénymagyarazat,
_melyet a fentiek szerifit Krélik allitott fel. A szébanforgd eset réviden a
kovetkez6 : X részvénytarsasag részvényesei az Uligykezeléssel nincsenek
megelégedve s ezért a torvényszékt6l rendkiviili kozgyulés egybehivasét
kérik, az igazgatosig elmozditadsdnak és uj igazgatosag valasztisinak térgy-
sorozatival. A torvényszék a kozgyalést egybehivja, mire két igazgatosaig
tag — még nem tordlt cégjegyzése alapjan — a részvénytarsasig ellen
a cs6d elrendelését kéri. A pestvidékd kir. térvényszék a cs6dot elrendeli.
A részvényesek felfolyamodésa folytan a budapesti kir. Itél6tabla az els6-
bir6sag végzését feloldja s utasitja az els6fokon eljart kir. térvényszéket,
hogy targyalas kitlizése s az Osszes érdekeltek meghallgatisa utan a csdd-
nyitds kérdésében hozzon uj hatarozatot. Indokoldsdban mindenekelstt
megdllapitja ‘a kir. Itéltabla, hogy a.részvényciket letevd részvényesek o
részvénytdrsasdg ellen elrendelt cséd kérdésében kozvetlendil érdekeltek lévén
a perorvoslat joge ket megillet;. Ezutdn azt mondja az indokolds:

LA Cs. T. 247. §a értelmében részvénytirsasigok ellen, ha az
igazgatosagnak annyi tagja kéri a cs6dot, ahdnynak aldirdsa a tarsasdgi
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