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feltétleniil a felel6sség megéllapitdsit parancsolja. A hdéztulajdonos bér--
héazat, melyet azdltal értékesit, hogy a bérloknek lakast ad, hogy nagyobb

jovedelemre tegyen szert, oly médon hasznilja fel, mely a lakasokban
valé biztos és nyugodt tartézkoddst kockazatossa teszi a tiizveszélyt

fokozza. Tulajdonképen a szigoru jog' nézOpontjabol a bérleti szerzddés
megszegése a bérbeadd részérdl a villanyos-reklim felszerelése, inert a
bérbeado tartozik a bérletet olyan &llapotban a bérlé rendelkezésére tar-
tani, mint ahogy a bérleti szerz6dés megkotésekor volt és a hérlé bele-
egyezése nélkiil a hérlet tirgyit nem deteriorilhatja, mar pedig a tiz-
veszélyesség fokozdsa ennek tekinthetd. Abhdl, hogy a laké ez ellen nem
tiltakozik vagy ezutin mem él felmonddssal, a mai lakasinség mellett
hallgatélagos beleegyezésre kovetkeztetni nem lehet. ‘

Ami mar most a szerz6désenkiviili kartéritési szempontot illeti, a
mai tételes jog szerint az altalanos szabaly a vétkességi kartérités és
vétlen kar esetén felel6sségnek esak a jogszabalyokban szorosan kéral-
irt egves esetekben van helye (azért: variae causarum figurae). Jelen
esethen csak a veszélyes iizem fogalma johet szdba.

A tervezet 1490. §-a, mely a telek tulajdonosat ,épitmény ossze-
omlésabol vagy egyes részeinek lehullasabol® ereddé karért teszi felelossé,
csak merész analégiaval lenne alkalmazhatd, kiilsnben is csak akkor,
ha ,épitési hiba vagy a fenntartis hidnyossaga*® okozta a kart.

A tervezet 1493. §-a, amely a veszélyes iizem felel6sségét tartal-
mazza, 6n4ll6 ipari vallalatot feltételez. A gyakorlat azonban e tekintet-
ben sokkal tagabban értelmezi ezt a feleldsséget. Veszélves ilizemet lat,
illetve objektiv felel6sséget allapit meg nemcsak ipari tizemnél és akkor
is, ha egyaltalaban csak esetleges, bizonvos ideig tarté veszélyes munka-
rol van sz6 (fadorongoknak magasba valé felhuzdsa). Altalsban kiva-
natos lenne, hogy az intenzivebb gazdasagi viszonyok folytin, az embe-
rek egymis kozelében valé munkdja, a varosok tulzsufoltsiga, a technika
haladasa kovetkeztében minden veszélyessé vilhaté hasznothajté foglal-
kozas, tizem keretében eléfordulé karért az lenne felelds, akinek javara
és érdekében ez a munka folyik., Mindenesetre méltdnyosabb, hogy a
kar 6t terhelje és nem azt az idegent, ki tarsadalmi 1éténél fogva ezen
idegen érdekkorok, cselekvések veszélyeztetési tertiletére keriil. .

A jogérzet és a méltinvossdg, de a tételes jog szerint is tehat a
haztulajdonost az ilyen tiizesetb6l ered6 karokért a bérleti szerz6dés
megszegése alapjan és mint olyan személyt, akinek egy veszélyes tizem,
berendezés hasznot hajt, objektive is feleldssé kell tenni.

Ify. dr. Szigeti Laszlo.

Jogélet.

A Magyar Jogaszegylet polgari perjogi szakosztélydnak és az Ugy-
védi Kornek-egyiittes tlésében Dr. Térffy Gyulae ismertelte azt a_tor-
vényjavaslatot, amelyet a polgari peres eljards és az igazsagiigyi szervezet
modositdsarél a nemzetgyiilés plénuma 1925. marecius 4-én elfogadott.
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Bevezet6. szavaiban ramutatott arra, hogy a polgari per reformja mintegy
60 év. 6ta allanddan foglalkoztatja a magyar jogaszvilagot, a szakkorsket
¢€s a torvényhozast. Azt mutalja ez, hogy az eljarads mindig reformra szorult,
a meglevo szabalyozdssal nincsenek megelégedve és amire akivant reform
megvaldsul, uj kivansagok, uj javaslatok meriilnek fel. A reformot mindig
a szbbeliség és a kozvetlenség alapelvei iranyitottdk. Ezek megvalosula-
saban lattdk minden bajnak orvosszerét. Azt lehetett volna tehat varni,
hogy mikor az 1911 : [. térvénycikkel a teljes szobeliség megvalGsult, e
nagy alkotds zavartalanul érvényesiil és hosszu idére nyugvépontra jut-
tatja a reformtorekvéseket. A bekovetkezett rendkivili események e
kitiné jogalkotds jétékony hatdsat is megzavartdk. Eddig is sok mddo,
sitds tortént rajta és az ujabban felmeriilt javaslatok nemesak a birésagi
szervezetnek, hanem az eljarasnak a rendszerét is tdmadjak, alapelveit
hattérbe szoritjak, mintha a régi idedlok elvesztették volna hiteliiket és
az irasbeliség es a kozvetetl eljards lenne az uj idedl, mert most nem
annvira jo és alapos, mint inkdbb gyors és olecso igazsigszolgaltatisra
van sziikség. Az el6adé meggy6z6dése szerint a Pp. jéforman minden
valtoztatas nélkill alkalmas a gvors és olesG igazsagszolgaltalis kovetel
ményeinek a kielégitésére is. A baj ott van, hogy birésdgaink és az iigy-
védség 1obbszor figvelmen kivill hagyjdk azokat az alkalmas _eszkozoket,
amelyeket a torvény éppen ennek a célnak az elérésére létesitett. A;Lérve
az uj javaslat egyes rendelkezéseire, ismertette az elad6 a birésagoknak
belsé szervezetét, amely szerint a t6rvényszék L fokban egyes birdség,
a torvényszék mint felebbezési birdsag. tovabba a kir. Tébla harom
tagbol, a Kuria pedig 6t tagh6l 4ll6' tandcsban hataroz. "Megszoritja a -
javaslat az el6készité iratokkal {orténd visszaéléseket, amennyiben &lta-
laban csak egy eldkészitd iratot enged mindegyik félnek, a tobbi ilyen
irat kozlését pedig a birdsag engedélyétol teszi fligg6vé. Azonban vissza-

esést jelent az uj torvény a szobeliség érvényesiilésében, amennyiben a
javashirosagi eljarasban is enged elokészity iratot, ha a biro sziikséges-

nek talilja. A javaslat a jogerds itéletek rovidebb szov egezését rendeli
el. \Ievengedl, hogy a felek a felebbvitelrol itélethirdetés el6tt is lemond-

janak. A sziinelelésnél okozott huzast-halasztast korlitozni igyekszik azzal,

hogy az ujrafelvételnek minimélis két honapi hatdridejét négy hénapra
emeli fel. A felebbviteli eljirdsban uj az, hogy nem a fél, hanem a fanécs
tagja adja el az els6birésag eldtti eljaris eredményét. Fontos j intéz-
kedés az, hogy az elshirésig itélete ellen a felebbezés elhagyésava[
egyenesen felillvizsgalati kérelmet lehet benyujtani, ha a tényédllds meg-

tamadasa nélkll tisztarny jogkérdés eldonlésérdl van sz0. A végrehajtasi
eljarasban fontos rendelkezéseket tartalmaz az uj torvény a fizetések.
végrehajtds ald vonasérol, a véfg,rehajtt'xsi zéarlatrol, az allamot illetd eld
vasarlasi jog gyakorldsardl, a sorozdsrél, a zar ald vétel mellgzésérol stb.
A szabalyzati rendelkezések koziil kiemelte az cldadd a biréi és Ugyvédi
vizsgahoz szitkséges gyakorlatnak négy évben megszabdsit, a fegyelmi
eljarast, a kozjegyz6i iratok selejlezését; a vegyes rendelkezések Lkoziil
pedig a perenkivilli eskiinek (affidavit) és a valtdeléviilésnek uj szaba-
lyozasit., Szélesebh kiril érdeklbdésre tart szédmot a javaslatnak az a
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rendelkezése, amely a valasztott birdségban valé részvételbil az itél6-
birét és az iigyészt kizirja. Végil rémutatott az el6ado arra, hogv az
jgazsagszolgaltatis josdga nem dnnylra a Jogszal)alyol\to] mint a jog-
szabilyok alkalmazdsétdl fiigg. Kitiing torvény mellett lehet rossz izaz-
sagszolgaltatas, rosszabb torvények mellett lehet j6 biraskodas. A jog-
keres kozonségnek nagy megnyugvast nyujt a magyar tligyvéd és a
magyar bird lelkiismeretességének, kotelességtudasanak, hazafiassidganak,
erkolesi érzésének hagyomdényos szelleme.

A Civiljogaszok Vitatarsasaga, melyr6l e lap bekoszontijében is
emlitést tettiink, minden szerddn megtartja vitaiiléseit. Az egyes elGada-
sok nyoman élénk, fesztelen, nivés vita szokott kffejlédni. Az eldadasok
a gyakorlati jogi élet legaktualisabb kérdéseivel foglalkoznak. Igy az allan-
doan égeté valorizdciés kérdésre vonatkozdlag ujabban dr. Blaw Gyirgy
az 1924. évi gyakorlatot kimeritGen isthertette és kiemelte az itéle-
tek tarkasdgdban azokat az alapelveket, melyek a bir6i gvakorlatot
vezetik. Az el6adas anyaga azota kiillon fiizet alakjaban is megjelent. Di.
Vdgi Jdzsef ugyancsak a biréi gyakorlatot torténeti szemponthol ismertette
és a valorizdcios itéletek kezdetétsl fogva korszakok szerint osztalvozta
az egymdsutin kovetkezd elméleteket, amelyek a birdi gyakorlat alapjat
képezték. Dr. Balla. Igndc a ma eldtérbe keriilt birdsagi szervezeli re-
formkérdésekkel foglalkozott és a jarasbirésagnak, mint egységes elsobir®-
sagnak fokozatos kiépitését javasolta. Dr. Fornheim Ernd a kollektiv szerzo-
déssel, dr. Bardt Sdndor a pénziigyi jog korében kialakulé kilonleges
maganjoggal foglalkozott, ifj. dr. Nagy Dezsé ,A jogos jogtalansag*
cimén a jogalkalmazés kérdéseir6l tett a joghtlcselet és a tételes jog
hataran 1évo értékes megjegyzéseket. Végiil dr. Meszlény Artur tartott
nagyérdekil eléadast a esddon kivilli kényszeregyezség ' kérdésében leg-
utobb kozzételt igazs;’lgugyminisderi rendeletrd). Sz—i.

A Budapesti Ugyvedl Kérben dr. Schuster Rudolf tartott mélyenszanto
eldadast a valorizdceid problémdjdrdl. Elénk szinekkel ecsetelte a bird
nehéz helyzetét, amikor valorizaciés perekben itélkezik. Mig Németorszag-
‘ban a torvényhozéas legalabb 4ltalanos direktivat adott a birénak, addig
nalunk ezirinyban semmi sem {ortént. El6adé szerint egyébként ily direk-
tivara nines is sziikség, csak az alapvetd elvék megallapitidsa volna kiva-
natos. Nem helyesli elvben az altalanos valoriziciét, hanem mind a hite-
lez6, mind az adds irdnyaban a méltinyossag kivanalmanak kell érvénvt
szerezni. Szabily legyen a részleges valorizacié ; a teljes felértékelés esak
‘kivétel lehet. A valorizécié mértéke tekintetében kovetendd eljaras kér-
désében egységes gyakorlat van kialakuléban. Irdnydddé szempontnak
mindig -annak -kell maradnia, hogy a pénz elértéktelenedésének kovetkez-
ményeit ne hdritsuk ra esupan az egyik félre. Ismét csak a genidlis
koncepcidju lex Rhodia de jactu Gtlik esziinkbe: a héborgd tengeren
hanyodo hajé utasai ardnyosan viselik azt a kart, amely szdrmazik abbol,
hogy valamennyiiik megmenekiilése érdekéhen egyikiiknek vagy mdsikuk-
‘nak a holmijat a tengerbe kellett dobni.

Mozail a magdngogi birdi gyakorlatbdl. Dr. Szladils Kdroly egyetemi
tanar az vavédl Korben marcius hé 19-én e cimen tartott eldadasanak



